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Ideologija ima ¢udnu istorju. Ona je neodvojiva od politickog iskustva
modernog sveta, a ipak mali broj vodecih teoreti¢ara politike ima za nju
lepu re¢. Licnosti, tako razliéite, kao §to su Karl Marks, Majkl Ouksot
(Michael Oakeshott) i Talkot Parsons (Talcott Parsons), svi je osuduju,
iz razli¢itih razloga. Za njene protivnike, ideologija je suprotnost ta-
kvim zdravim stvarima kao §to su istina, nauka, racionalnost, objektiv-
nost 1 filozofija. Ona ozna¢ava verovanja i doktrine koji su ili dogme
izvan dometa kriti¢kog prosudjivanja, ili plast za individualne i grupne
interese.

Imajuéi u vidu uticaj ovog negativnog shvatanja, skoro 1 nije izne-
nadujuce §to je s vremena na vreme bilo u modi da se ideologija sahra-
ni 1 da se objavi njen kraj. Ali, kao i kod sliénih napora da se sahrane
istorija 1 politika, uobicajeno je da se ideologija vraca. Politiku moder-
nog sveta oblikuju klju¢ne ideologke tradicije. Ideologije su klju¢ni izvor
za uredivanje, definisanje i procenjivanje politi¢ke stvarnosti i usposta-
vljanje politickih identiteta.

Velika zasluga knjige Endru Hejvuda je u tome $to on ideologiju
uzima ozbiljno, ispitujuéi pazljivo i sa zadivljujuc¢om jasno¢om razli¢i-
te karakteristike klasi¢nih zapadnih ideologija, kao i nove teme i prav-
ce skoradnje ideolo8ke misli. On je napisao jedan od najpristupac¢nijih
uvoda u ovaj predmet, bilo gde da su objavljeni. Zapadna ideologka tra-
dicija koja vodi poreklo iz Francuske i Americke revolucije 18. veka, ne
iscrpljuje nadine razumevanja politike, niti zasenjuje mnoge ne-zapadne
tradicije politicke misli. Ipak, ona je tradicija od sustinskog znacaja i
sposobnost razumevanja njenih kljuénih termina i unutradnjeg razvoja
temeljni je uslov principa gradanstva u modernom svetu. Endru Hejvud
je idealan vodi&.

Univerzitet u Sefildu Endru Gembl (Andrew Gamble)
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Predgovor tre¢em izdanju

Prvo izdanje Politickih ideologija pisano je u vreme istognoevropskih revo-
lucija od 1989. do 1991. godine. Gledaju¢i unazad, , kolaps komunizma*
je bio kako manifestacija, tako i katalizator za niz duboko znaéajnih i u
mnogim slu¢ajevima medusobno povezanih, politi¢ko-istorijskih razvo-
ja. Najznadajniji od njih su rast globalne kapitalisticke ekonomije, uspon
etni¢kog nacionalizma i religijskog fundamentalizma, dolazak postmoder-
nih ili ,,informati¢kih® drutava, izranjanje jedno-polarog svetskog po-
retka pod dominacijom Sjedinjenih DrZava 1 rodenje globalnog terorizma.
Cini se da se istorija na vrtoglav naéin ubrzava. Izvesnost i solidnost onog
starog sada su dovedene u sumnju ili su, u nekim sluéajevima, potpuno
odbagene. Ovi procesi immaju vaZne posledice na politicke ideologije. OpSte
je prihvacdeno da je komunizam mrtav; neki proklamuju konaéni trijumf
zapadnog liberalizma, dok drugi isti¢u da je on u krizi; nacionalizam se
prilagodava izazovima nadnacionalizma i multikulturalizma; i tako dalje.

Neki komentatori na takve pomake gledaju samo kao na simptome
jednog dubljeg procesa, smrti same ideologije (i, sa njom, programske
politicke partije). Za-politi€ku ideologiju prosto nema mesta u postmo-
dernom globalizovanom svetu, &ije je obeleZje socijalna fragmentacija
i kojim dominira li¢na potro$nja. Medutim, ono ¢ega smo svi mi sve-
doci nije toliko kraj ideologije (nesto §to je uvek opasno tvrditi), koliko
¢injenica da je glavne ideolo§ke tradicije, u stvari, pregazila istorija.
Novo ideolosko misljenje bori se da svet shvati onakvim kakav jeste 1,
iskreno, nema pravu ideju kuda se on krede. Ipak, kao glavni izvor zna-
genja i idealizma u politici, ideologija, bilo kakav oblik ili formu da po-
primi, predodredena je da opstane. Na kraju krajeva, deideologizovana
politika ili politika konzumerizma osudena je na propast, zato §to Lju-
dima ne daje razlog da veruju u nesto dire od sopstvenog materijalnog
interesa i zato §to li¢ne prige ljudi dobijaju smisao, samo ako se smeste
unutar 8irih istorijskih prica. Ovo trece izdanje pokusava da uzme u
obzir na¢in na koji su se glavne ideolo$ke tradicije i sama ideologija
prilagodile izazovima koji su prethodno skicirani. Ova knjiga je w ~=li-
ni osavremenjena, kako bi uzela u obzir nove razvoje 1 novoobjavljene
spise. Posebno su sustinski revidirana poglavlja 11 11, kako bi se uzela
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xvi  Predgovor treem izdanju

u obzir takva pitanja kao §to su promena svetskog poretka, globalizaci-
Jja, postmoderno doba i postmodernizam i globalni terorizam. Primereno
fome, 0 ovim pitanjima se takode raspravlja u poglavljima o pojedinac-
nim ideologijama, gde je paZnja takode usmerena i na uspon ,,post-iza-
ma“ kao §to su postliberalizam, postmarksizam i postfeminizam. Da bi
se osvetlile i sumarno prikazale znatajne tenzije unutar ideologija i pi-
tanja koja su podelila konkurentske suptradicije, dodati su novi odeljci.
Ima i dodatnih odeljaka o ,,misliocima‘® 1 ,,izmima*.

Zeleo bih da se zahvalim svima onima koji su dali primedbe na ra-
nija izdanja ove knjige, ili su mi dali povratne informacije i nadam se
da su tre¢im izdanjem donekle obuhvadena pitanja i sugestije koje su
oni izneli.

Endru Hejvud



Poglavlje 1

Uvod: Razumevanje ideologije

Uloga ideja

Sta je ideologija?

Levo, desno i centar

Politicke ideologije u 21. veku

Svi ljudi su politi¢ki mislioci. Kad god izraZavaju svoje stavove ili jav-
1o iznose svoja misljenja, ljudi, bilo da to znaju ili ne, koriste politi¢ke
ideje i pojmove. Svakodnevni jezik je krcat terminima kao 8to su ,,slo-
boda*, ,,pravi¢nost®, , jednakost®, ,pravda“i,prava“. Isto tako, reci kao
§to su , konzervativac®, ,liberal®, ,socijalista, ,komunista“ i, fasista“
ljudi redovno koriste da bi opisali kako svoja, tako i gledista drugih ljudi.
Medutim, ¢ak i kada su takvi termini poznati, kada su op§ta mesta, oni
se retko koriste s bilo kakvom precizno$éu ili jasnim shvatanjem nji-
hovog znacenja. Sta je na primer ,jednakost*? Sta znagi reci da su svi
ljudi jednaki? Da li se radaju jednaki, da li u dru§tvu treba da se treti-
raju kao jednaki? Da li ljudi treba da imaju jednaka prava, jednake pri-
like, jednak politicki uticaj, jednake plate? Sli¢no tome, re¢i kao §to su
,-komunista® ili ,,fadista* obi¢no se pogresno upotrebljavaju. Sta znadi
nekoga nazvati ,,fa§istom“? Koje vrednosti ili verovanja podrzavaju fa-
Sisti i zaSto ih podrzavaju? Po ¢emu se gledista komuniste razlikuju od
gledista, recimo, liberala, konzervativaca ili socijalista? U ovoj knjizi
se ispituju sustinske ideje i verovanja glavnih politi¢kih ideologija. U
ovom uvodnom poglavlju razmatra se uloga ideja u politici, priroda
politicke ideologije, vrednost spektra levo/desno za klasifikaciju ideolo-
gija 1 glavni izazovi s kojima se suotavaju ideologije u 21. veku.

Uloga ideja

Ne prihvataju svi politi¢ki mislioci da su ideje i ideologije od velikog zna-
Caja. Za politiku se ponekad misli da je samo nesto malo viSe od ogolje-
ne borbe za vlast. Ako je ovo tagno, politiCke ideje su puka propaganda,
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2 Politi¢ke ideologije

jedna forma re¢i ili slogana, oblikovana tako da se dobiju glasovi ili za-
dobije narodna podrika. Ideje i ideologije su stoga prosto ,,friziranje ¢i-
njenica“ koje se koristi da se sakriju dublje realnosti politickog Zivota.
Izvesno je da tu poziciju podrZava bihejviorizam, psiholoska gkola koja
se povezuje s DZonom Votsonom /DZon B. Watson/ (1878-1958) 1 Skine-
rom /Skinner/ (1904-1990). Iz perspektive bihejviorizma, ljudska bica
su nesto malo vi§e od bioloskih masina, uslovljenih da deluju (ili, taénije,
da reaguju) na spoljasnje nadraZaje. Misleci subjekt, zajedno sa svojim
idejama, vrednostima, osecanjima i namerama ne§to je naprosto irele-
vantno. Vrlo sliéno glediste zastupa i ,,dijalekticki materijalizam®, kruta
forma marksizma koja je dominirala intelektualnim istrazivanjem u So-
vjetskom Savezu 1 drugim ortodoksnim komunistickim drzavama. Po
njemu, politi¢ke ideje mogu da se shvate samo u svetlosti ekonomskih ili
klasnih interesa onih koji ih izraZavaju. Ideje imaju ,,materijalnu bazu®,
nemaju samostalno znacéenje ili znacaj. Stoga ortodoksni marksisti poli-
tiku analiziraju strogo u odnosu na dru§tvenu klasu, a politicke ideolo-
gije za njih nisu nista drugo do izraz interesa odredene klase.

Iznose se i suprotni argumenti. DZon Majnard Kejnz /John Maynard
Keynes/ (videti str. 65) na primer, zastupa tezu da svetom vlada malo §ta
drugo osim ideja ekonomista i politi€kih filozofa. Kao §to kaZe na zavr-
$§nim stranama svoje OpSte teorije:

Prakti¢ni ljudi koji za sebe veruju da su potpuno postedent bilo kakvih inte-

lektualnih uticaja, obi¢no su robovi nekog pokojnog ekonomiste. Ludaci na

vlasti koji ¢uju nepostojede glasove crpu svoje ludilo od nekog akademskog
piskarala iz prethodnih godina.

Daleko od toga da odbaci shvatanje po kojem su ideje uslovljeni od-
govori na praktine okolnosti, ovo stanoviste istie do kog stepena su
verovanja i teorije izvor ljudskog delovanja. Svetom, na kraju krajeva,
vladaju ,,akademska piskarala“. Takvo glediste sugeriSe, na primer, da
se moderni kapitalizam, u vaZnim pogledima, razvio iz klasi¢ne ekono-
mije Adama Smita /Adam Smith/ (videti str. 53) i Dejvida Rikarda /David
Ricardo/, da je sovjetski komunizam u velikoj meri oblikovan spisima
Karla Marksa (videti str. 132)1V. I, Lenjina (videti str. 137), a da se isto-
rija nacistiCke Nemacke moze razumeti samo pozivanjem na doktrine
iznete u Hitlerovom Mein Kampfu.

U stvari, oba ova objasnjenja politi¢kog Zivota jednostrana su i ne-
adekvatna. Politicke ideje nisu samo pasivni odraz odredenth interesa
ili liéne ambicije, ve¢ imaju sposobnost da pobude 1 vode samo politié-
ko delovanje i time oblikuju materijalni Zivot. U isto vreme, politi¢ke
ideje se ne pojavljuju u vakuumu: one ne padaju kao kisa s neba. Sve
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politicke ideje oblikovane su drustvenim 1 istorijskim okolnostima u ko-
jima se one razvijaju i politickim ambicijama kojima one sluZe. Prosto
receno, politiGka teorija i politi¢ka praksa nerazdvojno su povezane.
Zato bilo kakvo uravnoteZeno 1 uverljivo objasnjenje politickog Zivota
mora priznati stalno medusobno delovanje izmedu ideja i ideologija, s
jedne strane i istorijskih i materjalnih snaga, s druge.

Ideje i ideologije uti¢u na politicki Zivot na nekoliko nagina. Prvo, one
pruzaju perspektivu iz koje se svet razumeva i objasnjava. Ljudi svet ne
vide onakav kakav jeste, ve¢ samo onakav kakav ogekuju da bude; dru-
gim redima, oni ga vide kroz veo ukorenjenih verovanja, shvatanja i pret-
postavki. Svesno ili nesvesno, svako je potpisnik jednog niza politi¢kih
verovanja 1 vrednosti koji su vodi¢ za njegovo ponaSanje i koji utiu
na njegove postupke. Tako politi¢ke ideje i ideologije postavijaju cilje-
ve koji inspirisu politi¢ku aktivnost. U ovom pogledu, politi¢ari su pod
uticajem dva vrlo razlicita faktora. Bez sumnje, svi politi¢ari Zele vlast.
Ovo 1h prisiljava da budu pragmati¢ni, da usvoje one politicke ideje
koje su popularne kod biraca ili pomocu kojih ¢e zadobiti nakionost
mocnih grupa, kao §to je poslovni svet ili vojska. Ipak, politi¢ari retko
traze vlast zbog nje same. Oni takode poseduju verovanja, vrednosti i
uverenja o tome §ta uciniti s vladéu, kada se ona dostigne.

Jasno je da balans izmedu pragmatiénih i ideolo§kih razmatranja va-
rira od politicara do politi¢ara, a takode i kod jednog politicara, u razh-
¢itim fazama njegove karijere. Neki, kao na primer Adolf Hitler (videti
str. 231), bili su vatreno, éak fanatiéno odani jasnom skupu ideologkih
ciljeva. Hitlerovi spisi proZeti su Zestokim antisemitizmorm (videti str. 245)
i otvoreno razmatraju njegovu Zelju za osnivanjem rasne imperije u isto¢-
noj Evropi, pod nemackom dominacijom. Marksisti¢ki revolucionari, kao
§to je Lenjin, bili su posvedeni cilju izgradnje besklasnog komunistickog
drustva. Ipak, nijedan politidar ne moZe sebi dopustiti da bude zaslepljen
ideoloskim uverenjem: da bi se osvojila i zadrZala vlast, moraju se, u naj-
manju ruku, praviti strateski kompromisi. Nakon $to je Hitler 1933. go-
dine naimenovan za kancelara, u Nemad&koj su se nesumnjivo pojacali
antisemistki napadi, ali sve do ratnih godina, Hitler se nije upustao u po-
litiku rasnog istrebljenja, za koju su neki verovali da je oduvek bila nje-
gov cilj. Sto se tide Lenjina, uprkos toga 3to se gnugao kapitalizma, on je
1921, godine uveo Novu ekonomsku politiku koja je dopustala ponovno
pojavljivanje ogranicenog privatnog preduzetnistva u Rusiji. Drugi poli-
ti¢ari, posebno oni u SAD, mada ne samo oni, poceli su da se tretiraju
kao nedto malo viSe od politi¢ke robe. Oni su upakovani i prodaju se na
osnovu imidZa i linosti, pri éemu se malo ili nimalo paZnje poklanja
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idejama i politici. Ipak, politi¢ari SAD-a nisu naprosto pragmaticari koji
Zude za vla§c¢u. VaZnost ideja i vrednosti u politici Sjedinjenih Drzava
skrivena je ¢injenicom da dve glavne partije, Republikanska i Demo-
kratska, dele iste Siroke ideoloske ciljeve. Veéina politicara Sjedinjenih
DrZava prihvata ono §to se naziva ,,ameri¢ka ideologija“, jedan skup libe-
ralno-kapitalisti¢kih vrednosti, na temelju slobodne trZiSne ekonomije
i pos§tovanja principa utkanih u Ustav Sjedinjenih Drzava.

Polititke ideje takode pomazu u oblikovanju prirode politi¢kih siste-
ma. Sistemi vlasti znadajno variraju §irom sveta 1 uvek su povezani sa
posebnim vrednostima ili principima. Apsolutne monarhije zasnivaju se
na duboko ukorenjenim religijskim idejama, naro¢ito boZanskom pravu
kraljeva. U vedini savremenih zapadnih zemalja politi¢ki sistemi se za-
snivaju na skupu liberalno-demokratskih principa. Za zapadne zemlje,
tipi¢no je postovanje ideja ogranidene 1 ustavne vlasti, kao 1 verovanje
da vlast treba da bude reprezentativna, zasnovana na regularnim i takmi-
darskim izborima. Isto tako, tradicionalni komunisticki politi¢ki sistemi
u skladu su s principima marksizma—lenjinizma. U komunistickim drza-
vama bila je dominantna jedna jedina partija, vladaju¢a Komunisticka
partija, ¢iji je autoritet po¢ivao na Lenjinovom uverenju da samo komu-
nisti¢ka partija reprezentuje interese radnicke klase. Cak i &injenica da je
svet izdeljen tako da ¢ini skup nacija—drzava i da je moc vlasti obi¢no lo-
cirana na nacionalnom nivou, odraZava uticaj politickih ideja, u ovom slu-
&aju nacionalizma, konkretnije principa nacionalnog samoopredeljenja.

Najzad, polititke ideje i ideologije mogu da deluju kao jedna vista
socijalnog cementa, pruZajudi drustvenim grupama, zapravo Gitavim dru-
§tvima, jedan skup verovanja i vrednosti koje ih ujedinjuju. Politicke ide-
ologije se obi¢no povezuju s odredenim druStvenim klasama — na primer,
liberalizam sa srednjom klasom, konzervativizam sa zemljiSnom aristo-
kratijom, socijalizam sa radni¢kom klasom, itd. Ove ideje odrazavaju
Zivotna iskustva, interese 1 teZnje jedne druStvene klase i stoga pomazu
u negovanju osecaja pripadnosti i solidarnosti. Medutim, ideje 1 ideolo-
gije takode mogu da pomognu u povezivanju razli¢itih grupa i klasa unu-
tar jednog drustva. Na primer, temelj koji ujedinjuje vecinu zapadnih
zemalja su liberalno-demokratske vrednosti, dok je opSteprihvaceni skup
moralnih principa i vrednosti u muslimanskim zemljama ustanovljen
kroz islam. Pruzajuéi drustvu politi¢ku kulturu koja ga ujedinjuje, poli-
ticke ideje pomaZu u unapredivanju poretka i drustvene stabilnosti.

Naravno, ujedinjujuci skup politi¢kih ideja 1 vrednosti unutar dru-
§tva moZe da se razvije prirodno. Ali, on takode moZe biti nametnut
odozgo, kao pokusaj da se proizvede poslusnost, pa tako deluje kao jedan
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oblik drugtvene kontrole. Vrednosti elitnih grupa kao §to su politicki i
vojni lideri, vladini ¢inovnici, zemljoposednici ili industrijalci mogu se
znadajno razlikovati od vrednosti masa. Vladajuce elite, kroz proces ide-
oloske manipulacije, politike ideje mogu da koriste za obuzdavanje
opozicije i ograni¢avanje rasprava. Ovo je bilo najogiglednije u rezi-
mima, kao §to su nacisti¢ka Nemacka i Sovjetski Savez, koji su imali
,zvaniéne® ideologije. U oba slugaja, zvani¢na ili politi¢ki ,,pouzdana‘
verovanja, nacionalsocijalizam, odnosno marksizam-lenjinizam, domi-
nirali su politi¢kim Zivotom i zapravo svim drustvenim institucijama,
umetno§cu, kulturom, obrazovanjem, medijima itd. Suprotna gledista i
verovanja bila su naprosto cenzurisana ili zabranjivana. Neki zastupaju
tezu da se suptilniji oblik ideoloske manipulacije dogada u svim dru-
§tvima. To se moze videti u marksistickom verovanju koje se ispituje u
narednom odeljku, da su u kulturi kapitalistickih dru§tava dominantne
ideje koje sluZe interesima ekonomski dominantne klase.

Sta je ideologija?

Ova knjiga je, pre svega, studija o politickim ideologijama, a ne analiza
prirode ideologije. Mnogo zbrke poti¢e od Einjenice da su, mada o¢igled-
no povezane, ,ideologija“ i ,,ideologije* sasvim razli¢iti predmeti prou-
gavanja. Ispitivati ,,ideologiju* znadi razmatrati poseban tip politickog
fije. Proucavati polititku ideologiju zna¢i analizirati prirodu, ulogu i
znacaj ove kategorije mi§ljenja i razmisljati o pitanjima kao Sto je: koji
skupovi politickih ideja i argumenata treba da se svrstaju u ideologije.
Na primer, da li je ideologija oslobadajuca ili ugnjetavalagka, istinita ili
lazna, itd. Sli¢no tome, da li su konzervativizam i nacionalizam ideolo-
gije u istom smislu u kojem su to liberalizam i socijalizam?

S druge strane, proudavati ,,ideologije* zna¢i baviti se analizom sa-
drzaja politicke misli, biti zainteresovan za ideje, doktrine i teorije koje
razlicite ideologke tradicije unapreduju i koje se razvijaju unutar razli-
gitih politickih tradicija. Na primer, $ta nam liberalizam moze reci o slobo-
di? Zasto socijalisti tradicionalno podrzavaju jednakost? Kako anarhisti
brane ideju drustva bez drzave? Zasto fadisti sukob i rat smatraju zdra-
vim? Medutim, da bismo ispitali takva ,,sadrZinska“ pitanja, nuzno je ra-
zmotriti , tip** politicke mish kojom se bavimo. Pre nego 8to se razmotre
karakateristi¢ne ideje i doktrine tzv. ideologija, potrebno je razmiSljati
o tome zaito se ovi skupovi ideja klasifikuju kao ideologije. I jo§ vaZni-
je, §ta nam ova klasifikacija govori? Sta, na primer, moZemo nauciti o



6  Politicke ideologije

liberalizmu, socijalizmu, feminizmu ili fa§izmu iz &injenice da se oni
svrstavaju u ideologije?

Shvatanja ideologije

Prvi problem s kojim se suo¢ava bilo kakvo razmatranje prirode ideo-
logije je ¢injenica da nema nikakve ustaljene ili op§teprihvacene defi-
nicije ovog termina, veé samo zbirka suprotstavljenih definicija. Kao §to
kaze Dejvid MekLilan (David Mac Lellan) (1995) ,ideologija je naj-
tickih termina koji su predmet tako dubokog 1 strastvenog spora. Za to
postoje dva razloga. Prvo, posto sva shvatanja ideologije priznaju vezu
izmedu teorije i prakse, ovaj termin otkriva veoma Zestoke debate, ra-
zmatrane u prethodnom odeljku, o ulozi ideja u politici i vezi izmedu
verovanja 1 teorija s jedne strane i materijalnog Zivota ili politikog po-
nasanja, s druge. Drugo, shvatanje ideologije ne moZe ostati po strani
u odnosu na tekuci sukob medu politi¢kim ideologijama. Jer, u vecem
delu svoje istorije, termin ideologija se koristio kao politi¢ko oruzje, kao
sredstvo za osudivanje ili kritiku protivnickih skupova ideja ili sistema
verovanja. Tek u drugoj polovini 20. veka usao je u iroku upotrebu je-
dan neutralan 1 oito nepristrasan pojam ideologije, pa ¢ak i tada su se
odrZala neslaganja o drustvenoj ulozi i politickom znagaju ideologije.
Medu znacenjima koja se pripisuju ideologiji su sledeca:

e sistem politi¢kih verovanja,

@ skup politickih ideja orijentisanih na delovanje,

¢ ideje vladajuce klase,

° pogled na svet odredene drugtvene klase ili dru§tvene grupe,

e politicke ideje koje otelovljuju ili artikuli$u klasne ili drudtvene

interese,

° ideje koje Sire laznu svest medu eksploatisanima ili potladenima,

® ideje koje situiraju pojedinca u drustveni kontekst i proizvode ose-

¢aj kolektivne pripadnosti,

® zvani¢no odobren skup ideja koji se koristi za davanje legitimnosti

politiCkom sistemu ili reZimu,

e sveobuhvatna politi¢ka doktrina koja polaZe pravo na monopol istine,

e apstraktan i visoko sistemati¢an skup politickih ideja.

Poreklo ovog termina je, ipak, jasno. Re¢ ideologija je za vreme Fran-
cuske revolucije skovao Antoan Desti de Trasi (Antoine Destutt de Tracy)
(1754-1836), a prvi put je u javnosti upotrebljen 1796.godine. Za Tra-
sija, ideologie se odnosila na jednu novu ,,nauku o idejama*, doslovno
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ideo-logiju. Sa racionalistitkim Zarom, tipi¢nim za prosvetiteljstvo, on
je verovao da je objektivno moguce otkriti poreklo ideja i tvrdio da ce
ova nova nauka podeti da uZiva isti status kao postojece nauke, kao §to su
biologija i zoologija. Stavige, posto se svi oblici istrazivanja zasnivaju
na idejama, de Trasi je tvrdio da ée ideologija na kraju biti priznata kao
kraljica nauka. Ipak, uprkos velikim ocekivanjima, prvobitno znacenje
ovog termina imalo je malo uticaja na kasniju upotrebu.

Zivot ideologije kao kljuénog politickog termina poti¢e od nagina
njene upotrebe u spisima Karla Marksa. Marksova upotreba ovog termina
i interesovanje koje su za nju pokazivale kasnije generacije marksistickih
mislilaca, u velikoj meri objagnjava istaknuto mesto koje ideologija uZiva
u modernoj drustvenoj i politi¢koj misli. Pa ipak, znagenje koje je Marks
pripisivao ovom pojmu vtlo je razligito od znacenja o kojem postoji sa-
glasnost u glavnoj struji politicke analize. Marks je ovaj termin upotrebio
u naslovu svog ranog rada Nemacka ideologija (/1846/ 1970), koji je
napisao sa svojim dozivotnim saradnikom Fridrihom Engelsom (1820-
1895). Ovaj rad takode sadr#i Marksov najjasniji opis njegovog shvata-
nja ideologije:

Misli viadajuce klase suu svakoj epohi vladajuée misli, tj. klasa koja pred-

stavlja vladajuéu materijalnu silu drugtva, u isto vreme je ujedno i njegova

vladajuca duhovna sila. Klasa kojoj stoje na raspolaganju sredstva za mate-
rijalnu proizvodnju, raspolaZe time u isto vreme i sredstvima za duhovau
proizvodnju, tako da su joj na taj nagim, u proseku, potéinjene i misli onih
koji nemaju sredstva za duhovnu proizvodnju. (K. Marks-F. Engels, Dela,

tom 6, Bgd., Prosveta, 1974, str. 43)

Marksov pojam ideologije sadrzi jedan broj kljuénih karakteristika.
Prvo, ideologija je u krugu iluzije i mistifikacije; ona formira laZan ili po-
gresan pogled na svet, §to je Engels kasnije nazvao ,,lazna svest". Marks
je upotrebljavao ideologiju kao kriticki pojam, ¢&ija je svrha demaskira-
nje procesa sistematske mistifikacije. Sopstvene ideje on je svrstavao
u nauéne ideje, jer su one precizno bile zamisljene da razotkriju dela
istorije i druitva. Tako su kontrast izmedu ideologije i nauke, izmedu
laZi i istine vitalni za Marksovu upotrebu ovog termina. Drugo, ideolo-
gija je vezana za klasni sistem. Marks je verovao da iskrivljenje, impli-
citno u ideologiji, poti¢e od &injenice da ideologija odrazava interese i
poglede na drudtvo vladajuce klase. Vladajuca klasa nije voljna da pri-
zna da je ugnjetad i isto tako je rada da se ugnjeteni pomire sa svojom
ugnjetenoicu. Klasni sistem se tako prikazuje naglavacke, pojam koji
Marks prikazuje pomoéu slike camera obscura, izokrenute slike koju
proizvode sotiva fotografskog aparata ili ljudsko oko. Zato je liberalizam
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koji prikazuje prava ¢iji univerzalni nosioci mogu biti samo oni koji
imaju svojinu i slobodni su, klasi¢ni primer ideologije.

Trece, ideologija je manifestacija vlasti. Skrivaju¢i protivurenosti
na kojima je, zajedno sa svim klasnim dru$tvima, zasnovan kapitalizam,
ideologija sluzi tome da od eksploatisanog proletarijata sakrije Ginjenicu
njegove sopstvene eksploatacije, odrzavajuci tako sistem nejednake kla-
sne moci. Ideologija doslovno saginjava ,,vladajuce’ ideje epohe. Najzad,
Marks ideologiju tretira kao prolazan fenomen. Ideclogija ¢e postojati
samo dotle dok postoji klasni sistem koji je proizvodi. Proletarijat, prema
Marksovom gledistu, ,,grobar kapitalizma*, nije predodreden da uspo-
stavi drugi oblik klasnog drustva, ve¢ pre da, putem ostvarivanja kolek-
tivnog vlasniStva nad bogatstvom, potpuno ukine klasnu nejednakost.
Interesi proletarijata se tako podudaraju sa interesima drustva kao celi-
ne. Ukratko, proleterijatu nije potrebna ideologija, jer je on jedina klasa
kojoj nisu potrebne iluzije.

Kasnije generacije marksista pokazivale su, moglo bi se reci, vece in-
teresovanje za ideologiju od samog Marksa. Ovo je u velikoj meri izraz
¢injenice da se Marksovo samouvereno predvidanje sudbine kapitalizma
pokazalo kao isuvise optimisti¢no, §to je kasnije marksiste podstaklo da
se usredsrede na ideologiju kao jedan od faktora koji objasnjava neoce-
kivanu elasti¢nost kapitalistitkog nagina proizvodnje. Medutim, doslo je
1 do znacajnog pomeranja u znadenju termina. I najvaznije, doslo se do
glediSta da sve klase poseduju ideologije. Tako je Lenjin u delu Sta da se
radi (/1902/ 1988), ideje proletarijata opisao kao ,,socijalisti¢ku ideolo-
giju“ ili ,,marksisticku ideologiju*, izrazi koji bi Marksu bili apsurdni.
Za Lenjina i ve¢inu marksista 20.veka, ideologija se odnosila na speci-
fi¢ne ideje posebne drudtvene klase, ideje koje, bez obzira na njen klasni
poloZaj, unapreduju njene klasne interese. Ipak, posto sve klase, kako pro-
letarijat tako i burZoazija, imaju ideologiju, termin je li$en svojih nega-
tivnih ili pejorativnih konotacija. Ideologija nije vide nuzno podrazume-
vala laZ i mistifikaciju i nije vi§e stajala nasuprot nauci; zaista ,,nauéni
socijalizam* (marksizam) bio je priznat kao oblik proleterske ideolo-
gije. Ipak, mada je Lenjinov pojam ideologije u suitini bio neutralan, on
Je potpuno bio svestan uloge koju ideologija ima u odrzanju kapitalisti¢-
kog sistema. Lenjin je dokazivao da proletarijat, porobljen ,,burzoaskom
ideologijom*, sopstvenim snagama nece nikad dosti¢i klasnu svest, pa je
zato isticao potrebu za ,,avangardnom® partijom, koja bi radnitke mase
vodila ka ostvarenju njihovog revolucionarnog potencijala.

Marksisticku teoriju ideologije mozZda je najdalje razvio Antonio Gram-
§1 (Antonio Gramsci). Gramsi (/1935/,1971) je zastupao tezu da se kapi-
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Italijanski marksista i teoretiGar dru§tva. Sin niZeg drZavnog ¢inovnika,
Graméi se 1913. godine pridruZio Socijalistickoj partiji, da bi 1921. god.
postao generalni sekretar novoformirane italijanske Komunisti¢ke par-
tije. Godine 1924, izabran je u italijanski parlament, ali ga je 1926. Mu-
solini poslao u zatvor. U tamnici je ostao sve do svoje smrti.

U Zapisima iz zatvora (Gramgi, 1971), napisanim izmedu 1929 i
; 1935, godine, Gramsi je poku3ao da ublaZi naglasavanje, u okviru orto-
1 - doksnog marksizma, ekonomskih ili materijalnih faktora. On je odbaci-
: vao bilo kakav oblik ,,naug¢nog* determinizma, isti¢uéi, putem teorije
hegemonije, znadaj politicke i intelektualne borbe. Tokom celog Zivota,
Gram§i je ostao lenjinista i revolucionar. Drag je i novoj levici zbog svog
nagladavanja revolucionarnog angaZmana i ,,optimizima volje®.

talisticki klasni sistem ne odrZava samo putem nejednake ekonomske i po-
liticke moéi, ve¢ pomodu onoga §to je on oznacavao kao ,.hegemoniju®
burzoaskih ideja i teorija. Hegemonija znadi vodstvo ili dominaciju, a ide-
oloska hegemonija zna&i sposobnost burzoaskih ideja da zamene suprot-
na gledidta i, ustvari, postanu zdrav razum epohe. Gramsi je isticao do kog
stepena je ideologija utkana u svaki nivo drustva, u njegovu umetnost i
literaturu, njegov obrazovni sistem i masmedije, svakodnevni jezik i po-
pularnu kulturu. Gramai je insistirao na tome da bi se ova burZoaska he-
gemonija mogla dovesti u pitanje samo na politickom i intelektualnom
nivou, §to znadi uspostavljanjem konkurentske ,,proleterske hegemoni-
je*“, zasnovane na socijalistickim principima, vrednostima i teorijama.

Sposobnodcu kapitalizma da, proizvodenjem legitimnosti, dostigne
stabilnost, bavila se posebno i Frankfurtska $kola, grupa uglavnom ne-
mackih neomarksista koji su izbegli pred nacistima i kasnije se nastanili
u SAD. Njihov najpoznatiji ¢lan, Herbert Markuze (Herbert Marcuse)
(videti str. 141) dokazivao je u Jednodimenzionalnom coveku (1964) da
je napredno industrijsko drustvo, putem sposobnosti svoje ideologije da
manipuli$e migljenjem i negira izraZavanje opozicionih gledista, razvilo
Stotalitarni* karakter.

Proizvodedéi laZne potrebe i pretvarajuci ljude u lakome potroSace,
moderna drudtva su u stanju da, kroz $irenje §iroko rasprostranjenog i na-
karadnog sticanja, paraliu kritiku. Po Markuzeu, represivnoj svrsi sluzi
&ak 1 ogigledna tolerancija liberalnog kapitalizma, tako §to stvara utisak
slobodne debate i argumentovanja, skrivajuci time do koje su mere in-
doktrinacija i ideolo$ka kontrola uzele maha.
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Jedan od najranijih pokugaja da se konstruide nemarksisti¢ki koncept
ideologije utinio je nemacki sociolog Karl Manhajm /Kar] Mannhein/
(1893-1947). Kao i Marks, on je priznavao da su ljudske ideje obliko-
vane njihovim drustvenim okolnostima, ali, nasuprot Marksu, tezio je da
ideologiju oslobodi njenth negativnih implikacija. U delu /deologija i
utopija (/1929/ 1960) Manhajm je ideologije prikazao kao sisteme mi-
8ljenja koji sluZe odbrani odredenog dru§tvenog poretka i koji, uopste
uzevsi, izraZzavaju interese njegove dominantne ili vladajuce grupe. Uto-
pije su, s druge strane, ideologizovani predstavnici buduénosti koji pod-
razumevaju potrebu za radikalnom dru$tvenom promenom i koji posto-
Jano sluZe interesima ugnjetenih ili podredenih grupa.On je dalje pravio
razliku izmedu , partikularnog* i ,,totalnog* pojma ideologije. ,,Partiku-
larne™ 1deologije su ideje i verovanja specifiénih pojedinaca, grupa ili
partija, dok ,,totalne” ideologije obuhvataju celovit Weltanschauung ili
»pogled na svet” druStvene klase, drugtva ili dak istorijskog perioda. U
ovom smislu, ,,totalnim* ideologijama mogu da se smatraju marksizam,
liberalni kapitalizam ili islamski fundamentalizam. Medutim, Manhajm
je smatrao da su svi ideoloski sistemi, ukljudujuéi i utopije, iskrivljeni,
Jer svaki od njih nudi parcijalni i nuZno pristrasan pogled na drugtve-
nu realnost. Ipak, on je zastupao tezu da se nipo§to ne sme odustati od
pokuSaja otkrivanja objektivne istine. Prema Manhajmu, objektivnost je
strogo rezervat ,,inteligencije bez dru$tvene pripadnosti®, klase intelek-
tualaca koji jedini mogu da se bave disciplinovanim i nepristrasnim istra-
Zivanjem, jer nemaju nikakve sopstvene ekonomske interese.

Potonji Zivot ovog pojma bio je snazno obeleZen pojavom totalitarnih
diktatura u meduratnom periodu i jaganjem ideoloskih tenzija hladnog
rata 50-tih 1 60-tih godina. Liberalni teoreti¢ari su, posebno, reZime koji
su se razvili u fadistickoj Italiji, nacistitkoj Nemackoj i staljinistickoj
Rusiji, prikazali kao istorijski nove i jedinstveno ugnjetacke sisteme vla-
davine i osvetlili ulogu koju su, u guenju polemike i kritike i promo-
visanju vojnike posluinosti, odigrale ,,zvani¢ne* ideologije. Pisci tako
razli¢iti kao §to su Karl Poper /Karl Popper/ (1902-1994), Hana Arent
/Hannah Arendt/ (1906-1975), J. L. Talmon (Talmon) i Bernard Krik
/Bernard Crick/ i teoreticari ,.kraja ideologije®, o kojima ¢e biti re¢i u
poglavlju 11, termin ideologija su po&eli da koriste na veoma restrikti-
van nacin, videéi u fafizmu 1 komunizmu njene glavne primere. U skla-
du s ovom upotrebom, ideologije su ,zatvoreni® sistemi migljenja koji,
polazuci pravo na monopol istine, odbijaju da toleri3u suprote ideje i
rivalska verovanja. Ideologije su tako ,sekularne religije*; one imaju
Htotalizujuci® karakter i sluZe kao sredstva drustvene kontrole, obezbe-
dujuci pokornost i podredenost. Medutim, po ovom merilu, nisu sva po-
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liticka verovanja ideologije. Na primer, liberalizam, zasnovan, kako sada
stvari stoje, na temeljnoj privrZenosti slobodi, toleranciji 1 razli¢itosti,
najjasniji je primer ,otvorenog® sistema misljenja (Poper, 1945).

Postoji i specifi¢no konzervativno shvatanje ideologije. Ono se za-
sniva na dugotrajnom konzervativinom nepoverenju prema apstraktnim
principima i filozofijama, a rodeno je iz skepti¢kog stava prema raciona-
lizmu i progresu. Svet se posmatra kao beskonagno sloZen i uglavnom,
izvan dohvata sposobnosti ljudskog duha. Najistaknutiji moderni pred-
stavnik ovog gledista bio je britanski politicki filozof Majkl OukSot /Mi-
chael Oakeshott/ (1911-1990). U delu Racionalizam u politici (1962)
Ouksot je dokazivao da ,,u polititkoj aktivnosti ljudi plove po bezgra-
ni¢nom i bezdanom moru®. Iz ove perspektive, na ideologije se gleda kao
na apstraktne sisteme misljenja, skupove ideja koje su predodredene da
pojednostave i iskrive drustvenu realnost, jer polazu pravo na objanje-
nje onoga §to je, iskreno receno, neshvatljivo. Ideologija se tako izjed-
nacava s dogmatizmom, fiksiranim ili doktrinarnim verovanjima koja
su odvojena od sloZenosti realnog sveta. Konzervativci stoga odbacuju
ideologki® stil politike, zasnovane na pokugajima da se svet preobli-
kuje u skladu sa skupom apstraktnih principa ili unapred ustanovljenih
teorija. Sve dok se nisu zarazili visoko ideoloskom politikom nove de-
snice, konzervativei su davali prednost onome §to je Ouk§ot nazivao
,tradicionalisticki stav*, koji prezrivo odbacuje ideologiju u korist prag-
matizma, a na iskustvo i istoriju gleda kao na najsigurnije vodice za
ljudsko ponaSanje.

0Od 60-tih godina, medutim, termin ideologija je, preinacen u skladu
sa potrebama prihvacene drustvene i politicke analize, u §irem opticaju.
Ova analiza je ideologiju, uklonivii nekad pridodati politicki prtljag,

Pragmatizam

Pragmatizan se, uopite uzevsi, odnosi na brigu o prakti¢nim okolnostima,
umesto teorijskim uverenjima, onim §to se moZe posti¢i u-realnom svetu,
nasuprot onome §to bi se moglo posti¢i u idealnom svetu. Kao filozofsko
udenje (najéesce povezivano sa filozofima kao $to su Vilijam DZejms /Wil-
liam James/ (1842~1910) i DZon Djui /John Dewey/ (1859-1952), prag-
matizam smatra da znadenje i opravdavanje verovanja treba prosudivati
pomocéu njihovih prakti¢nih konsekvenci. Mada je pragmati¢ni stil poli-
tike po definiciji neideoloski, on nije isto §to i nieprincipijelni oportunizam.
Pragmatizam predlaZe oprezan stav preina promeni, stav koji odbacuje Siro-
ke reforme i revoluciju kao silazak u nepoznato i umnesto toga daje prednost
dodatnim prilagodavanjima i, moZda; evolutivnom progresu.
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uspostavila kao neutralan i objektivan pojam. Martin SelidZer /Martin
Seliger/ (1976) na primer, definisao je ideologiju kao ,,skup ideja pomo-
¢u kojih ljudi postavljaju, objadnjavaju i opravdavaju ciljeve i sredstva
organizovane drudtvene akcije, bez obzira na to da li takva akcija stremi
o¢uvanju, popravljanju, iskorenjivanju ili rekonstrukciji datog drudtvenog
poretka®. Ideologija je, stoga, sistern mi§ljenja orijentisan na delovanje.
Tako definisane, ideologije nisu ni dobre ni loge, istinite ili laZne, ni otvo-
rene ni zatvorene, oslobadajuce ili ugnjetatke — one mogu biti sve to.

Jasna vrednost ovog drustveno-naunog pojma je u tome §to je on
inkluzivan, u tom smislu da moZe biti primenjen na sve ,,izme*, na libe-
ralizam kao i na marksizam, na konzervativizam kao i na fagizam, itd.
Nedostatak bilo kojeg negativnog pojma ideologije je u tome §to je on
visoko restriktivan. Marks je liberalne i konzervativne ideje video kao
ideoloske, ali je sopstvene smatrao naudnim,; liberali komunizam i fa$i-
zam klasifikuju kao ideologije, ali odbijaju da prihvate da je i liberalizam
takode jedna ideologija; tradicionalni konzervativei osuduju liberalizam,
marksizam i fa§izam kao ideologke, ali konzervativizam prikazuju prosto
kao , dispoziciju“. Ali i bilo koji drugi neutralan pojam ideologije tako-
de ima svoje opasnosti. Posebno ako se rastereti svog politi¢kog prtljaga,
termin moZe postati tako nezanimljiv i uopsten da gubi svoju kriticku
oftricu. Ako se termin ideologija moZe zameniti terminima kao §to su
»Sistem verovanja“, ,,pogled na svet®, ,,utenje® ili ,,politi¢ka filozofija*“,
zaSto bi on 1 dalje pretendovao na izdvojeno i specificno znacenje? U
ovom pogledu, naro&ito su vazna dva pitanja; kakav je odnos izmedu ide-
ologije 1 istine 1 u kom smislu se ideologija moZe uzeti kao oblik mogi?

Ideologija, istina i mo¢

Bilo koja kratka definicija ideologije ili definicija u jednoj re¢enici, ve-
rovatno izaziva viSe pitanja, nego §to na njih odgovara. Ipak, ona pruza
korisnu i nuZnu polaznu tagku. U ovoj knjizi se pod ideologijom podra-
zumeva sledece:
Ideologija je manje-viSe koherentan skup ideja koji pruza osnovu za organi-
zovano polititko delovanje, bez obzira na to kakav je cilj tog delovanja — da
ocuva, modifikuje ili srusi postojeci sistem viasti. Stoga sve ideologije: a) nude
prikaz postojeceg poretka, obitno u obliku ,,pogleda na svet*, b) iznose mode]
Zeljene buduénosti, viziju ,,dobrog drustva®, i c¢) obja$njavaju kako moZe i
kako bi trebalo da se izvede politicka promena ~ kako da se od a) stigne do b).
Ova definicija nije ni originalna, ni nova i potpuno je u skladu s dru-
Stveno-nau¢nom upotrebom ovog termina. Ipak, ona skrece paZnju na neke
od znacajnih i specifi¢nih odlika fenomena ideologije. Njome se posebno
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nagladava da sloZenost ideologije proistide iz injenice da ona 8iri konven-
cionalne granice izmedu deskriptivnog i normativnog misljenja i izmedu
politidke teorije i polititke prakse. Ideologija, ukratko, ostvaruje dve vrste
sinteze: izmedu razumevanja i privrZenosti i izmedu misljenja i delovanja.

U odnosu na prvu sintezu, spajanje razumevanja i privrzenosti, ideo-
logija zamagljuje razliku izmedu onoga §to ,,jeste” i onoga 8to ,,bi tre-
balo da bude®. Ideologije su deskriptivne po tome §to pojedincima i
grupama, u stvari, pruZaju intelektualnu mapu o tome kako funkcionise
njihovo drugtvo i uopdte uzevsi, opiti pogled na svet. Ovo, na primer,
pomaze da se objasni znacaj integrativnog kapaciteta ideologije, njena
sposobnost da , situira® ljude u okvire odredene drudtvene sredine. Me-
dutim, takvo deskriptivno razumevanje duboko je utkano u skup norma-
tivnih ili obidajnih verovanja koja se odnose na adekvatnost postojecih
drugtvenih aranzmana i na prirodu bilo kojeg alternativnog ili buduceg
drugtva. Ideologija stoga ima moc¢an emocionalni ili afektivni karakter:
ona je sredstvo za izraZavanje nada i strahova, simpatija i neprijateljstva,
kao i za artikulisanje verovanja i razumevanja.

Posto su u navedenoj definiciji a) i b) povezani, u ideclogijama je
neizbena teznja da se ,,¢injenice® pobrkaju s ,,vrednostima® i da se sa
njima stope. Jedna od posledica ovoga je da se izmedu ideologije i nau-
ke ne moZe napraviti nikakva jasna razlika. U tom svetlu, od pomoci je
da se ideologije tretiraju kao paradigme, u smislu koji je koristio Tomas
Kun /Thomas Khun/ u delu Struktura naucnih revolucija (1962). Na
ideologiju se onda moze gledati kao na skup principa, ucenja i teorija
koji pomaZe da se strukturira proces intelektualnog istrazivanja. U stvari,
ona &ini okvir unutar kojeg se odigrava potraga za politickim znanjem,
jezik polititkog diskursa. Na primer, veliki deo akademske nauke o poli-
tici, a to je jos jasnije u glavnoj struji u ekonomiji, po¢iva na individua-
listi¢kim i racionalistikim pretpostavkama, &ije je naslede nesumnjivo
liberalno. Shvatanje ideologije kao intelektualnog okvira ili politiCkog
jezika vazan je i zbog toga §to osvetljava dubinu na kojoj ideologija struk-
turira ljudsko razumevanje. Tendencija da se porice kako su sopstvena
verovanja ideologka (dok se drugi ljudi osuduju zbog Cinjenja upravo
ovog greha) moZe se objasniti &injenicom da je u snabdevanju ba§ onim
pojmovima pomocu kojih svet postaje razumljiv, na$a ideologija stvarno
nevidljiva. Mi ne uspevamo ili odbijamo da priznamo da na svet gleda-
mo kroz veo teorija, predrasuda i pretpostavki koje oblikuju ono 3to vi-
dimo i time svetu namecu znacenje.

Nije manje znadajna ni druga sinteza, spajanje misljenja i delovanja,
koja je izrazena u povezivanju gore navedenih tacaka a) i b). Na to je
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paznju skrenuo SelidZer (1976) onim §to je on nazvao ,,fundamentalni® i
operativni® nivoi ideologije. Na fundamentalnom nivou, ideologije, po
tome §to se bave apstraktnim idejama i teorijama, li¢e na politicke fi-
lozofije, pa se ponekad ¢ini da se njeni zagovornici bave nepristrasnim
istraZivanjem. Mada je termin ,,ideclog" Gesto rezervisan za sirove ili
samosvesne pristalice odredenih ideologija, ugledni politicki filozofi
kao §to su DZon Lok /John Locke/ (videti str. 40), DZon Stjuart Mil /John
Stuart Mill (videti str. 31) 1 Fridrih Hajek / Friedrich Hayek/ (videti str. 99)
delovali su u okviru ideolo§kih tradicija i dali im doprinos. Na opera-
tivnom nivou, medutim, ideologije poprimaju oblik irokih politickih
pokreta koji se upustaju u mobilizaciju naroda i borbu za vlast. Ovo ruho
ideologije moZe se izraziti kroz pravljenje slogana, politicku retoriku,
partijske manifeste i politike viada. Mada ideologije, strogo uzevsi, mo-
raju biti orijentisane kako na ideje, tako i na delovanje, odredene ideo-
logije su nesumnjivo jage na jednom, nego na drugom nivou. Na primer,
faSizam je uvek naglasavao operativne ciljeve i, ako hocete, politiku
¢ina. Anarhizam, s druge strane, naro¢ito od sredine 20. veka, uglavnom
je opstao na funadamentalnom ili filozofskom nivou.

Ipak, ideologijama uvek nedostaje jasan oblik i unutrainja konzisten-
cija politi¢kih filozofija; one su samo manje ili vise koherentne. Ova oéita
bezobli¢nost potite delimiéno iz &injenice da ideologije nisu hermeticki
zatvoreni sistemi miSljenja; one su, pre, najéesce fluidni skupovi ideja
koji se preklapaju sa drugim ideologijama i prelaze iz jedne u drugu. To
ne samo da podstige ideolo8ki razvoj, vec takode vodi pojavljivanju hi-
bridnih ideoloskih oblika, kao $to su liberalni konzervativizam, socijali-
sti¢ki feminizam i konzervativni nacionalizam. Pored toga, svaka ideo-
logija sadrZi jedan niz divergentnih, Gak i suprotstavljenih tradicija i
glediSta. Ne retko, polemike izmedu pristalica iste ideologije strastve-
nije su i ogordenije od argumentovanja pristalica suprotnih ideologija,
jer u pitanju je istinska priroda ideologije o kojoj je re¢ - §ta je ,,istinski*
socijalizam, ,,istinski* liberalizam ili ,,istinski* anarhizam? Takvi suko-
bi, kako izmedu razli¢itih ideologkih tradicija, tako i unutar njih, jo3 su
konfuzniji zbog ¢injenice da se oni ¢esto odigravaju uz upotrebu istog
politickog re¢nika, pri ¢emu je svaka strana opremljena terminima kao
§to su ,,sloboda®, ,,demokratija“, ,,pravda“ i ,jednakost®, koji imaju sop-
stveno znadenje. To osvetljava problem onoga §to je V. B. Gali /Gallie/
(1955-1956) oznacio kao ,,sustinski sporni pojmovi®. Ovo su pojmovi
koji su predmet tako dubokog spora, da se o njima nikad ne moZe ra-
zviti nikakva ustaljena ili dogovorna definicija. U ovom smislu, pojam
ideologije je zaista ,,sustinski sporan® kao §to su zaista i drugi termini
koji se ispituju u antrfileima ,,Pogledi na...”
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Ipak, jasno je da nekoherentnost i bezobli¢nost ideologija moraju
imati granicu. Mora postojati tacka na kojoj, napustanjem posebno ne-
govanog principa ili cbuhvatanjem teorije koja je prethodno ismevana,-
jedna ideologija gubi svoj identitet ili je, moZzda, apsorbuje protivnicka
ideologija. Da li bi liberalizam, kada bi napustio svoju privrZenost slo-
bodi, mogao da ostane liberalizam? Da 1i bi socijalizam, kada bi razvio
sklonost prema nasilju i ratu, i dalje bio socijalizam? Jedan od natina
bavljenja ovim problemom je, prema Majklu Fridnu /Michael Freeden/
(1996), da se preko klju¢nih pojmova jedne ideologije osvetli njena mor-
fologija, forma i struktura, na isti na¢in na koji nam raspored nameStaja
u prostoriji pomaZe da napravimo razliku izmedu kuhinje, spavace sobe,
predsoblja, itd. Zato svaku ideologiju karakterie skup kljuénih, grani¢-
nih i perifernih pojmova, od kojih svi ne moraju biti prisutni u jednoj
teoriji ili ucenju, da bi se ta teorija ili ucenje prepoznali kao nesto to
pripada toj ideologiji. Kuhinja, na primer, ne prestaje da bude kuhinja
samo zato §to su pomereni sudopera ili §poret. Sli¢no tome, kuhinja to-
kom vremena ostaje kuhinja, uprkos novim izumima kao §to su maSine
za pranje posuda ili mikrotalasne pe¢nice. Na primer, individualizam, slo-
boda i ljudska racionalnost bi se mogli identifikovati kao lanac kljucnih
pojmova liberalizma. Odsustvo bilo kojeg od njih ne mora kompromito-
vati liberalne akreditive u¢enja, ali odsustvo dva pojma bi nagovestilo
pojavu jedne nove ideoloSke konfiguracije.

Sta nam ovo govori o odnosu ideologije i istine? Za Marksa, kao §to
smo videli, ideologija je bila nepomirljivi neprijatelj istine. Posto je ideo-
logija kreacija viadajuce klase, njoj je implicitna laz, njen cilj je da sakuije
eksploataciju i ugnjetavanje. Ipak, kao §to je priznao Manhajm, slediti
Marksa u verovanju da proletarijatu nije potrebna nikakva iluzija ili ideo-
logija, zna&i prihvatiti izrazito romantizovano gledi$te o radnim masama
kao emancipatorima ¢ove&anstva. Medutim, Manhajmovo sopstveno re-
Senje ovog problema, vera u slobodno-plutajuce intelektualce, ne odvodi
nas mnogo dalje. Sva gledista ljudi oblikovana su, svesno ili nesvesno,
$irim drudtvenim ili kulturnim faktorima i mada obrazovanje Jjude moze
osposobiti da ova gledi3ta brane s vecom lakocom i uverljivoscéu, malo
je dokaza da ih to ¢ini manje subjektivnim ili manje nepristrasnim.

1z ovoga sledi da ne postoji nikakvo objektivno merilo istine na osno-
vu kojeg se ideologije mogu prosudivati. Zaista, tvrditi da se ideologije
mogu smatrati ili istinitim ili laZnim znaéi ispustiti kljuénu tacku: da
one otelovljuju vrednosti, snove i teznje koje, po samoj svojoj priredi,
nisu podloZne nau¢noj analizi. Niko ne moZe ,,dokazati* da je bilo koja
teorija pravde poZeljnija od neke druge, kao §to ni protivni¢ke koncep-
cije ljudske prirode ne mogu da se testiraju putem hirurSke intervencije



16  Politicke ideologije

koja bi jednom zauvek pokazala da ljudska bica poseduju prava, imaju
pravo na slobodu ili da su po prirodi sebi¢na, ili po prirodi drustvena.
Ideologije se prihvataju manje zbog toga §to mogu da izdrze ispitivanje

Ideologija

Liberali, posebno tokom perioda Hladnog rata, na ideologiju su gle-
dali kao na zvani¢no odobren sistem verovanja koji polaZe pravo na
monopol istine, ¢esto kroz sumnjivu tvrdnju da je naucan. Stoga je
ideologiji inherentno da je represivna, ¢ak i totalitarna; njeni glavni
primeri su komunizam i fagizam.

Konzervativei ideologiju tradicionalno smatraju manifestacijom oho-
losti racionalizma. Ideologije su razradeni sistemi mi§ljenja koji su
opasni ili nepouzdani jer, budu¢i odvojeni od stvarnosti, uspostavljaju
principe i ciljeve koji vode represiji, ili su prosto nedostizni. U ovom
svetlu, jasno je da su socijalizam i liberalizam ideologki.

Socijalisti, slede¢i Marksa, ideologiju vide kao korpus ideja koji skri-
va protivure¢nosti klasnog drustva, promovigudi time laZnu svest i po-
liti¢ku pasivnost medu podredenim klasama. Liberalizam je klasi¢na
ideologija vladajuce klase. Kasniji marksisti su usvojili neutralan po-
jam ideologije, smatrajuci je specifiénim idejama bilo koje drutvene
klase, ukljudujuéi i radnicku klasu.

Fagisti ¢esto odbacuju ideologiju kao suviSe sistematiénu, Sturu i in-
telektualnu formu politikog razumevanja koja se, umesto na strasti
i volji, zasniva na pukom razumu. Nacisti su vie voleli da sopstvene
ideje prikaZu kao Weltanschauung ili ,pogled na svet*, a ne kao siste-
matsku filozofiju.

Ekologisti imaju tendenciju da sva konvencionalna polititka uéenja
posmatraju kao deo jedne nadideologije industrijalizma. Ideologija
je tako zatrovana svojom povezano$c¢u s oholim humanizmom i eko-
nomijom orijentisanom na rast — pri demu su liberalizam i socijali-
zam njeni najodigledniji primeri.

Religijski fundamentalisti kljuéne religijske tekstove tretiraju kao
ideologiju na osnovu toga §to oni, iznoseéi na videlo otkrivenu boziju
re€, pruZaju program za sveobuhvatnu drutvenu rekonstrukciju. Oni
stoga odbacuju svetovne ideologije, posto nisu utemeljene na religij-
skim principima, pa im tako nedostaje moralna supstancija.
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1 logicku analizu, a vise zato §to pojedincima, grupama i drutvima po-
mazu da shvate svet u kojem Zive. Kao §to kaze Endru Vinsent /Andrew
Vincent/ (1995, str. 20) ,,mi ideologije ispitujemo kao saputnici, a ne kao
neutralni posmatraéi.

Ipak, ideologije nesumnjivo polaZu pravo na otkrivanje istine; u ovom
smislu, one se mogu shvatiti kao ,,reZimi istine*. Snabdevajuci nas jezi-
kom politickog diskursa, skupom pretpostavki o tome kako drugtvo funk-
cioniSe 1 kako bi trebalo da funkcionide, ideclogija strukturira ono §to
mislimo, kao 1 na¢in na koji delujemo. Kao ,,reZim istine*, ideologija je
uvek povezana s moci. U jednom svetu konkurentskih istina, vrednosti
1 teorija, ideologije nastoje da izvesnim vrednostima daju prioritet nad
drugim i da odredenim teorijama ili skupovima znacenja pridaju legiti-
mitet. Osim toga, po§to ideologije pruZaju intelektualne mape drustve-
nog sveta, one pomazu da se ustanovi odnos izmedu pojedinaca 1 grupa
s jedne strane, 1 vecih struktura modi, s druge. Zato ideologije imaju
kljuénu ulogu, bilo u odrZavanju preoviadujudée strukture vlasti, time $to
je prikazuju kao pravednu, prirodnu, postenu ili kakvugod, bilo u slablje-
nju ili osporavanju te strukture, time §to osvetljavaju njene nepravedno-
sti i nepraviénosti, skrecuéi paZnju na drazi alternativnih struktura vlasti.

Levo, desno i centar

Bilo je mnogo pokusaja da se politicke ideje i ideologije klasifikuju i
da se uspostavi njihov medusobni odnos. Najpoznatiji i ¢vrsto ustano-
vljen metod da se to ugini je politi¢ki spektar levica—desnica. Ovo je line-
arni spektar koji politicka verovanja smesta na neku tacku izmedu dva
ekstrema, ultralevo i ultradesno. Termini kao §to su ,,levidar® i ,,desnicar*
u 8irokoj su upotrebi pri proceni politickih uverenja ili pozicije neke
osobe, a grupe ljudi se kolektivno oznatavaju kao ,levica”, ,,desnica*
ili ,,centar*. Takode postoji Siroka saglasnost gde su, duZ ovog spektra,
smeStene razlicite ideje 1 ideologije. Vecina ljudi bi prepoznala spektar
prikazan na slici 1.1.

Mada je dobro poznat, znatno je teZe tadno ustanoviti §ta ovaj spektar
znadi i od kakve je pomoci u definisanju i opisivanju politi¢kih gledista.

Sema 1.1. — Linearni spektar

l |

Komunizam Socijalizam Liberalizam Konzervatizam Fa§izam
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Poreklo termina ,,levica® 1 ,,desnica* datira od Francuske revolucije i ra-
sporeda sedenja koji su usvojile razligite grupe na prvom zasedanju Skup-
§tine staleZa 1789. godine. Aristokrate, koji su podrzavali kralja, sedeli
su s njegove desne strane, dok su radikali, ¢lanovi treceg staleZa, sedeli
s njegove leve strane. I naredne francuske skupstine sledile su sli¢an
obrazac sedenja. Uskoro je termin ,,desnica® shvaden u znaéenju reakei-
onarnog 1li monarhisti¢kog, a termin ,levica” je podrazumevao revolu-
cionarne ili egalitarne simpatije. U savremenoj politici, medutim, podela
na levicu i desnicu postaje sve sloZenija i viSe ne odrazava prost izbor
izmedu revolucije 1 reakcije. Na primer, mada desnicarska glediSta mogu
&esto da budu reakcionarna i da propovedaju povratak u ranije i bolje
doba, fadizam, na krajnjoj desnici, takode je revolucionaran, a u sludaju
italijanskog faSizma, izvesno, 1 okrenut ka buducnosti. Sli¢no tome, mada
su levidarska gledista obiéno bila progresivna ili revolucionarna, socija-
listi 1 komunisti su se ponekad opirali promeni. Na primer, oni nastoje
da odbrane drZavu blagostanja ili sprece da se ekonomije, planirane iz
centra, reformisu ili ukinu.

Uobidajeno je shvatanje da linearni spektar odraZava razli¢ite poli-
ticke vrednosti ili suprotna gledista o ekonomskoj politici. U pogledu
vrednosti, za spektar se ponekad kaZe da odraZava razliéite stavove
prema jednakosti. Levigari su privrZeni jednakosti i optimisti su u po-
gledu moguénosti da se ona dostigne. Za desniéare je tipi¢no da odba-
cuju jednakost, bilo zato §to je nepoZeljna, bilo zato §to ju je nemoguce
dosti¢i. Ovo je tesno povezano s razli¢itim stavovima prema ekonomiji,
a posebno prema vlasni§tvu nad bogatstvom. Komunisti, na krajnjoj le-
viei, veruju u drzavno planiranje ekonomije; socijalisti 1 moderni liberali
brane meSovitu ekonomiju 1 vladinu regulativu; desni¢arski konzerva-
tivei su privrZeni kapitalizmu slobodnog trZita i privatnoj svojini. Ipak,

Sema 1.2 - Spektar u obliku potkovice
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u svim takvim interpretacijama ima nekonzistentnosti. Na primer, fasi-
sticki rezimi, uprkos tome §to se nalaze na krajnjoj desnici spektra, prak-
tikuju upravljanje ekonomijom i drzavou kontrolu. Osim toga, nejasno
Je gde bi se na ovom linearnom spektru smestio anarhizam. Anarhisti
su duboko privrZeni ideji jednakosti §to bi ih, normalno, smestilo na kraj-
nju levicu spektra, ali njihovo protivljenje svim oblicima upravljanja eko-
nomijom 1 svakom obliku vlade mozda sugeriSe da bi oni trebalo da
budu na krajnjoj desnici.

Nedostatak linearnog spektra je u tome §to politiku pokusava da sve-
de na jednu jedinu dimenziju 1 §to sugeriSe da se politicka gledista mogu
klasifikovati prosto na osnovu jednog kriterijuma, bilo da je taj kriteri-
jum stav prema promeni, pogled na jednakost ili ekonomska filozofija.
Politicke ideologije su, u stvari, veoma sloZeni skupovi verovanja, vred-
nosti 1 uéenja koje je bilo koja vrsta spekira prisiljena da pojednosta-
vi. Uprkos tome, nije bilo pokuSaja da se razviju prefinjeniji politicki
spektri koji otelovljuju dve ili vise dimenzija. Linearni spektar se, na
primer, ponekad kritikuje zato §to ideologije na njegovim krajevima,
komunizam i fagizam, pokazuju sli¢nosti. Konkretno, oba reZima, ko-
munisticki 1 fa§isticki, razvila su represivne, autoritarne forme politicke
vladavine koje neki opisuju kao ,.totalitarne®. Kao rezultat, alternativ-
ni politicki spektar bi mogao imati oblik potkovice, ukazujuéi na to da
krajnje tacke levice 1 desnice teZe medusobnom priblizavanju, §to ih ra-
zlikuje od ,,demokratskih* verovanja liberalizma, socijalizma i konzer-
vativizma (slika 1.2).

Drugi spektar je predloZio Hans Ajzenk /Hans Eysenck/ u delu Smi-
sao i besmisao u psihologiji (1964). Ajzenk je uzeo uobicajeni spektar

Sema 1.3. — Dvodimenzionalni spektar
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levica~desnica kao horizontalnu osu svog spekitra, ali je dodao vertikalnu
osu koja meri politi¢ke stavove, gde su na jednom kraju ose stavovi , kru-
tog duha‘ ili autoritamni, a na drugom stavovi ,,0setljivog duha“ ili demo-
kratski. Politi¢ke ideje se tako mogu smestiti kako na osu levica — desni-
ca, tako i na osu ,.krut — osetljiv. U ovom slu¢aju, mogu se razjasniti
razlike izmedu, na primer, nacizma 1 staljinizina, tako $to se oni stavljaju
na suprotne krajeve ose levica — desnica, dok se njihove sli¢nosti mogu
istaci stavljanjem obe ideologije na kraj vertikalne ose, obeleZen ,.krutim
duhom* (slika 1.3).

Ipak, u svim takvim spektrima ima te§koda, jer oni teZe da pojedno-
stave 1 generalizuju veoma sloZene skupove politi¢kih ideja. U najboljem
slucaju, oni su stenografski metod opisivanja politi¢kih ideja ili verova-
nja 1 uvek se moraju koristiti uz oprez. U stvari, sve veéi korpus litera-
ture zalaZe se za potpuno napustanje podele na levicu i desnicu. Kao §to
je istakao Gidens /Giddens/ (1994), pojavljivanje novih politickih pitanja
kao §to su feminizam, prava Zivotinja i za$tita sredine, u¢inila su uobi-
¢ajene ideje levice i desnice u velikoj meri izli§nim. Ovo je upecatljivo
potvrdio pokret zelenih, usvajanjem slogana kao §to je ,,ni levo, ni desno,
vec pravo®. Qvaj proces je unapreden otklanjanjem starih klasnih suprot-
nosti, §to je dovelo do situacije u kojoj, na primer, konzervativci razvi-
jaju sve vecu sklonost ka radikalizmu 1 ideolo§koj politici, a socijalisti
iskazuju entuzijazam za konkurenciju i trzidte. Nasuprot tome, medutim,
Norberto Bobio /Norberto Bobbio/ (1996) dokazuje da, posto levica i de-
snica u stvari izraZavaju razli¢ite stavove prema jednakosti, ovi termini
su, u jednom svetu koji karakteriSu novi obrasci socijetalne nejednakosti
1 8irenje globalnih nejednakosti, daleko od irelevantnosti.

Politi¢ke ideologije u 21. veku

Od kraja 20. veka jedan niz politi¢kih, kulturnih i druStvenih preokre-
ta preinacio je svet u kojem Zivimo, stvarajuci utisak da se istorija ,,ubr-
zava®. Gledajuci unazad, period od dve stotine godina, od pada Bastilje
1789. godine, do pada Berlinskog zida 1989, ili kraéi period, od izbija-
nja Prvog svetskog rata 1914. godine do teroristickih napada na Njujork
1 VaSington 11. 09. 2001.godine, izgleda da karakteri$u kontinuitet i rela-
tivna stabilnost, bar u poredenju s neizvesnodcu, ¢ak 1 bezobli¢no§cu
savremenog sveta. Marksovo zapaZanje da ,,sve §to je Cvrsto nestaje u
pari” iz 1848. godine po&elo je da zadobija straviénu, ali nepogre§ivu
relevantnost. Za neke, ovi razvoji su znak da je prosao ,,vek ideologija“,
misle¢i time da su se glavne ideologije danas u stvari odvojile od poli-
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tickog sveta koji su nekad tumagile i pomagale u njegovom oblikova-
nju. Takvi argumenti ispituju se u poslednjem poglavlju ove knjige. U
najmanju ruku, glavne ideoloske tradicije moraju da se prilagode nizu
novih i éesto medusobno povezanih izazova, a u nekim sluéajevima i da
se redefiniSu. Najznadajniji izazovi su sledeéi:

° promena svetskog poretka,

® postmoderno doba i ,,post-izmi®,

e globalizacija

Promena svetskog poretka

Svetski poredak se znagajno izmenio kao rezultat kraja Hladnog rata,
zbog kojeg je doslo do kolapsa komunizma u isto¢no-evropskim revolu-
cijama od 1989. do 1991. godine i nedavno, dolaskom globalnog tero-
rizma (videti str. 318). ,,Dugacki* Hladni rat, ili ono §to je Hobsbaum
/Hobsbawm/ oznaéio kao ,kratki“ 20. vek, od 1914. do 1991. godine, bio
je obelezen ideologkom borbom izmedu kapitalizma i komunizma koja
je znaajno intenzivirana u periodu nakon Drugog svetskog rata, poja-
vom SAD i SSSR kao protivni¢kih supersila. Ideolo$ka grananja pada
komunizma duboka su i dalekoseZna, ali ostaju predmet rasprave. Naj-
ranija i u poéetku najuticajnija interpretacija je bila da je smrt komuni-
zma ostavila liberalnu demokratiju zapadnog stila, posebno u njenom
ameri¢kom obliku, kao jedini odrZivi ideoloki model §irom sveta. Podr-
$ku ovom gledistu pruzila je tzv. teza o ,,kraju ideologije® koja se razma-
tra u poglavlju 11. Izvesno je da je takav razvoj imao duboki uticaj na
socijalizam. Cini se da je revolucionarni socijalizam, naro¢ito sovjetskog
stila, u marksisti¢ko-lenjinisti¢kom ruhu, potroena snaga, kako u svetu
u razvoju, tako i u postkomunisti¢kim drzavama. Medutim, to je uticalo
i na demokratski socijalizam; neki dokazuju da je on fatalno kompromi-
tovan. Naroéito je neuspeh centralnog planiranja oslabio veru ¢ak i u
skromnije verzije drZavne kontrole ,,odozgo nadole", prisiljavajuci de-
mokratske socijaliste da prihvate trziste kao jedino pouzdano sredstvo za
stvaranje blagostanja. Ovi razvoji se detaljnije ispituju u poglaviju 4.
Razgranjavanje kraja Hladnog rata ne ograni¢ava se, medutim, na so-
cijalisti¢ku ideologiju. Na primer, daleko od toga da je doneo pobedu uni-
verzalnom liberalizmu, kolaps komunizma je rezultirao pojavom niza
ideoloskih snaga. Glavne su nacionalizam, posebno etni¢ki nacionalizam,
koji je u mnogim postkomunistigkim drzavama zamenio marksizam-le-
njinizam kao vodeéu ideologiju i religijski fundamentalizam koji, u svojim
razli¢itim oblicima, ima sve vedi uticaj u svetu u razvoju. Osim toga, &ak i
ideologije, za koje se mislilo da profitiraju ,,od smuti socijalizma®, posebno
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liberalizam i konzervativizam, pretrpele su uticaj na ponekad ¢udne na-
¢ine. Do izvesne mere, snaga i koherencija liberalizma i konzervativizima
u 20. veku poticale su iz ¢injenice da su oni bili definisani u suprotnosti
prema komunistitkom ,,neprijatelju®. Na primer, nova desnica se pojavila
na kraju 20. veka kao izraz opte antipatije prema ,,puzecem* socijalizmu,
a narocito kao izraz neprijateljstva prema sovjetskom komunizmu. Kolaps
ili slabljenje njihovog tradicionalnog neprijatelja zna¢i da ¢e u 21. veku
liberalizam 1 konzervativizam postati bezobli¢niji 1 diferenciraniji.
Datum 11. septembar 2001. godine, dan teroristitkog napada koji je
opusto3io Njujork 1 VaSington, ¢esto se tumadi kao ,,dan kada se svet izme-
nio*. Medutim, manje je jasno kako se izmenio i kakve su posledice toga
na glavne ideologije, ili bi mogle da budu. Dolazak globalnog terorizma
nesumnjivo ima vazne medunarodne i nacionalne konsekvence. Internaci-
onalno, pod okriljem ,rata protiv terora” DZordZa V. Buga, SAD usvajaju
sve drskiju i, u nekim pogledima, unilateralnu spoljnju politiku. Primeri
za ovo su zbacivanje talibanskog reZima u Avganistanu i rat protiv Iraka
Sadama Huseina. Ipak, ideoloSke posledice takvih akcija tegko je predvi-
deti. S jedne strane, kada bi ,,rat protiv terora® uspeo u ograni¢avanju ili
unidtenju antizapadne religijske ratobornosti i ru§enju onih koji joj daju
podrsku, on bi, dugoroéno, mogao pomoci da se univerzalizuju liberalno-
-demokratske vrednosti i institucije. S druge strane, u skladu s tezom Se-
mjula Hantingtona /Samuel Huntington/ o ,,sudaru civilizacija“, on moze
izazvati jo§ ogor¢eniju antiamericku i antizapadnu reakciju i dalje jaga-
nje fundamentalisti¢ke religije. Na nacionalnom nivou, globalni terori-
zam, uopéte uzevsi, sluzi da podrZi drzavu, a narotito, da drZavni autoritet
¢vr§ce zasnuje na njegovoj sposobnosti da §titi gradane i odrZi bezbed-
nost. Tako u delu 4hilov $tit (2002) Filip Bobit /Philip Bobbitt/ dokazuje
da je drZava u sustini ,,institucija za vodenje rata“. U meri u kojoj pretnja
od terorizma uspostavlja primat poretka i drZzavne sigurnosti nad brigom
za gradanske slobode i individualna prava, ona se moZe dovesti u vezu
s naklono§éu prema konzervativizmu i eroziji liberalnih senzibiliteta.

Postmoderno doba

Do rodenja politi¢kih ideologija moZe se doéi tragom procesa kroz koje
je nastao moderni svet. Proces modernizacije ima drustvene, politicke
1 kulturne dimenzije. Drutveno, on je bio povezan s pojavom sve vide
trZidno orijentisanih i kapitalistit¢kih ekonomija, kojima su vladale nove
drustvene klase, srednja klasa i radni¢ka klasa. Politicki, modernizacija
Jje ukljucivala zamenu monarhijskog apsolutizma unapredenjem ustav-
ne, i, u svoje vreme, demokratske vlasti. Kulturno, ona je poprimila oblik
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Sirenja ideja 1 gledista prosvetiteljstva, koji su bili izazov tradicionalnim
verovanjima u religiji, politici i znanju uopste, a koji su bili zasnovani
na usvajanju principa razuma i progresa. ,,Jezgro* politickih ideologija,
iz kojeg su izronile kasnije ideologije ili su se razvile u suprotnosti prema
njima ~ liberalizam, konzervativizam i socijalizam — bile su izraz suprot-
nih odgovora na proces modernizacije.

Ako su glavne politi¢ke ideologije, svaka na svoj naéin, bile proizvodi
modernizacije, prelaz iz modermog u postmoderno dru§tvo mora imati
duboki znaéaj za njihovu ulogu i karakter. Dok je modernim druStvima
strukturu dala industrijalizacija i klasna solidarnost, postmoderna drustva
su sve vise fragmentirana i pluralisticka ,,informaticka drustva®, u kojima
se pojedinci transformiu iz proizvodaca u potro3ace, a klasne, religijske
i etnicke lojalnosti zamenjuje individualizam. Postmoderno doba, koje
se ponekad oznagava kao kasno modermno doba, izbacilo je nove ideologke
pokrete i transformisalo ve¢ postojeée. Teznja ka individualizmu izraza-
va se u sve vecem znadaju pitanja tzv. Zivotnog stila i identiteta koja su
povezana s usponom post-materijalnih senzibilnosti i opadanjem sposob-
nosti klase da proizvede smisleno znagenje drustvenog identiteta. Dokaz
za to je rast novih drugtvenih pokreta od 60-tih godina naovamo - pokre-
ta za mir, Zenskog pokreta, gej pokreta, pokreta zelenih, itd. - i pojava
novih ideolo$kih tradicija — naro¢ito radikalnog feminizma i ekoloSkog
pokreta. Podsticaji za novo ideolosko misljenje takode su pokusaji spaja-
nja etabliranih ideologkih tradicija s idejama postmodernog doba (videti
str. 339). Ovo je dovelo do uspona mnostva ,,post-izama®, &iji su pri-
meri ,,postliberalizam®, ,,postmarksizam* 1 ,,postfeminizam®. Svi se oni
razmatraju u odgovaraju¢im poglavljima. Izgledi postmodernog doba da
potpuno zameni uobidajeno ideolosko misljenje ispituju se u poglavlju 11.

Globalizacija

Globalizacija je sklizak i neuhvatljiv pojam. Glavna tema globalizacije
je pojava, po re¢ima Keni¢i Ome /Kenichi Ohmae/ (1989), ,,sveta bez gra-
nica®, teznja da tradicionalne politicke granice, zasnovane na nacionalnim
i drzavnim granicama, postanu propusne. Globalizacija tako preoblikuje
drudtveni prostor, ¢ineci teritoriju manje vaznom, jer sve vece podrucje
veza ima ,trans-svetski® ili ,trans-grani¢ni karakter. Ogigledni primeri
su veda lakoda sa kojom su transnacionalne korporacije u moguénosti da
premestaju proizvodnju i investicije, ¢injenica da finansijska trZiSta skoro
neposredno reaguju na ekonomske dogadaje bilo gde u svetu i pojava tzv.
globalnih dobara kao §to su koka-kola, ,,Mekdonaldsovi® hamburgeri,
hajk* patike 1 ,,Starbakove* kafane koje su dostupne skoro §irom sveta.
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Globalizacija utiSe na politike ideologije na razne nacine. Prvo, ona
ima glavne posledice na nacionalizam i druge ideoloke projekte koji
su zasnovani na naciji. Na primer, politicki nacionalizam, vezan za na-
cionalno samoopredeljenje, moZe postati izlifan u jednom svetu u kojem
nacije-drZave operiSu u uslovima ,,postsuvereniteta®. S druge strane,
oblici kulturnog, etnic¢kog i religijskog nacionalizma mogu se pojagati
zbog ¢injenice da drZava gubi sposobnost da proizvede politi¢ku oda-
nost i gradansku lojalnost. Moderni liberalizam i socijaldemokratija ugro-
Zeni su opadanjem vitalnosti nacionalnih ekonomskih strategija, kao §to
Jje kejnzijansko upravljanje potraznjom, a konzervativizam mora da se
uhvati u kogtac s tendencijom globalizacije ka slabljenju tradicije i na-
cionalnog identiteta. Drugo, globalizacija, sama po sebi, nije niposto ne-
utralna ideologka snaga. Ona pre ide ruku pod ruku sa neoliberalizmom,
time $to jaCa trZiSte na ra¢un drZave. Trece, globalizacija proizvodi niz
opozicionih snaga. U njih spadaju jaanje religijskog fundamentalizma
u svetu u razvoju, gde se globalizacija &esto smatra oblikom zapadnog
ili specifiéno americkog imperijalizma i pokret protiv globalizacije ili
antikapitalisti¢ki pokret u razvijenom svetu koji je na razliite naéine
izveden iz ideja socijalizma, anarhizma, feminizina i ekologizma. Ideja
globalizacije kao ideologije razmatra se u poglavlju 11.
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Poreklo i razvoj

Termin ,,liberal® je u upotrebi od 14. veka, ali ima §irok spektar znace-
nja. Latinska re¢ liber odnosi se na klasu slobodnih ljudi, drugim reci-
ma, ljudi koji nisu ni kmetovi ni robovi. On znaéi velikodusan, kao u
liberalnim porcijama jela i pica; ili, u odnosu na drudtvene stavove,
on podrazumeva otvorenost ili otvorenost duha /open-mindedness/. Ta-
kode je sve vise poceo da se vezuje za ideju slobode i izbora. Termin
,»liberalizam®, u znagenju politicke pripadnosti, pojavio se mnogo kasni-
je: koristi se tek od pocetka 19. veka, a prvi put je upotrebljen u Spaniji
1812. godine. Do 40-tih godina 19. veka termin je §iroko prihvaden u Evro-
pi, u vezi sa specifiénim skupom politickih ideja. Medutim, u Velikoj Bri-
taniji je prihvatan mnogo sporije: mada su vigovci tokom 30-tih godina
19. veka sebe poéeli da nazivaju liberalima, prva specifi¢no liberalna vla-
da nije formirana sve dok na njeno &elo nije doSao Gledston 1868. godine.

Kao sistematsko politiko verovanje, liberalizam mozda nije posto-
jao pre 19. veka, ali on je zasnovan na idejama 1 teorijama koje su se
razvile tokom prethodnih tri stotine godina. Liberalne ideje su rezultat
sloma feudalizma u Evropi, kojeg je zamenio rast trZinog ili kapitali-
stitkog drustva. U mnogim pogledima, liberalizam je izraz teZnji srednje
klase u usponu, &iji su interesi do$li u sukob s etabliranom moci monar-
ha i zemljine aristokratije. Ideje liberala su bile radikalne: oni su traZili
temeljne, ponekad ¢ak i revolucionarne reforme. Engleska revolucija
17. veka i Americka i Francuska revolucija s kraja 18. veka, mada se re¢
Hiberal u to vreme nije upotrebljavala u politickom smislu, otelovljavale

25
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su elemente koji su bili specifi¢no liberalni. Liberali su doveli u pitanje
apsolutnu mo¢ monarhije, zasnovanu na uéenju o navodnom ,,boZan-
skom® pravu kraljeva. Umesto apsolutizma, oni su branili ustavnu, a ka-
snije reprezentativnu vlast. Liberali su kritikovali polititke i ekonom-
ske privilegije zemljine aristokratije i nepravi¢nost feudalnog sistema
u kojem je drustveni poloZaj bio odreden ,,slutajem rodenja“. Oni su
takode podrZavali pokret za slobodu savesti u religiji i dovodili u pita-
nje autoritet etablirane crkve.

Devetnaesti vek je u mnogim pogledima bio vek liberalizma. Sa §i-
renjem industrijalizacije u zapadnim zemljama, dolazilo je do trijumfa
liberalnih ideja. Liberali su branili industrijalizovani 1 trZi§ni ekonom-
ski poredak, ,,slobodan‘ od uplitanja vlade, u kojem bi se poslovima
dozvolilo da idu za profitom, a nacije ohrabrivane da slobodno jedna s
drugom trguju. Takav sistem industrijskog kapitalizma se, od sredine
18. veka nadalje, prvo razvio u Velikoj Britaniji, i do pocetka 19. veka
je bio priliéno uévricen. Nakon toga se prosirio u severnu Ameriku i
diljem Evrope, u po¢etku u zapadnu Evropu, a zatim, postupnije, u istog-
nu Evropu. Od 20. veka, industrijski kapitalizam vr8i moc¢an uticaj na
zemlje u razvoju Afrike, Azije i Latinske Amerike, narogito kada je dru-
Stveni 1 politi¢ki razvoj bio definisan kroz sustinski zapadne termine.
Ipak, drzave sveta u razvoju ponekad su otporne na priviagnu moé¢ libe-
ralnog kapitalizma, jer je u njihovim politi¢kim kulturama, umesto na
pojedincu, naglasak na zajednici. U takvim slu¢ajevima, tle je mnogo
plodnije za rast socijalizma ili nacionalizma, nego zapadnog liberalizma.
Tamo gde je kapitalizam uspe$no uspostavljen, kao u Japanu, umesto
individualisti¢kog, on teZi da poprimi korporativni karakter. Japanska
industrija, na primer, vi§e je motivisana tradicionalnim idejama grupne
lojalnosti i duZnosti, nego teznjom za individualnom korigéu.

Zapadni politicki sistemi su takode toliko oblikovani liberalnim ide-
jama i vrednostima, da se obi¢no klasifikuju kao liberalne demokratije.
Ovi sistemi su ustavni po tome §to nastoje da ograni¢e moc vlasti i osigu-
raju gradanske slobode, i predstavnicki, u smislu da se politicka funkci-
Jja dobija kroz nadmetanje na izborima. Razvijajuéi se najpre u Zapadnoj
Evropi 1 Severnoj Americi, liberalna demokratija se ukorenila u delo-
vima sveta u razvoju a, nakon revolucija od 1989. do 1991. godine, i u
istocnoj Evropi. U nekim slu¢ajevima, nakon dobijanja nezavisnosti,
nekim africkim 1 azijskim zemljama ostavljeni su u nasledstvo liberalni
rezimi zapadnog stila, ali s razli¢itim uspehom. Indija ostaje najveca
,liberalna* demokratija na svetu. Na drugim mestima, medutim, sistemi
liberalne demokratije ponekad doZive propast zbog odsustva industrij-
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skog kapitalizma ili zbog prirode domorodacke politicke kulture. Nasu-
prot tome, kamen temeljac politicke kulture vecine zapadnih zemalja su
liberalno-kapitalisti¢ke vrednosti. Ideje kao 3to su sloboda govora, slo-
boda veroispovesti i pravo na li¢nu svojinu, sve izvedene iz liberalizma,
tako su duboko ukorenjene u zapadnim druStvima, da se retko otvoreno
osporavaju ili ¢ak samo ispituju.

U stvari, liberalizam je postao dominantna ideologija industrijalizo-
vanog Zapada. Neki politicki mislioci ¢ak zastupaju tezu da izmedu
liberalizma i kapitalizma postoji nuZna i neizbezna veza. Ovo tvrde
kako kriti¢ari liberalizma, tako i njegove pristalice. Marksisti, na pri-
mer, tvrde da liberalne ideje prosto odraZzavaju ekonomske interese
,vladajuce klase* vlasnika svojine u kapitalistickom drustvu; oni pri-
kazuju liberalizam kao klasi¢an primer ,,burZoaske ideologije“. S druge
strane, mislioci kao §to je Fridrih Hajek (videti str. 99) zastupaju tezu
da je ekonomska sloboda — pravo da se privatna svojina poseduje, kori-
sti i da se njome raspolaZe — sustinska garancija politicke slobode. Stoga
Hajek tvrdi da liberalni demokratski politicki sistem i poStovanje gradan-
skih sloboda moZe da se razvije samo u kontekstu kapitalisti¢kog ekonom-
skog poretka.

Ipak, jasno je da je od 19. veka istorijski razvoj izvi§io uticaj na pri-
rodu i supstanciju liberalne ideologije. S uspehom ,,srednje klase u uspo-
nu* da uspostavi svoju ekonomsku i politicku dominaciju, promenio se
i karakter liberalizma. Sa svakim uspehom liberala, bledela je radikalna,
tak revolucionarna oétrica liberalizma. Liberalizam j je tako postajao sve
vide konzervativan, zalazuci se manje za promenu i reformu, a vie za
odrzanje postojec¢ih — u velikoj meri liberalnih — institucija. Ni liberalne
ideje nisu mogle da ostanu netaknute. Od kraja 19. veka nadalje, napre-
dak industrijalizacije vodio je liberale preispitivanju, a u nekim slucaje-
vima i reviziji ideja ranog liberalizma.

Dok su ranj liberali Zeleli vladu koja bi se §to je moguce manje upli-
tala u Zivote gradana, moderni liberali su dosli do uverenja da vlada treba
da bude odgovorna za odrzavanje socijalnih sluzbi kao 8to su zdravstvo,
stambeni fond, penzije i obrazovanje, kao i za upravljenje ekonomijom,
ili bar njeno regulisanje. To je, unutar liberalizma, dovelo do razvoja dve
tradicije miljenja koje se obi¢no nazivaju klasi¢ni liberalizam i moder-
ni liberalizam. Kao rezultat, neki komentatori dokazuju da je liberalizam
nekoherentna ideologija koja obuhvata protivreéna verovanja, narocito
ona o poZeljnoj ulozi drzave. Od kraja 20. veka, liberalizam se takode
suodava s izazovima sve vece moralne i kulturne razli¢itosti u svojoj
zapadnoj domovini i s usponom religijskog fundamentalizma i drugih
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politi¢kih verovanja koja ulaze u polemiku s klju¢nim liberalnim prin-
cipima. Rezultat toga je da liberali ponekad preraduju svoje ideje i vred-
nosti, a u ekstremnim sluéajevima poceli su i da postavljaju pitanje da
1 je liberalizam primenjiv na sve narode i sva drustva.

Primat pojedinca — centralne teme

Liberalizam je, u izvesnom smislu, ideologija industrijalizovanog Zapa-
da. Liberalne ideje tako duboko proZimaju politicki, ekonomski 1 kulturni
Zivot, da je postalo teSko razaznati njihov uticaj, ¢ini se da je liberalizam
neodvojiv od ,,zapadne civilizacije* uopste. Tendencija liberalnih misli-
laca 18.119. veka, pod uticajem prosvetiteljskog verovanja u univerzal-
ni razum, bila je prihvatanje eksplicitno utemeljiteljskog /foundationist/
oblika liberalizma koji je nastojao da uspostavi fundamentalne vredno-
sti i koji je branio specifi¢nu viziju ljudskog procvata ili izvrsnosti koja
se obitno vezuje za liénu autonomiju. Ova forma liberalizma bila je iz-
razito univerzalistitka, po tome §to je implicirala da ¢e ljudska istorija
biti obeleZena postepenim, ali neizbeznim trijumfom liberalnih princi-
pa i institucija. Napredak je, ukratko, bio striktno shvacéen u terminima
liberalizma.

Tokom 20. veka, medutim, nastala je moda da se liberalizam prika-
zuje kao moralno neutralan. Ovo je izraZeno u verovanju da liberalizam
zastupa primat ,,prava‘“ nad ,,dobrom®. Drugim re¢ima, liberalizam te#i
uspostavljanju uslova u kojima ljudi i grupe ljudi mogu da vode dobar
Zivot, kako ga sami defini$u, ali on ne propisuje, niti pokusava da pro-
movi8e, ma kakav poseban pojam o tome 3ta je dobro. Iz ove perspekti-
ve, liberalizam nije samo ideologija, veé i ,,meta-ideologija“, fj. korpus
pravila kojim se polaZu temelji na kojima se moZe odigravati politicka
i ideolo8ka debata. Ipak, ovo ne zna¢i da je liberalizam prosto filozo-
fija ,,gledaj svoja posla“. Mada liberalizam nesumnjivo favorizuje otvo-
renost, debatu i samoodredenje, njega takode karakterige i mo¢an moral-
ni pritisak. Moralni i ideolo8ki stav liberalizma utkan je u privrZenost
Jjednom specifiénom skupu vrednosti i verovanja. NajvaZnije od njih su
sledece:

° pojedinac,

@ sloboda,

@ razum,

° pravda,

® tolerancija i razliitost.
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Pojedinac

U modernom svetu, pojam pojedinca je tako poznat, da se Cesto previ-
da njegov politi¢ki znagaj. U feudalnom periodu, skoro da nije posto-
jala predstava o pojedincima koji imaju sopstvene interese ili poseduju
licne i jedinstvene identitete. Na Jjude se pre gledalo kao na ¢lanove
drugtvenih grupa kojima su pripadali: njihove porodice, sela, lokalne
zajednice ili drustvene klase. Njihovi Zivoti i identiteti su u velikoj meri
bili odredeni karakterom ovih grupa, u procesu koji se malo menjao od
jedne do druge generacije. Medutim, kako je feudalizam ustupao mesto
sve vige trzi$no orijentisanim drustvima, pojedinci su se suocavali sa
girim podrugjem izbora i drustvenih moguénosti. Oni su, mozda po prvi
put, ohrabrivani da misle svojom glavom i da o sebi misle u terminima
licnog. Kmet, na primer, &ija je porodica mozda oduvek Zivela i radila
na istom paréetu zemlje, postao je ,,slobodan Covek™ i stekao izvesnu
sposobnost da bira za koga ¢e da radi, ili mozda priliku da potpuno na-
pusti zemlju i potraZi posao u gradovima koji se Sire.

Sa slomom sigurnosti feudalnog Zivota, pojavila se nova intelektu-
alna klima. Tradicionalne religijske teorije postepeno su zamenjivane
racionalnim i nauénim objasnjenjima, a na drustvo se sve vise gledalo
sa stanovista ljudske individue. Mislilo se da pojedinci poseduju licne
i osobene kvalitete: vrednost svakog pojedinca je jedinstvena. To je
o¢igledno iz razvoja teorija prirodnog prava u 17. 1 18. veku. U njima se
tvrdi da su pojedinci opremljeni skupom Bogom datih, prirodnih, prava
koje je Dzon Lok /John Locke/ (videti str. 40) definisao kao ,,Zivot, slo-
boda i svojina®. Nemaéki filozof Imanuel Kant /Immanuel Kant/ (1724~
1804), tretirajuci pojedince kao ,,ciljeve po sebi®, a ne samo kao sredstva
za dostizanje ciljeva drugih, izrazio je sli¢no verovanje u dostojanstvo
i jednaku vrednost ljudskih bica. Ipak, naglaavanje zna¢aja pojedinca
ima dve suprotne implikacije. Prvo, on skre¢e paznju na jedinstvenost
svakog ljudskog bica: pojedince pre svega odreduju njihovi unutrasnji
kvaliteti i njima specifi¢na svojstva. Drugo, njima je, ipak, zajednicki
isti status po tome §to su svi, najpre i najvaznije, pojedinci. Tragom ovih
rivalskih ideja jedinstvenosti i jednakosti moze se sti¢i do mnogih ten-
zija unutar liberalne ideologije.

Verovanje u primat pojedinca karakteristiéna je tema liberalne ideo-
logije, ali je na nju uticala na razligite nacine. Neke liberale je dovela
do gledista o drustvu kao pukoj skupini pojedinaca, od kojih svaki na-
stoji da zadovolji sopstvene potrebe i interese. Takvo glediste je nazva-
no ,,atomisti¢ko*, po tome §to pojedince shvata kao ,,izolovane atome™
unutar drutva; zaista, ono moze dovesti do verovanja da ,,drustvo® po
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Individualizam

Individualizani je verovanje u vrhovni znacaj pojedinca, 1 odnosn na bilo
koju drutvenu grupu ili kolektivno telo. U vidu metodoloskog individu-
alizma, on pretpostavlja da pojedinac ima centralni poloZaj u odnosu na
bilo koju politigku teoriju' ili drustveno objasnjenje ~ svi iskazi o drudtvu
moraju da se izriu s obzirom na pojedince od kojih je ono sastavljeno.
Eti¢hi individualizam, s druge strane, podrazumeva da druitvo treba da bude
izgradeno tako da koristi pojedincu, pri-Semu moralni prioritet imaju in-
dividualna prava; potrebe i interesi. Klasi¢ni liberali i nova desnica usva-
jajuegoisticki-individualizam koji stavija-naglasak na sopstveni interes i
oslanjanje: na sebe. Nasuprot tome, moderni liberali se zalazu za razvojni
oblik individualizma koji ljudskom procvatu daje prednost nad potragom
za zadovoljenjem interesa. '

sebi i ne postoji, ve¢ da je ono puki skup samodovoljnih pojedinaca.
Takav ekstremni individualizam zasniva se na pretpostavei da je pojedi-
nac egoisti¢an, u sustini sebi¢an i uglavnom oslonjen na sebe. Mekferson
/Macpherson/ (1973) je rani liberalizam okarakterisao kao ,,posesivni
individualizam®, jer, po njegovom mi3ljenju, pojedinca posmatra kao
»vlasnika sopstvene osobe ili sposobnosti, koji za njih ni$ta ne duguje
drudtvu®. Nasuprot tome, kasniji liberali su imali optimistitkije glediste
o ljudskoj prirodi i bili su mnogo spremniji da poveruju kako su poje-
dinci drustveno odgovorni jedni za druge, naro¢ito za one koji su ne-
sposobni da se staraju o sebi. Kako god da se shvati ljudska priroda,
kao egoisti¢na ili kao altruisti¢na, liberali su jedinstveni u Zelji da stvo-
re drudtvo u kojem je svaka osoba sposobna da razvije i u potpunosti
ostvari svoje moguénosti.

Sloboda

Verovanje u vrhovni znadaj pojedinca prirodno vodi privrzenosti indi-
vidualnoj slobodi. Individualna sloboda (liberty i fieedom se uzimaju
kao sinonimi) je za liberale vrhovna politi¢ka vrednost i u mnogim po-
gledima, princip koji objedinjuje liberalnu ideologiju. Za rane liberale,
sloboda je bila prirodno pravo, ono §to je sutina zahteva za vodenjem
istinski ljudskog Zivota. Ona je takode pojedincima davala priliku da,
pravljenjem izbora, idu za sopstvenim interesima: izbora gde da Zive, za
koga da rade, §ta da kupuju, itd. Kasniji liberali su slobodu videli kao
jedini uslov pod kojim su ljudi u stanju da razviju svoje vestine i talente
1 ostvare svoje mogucnosti.
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Britanski filozof, ekonomista i politi¢ar. DZona Stjuarta Mila je njegov
otac, teoretidar utilitarizma, DZejms Mil /James Mill/ podvrgao intenziv-
nom i strogom reZimu obrazovanja, §to je urodilo njegovim mentalnim
kolapsom u dvadesetoj godini. Kasnije je osnovao i uredivao London
Review (Londonski pregled), a od 1865. do 1871. godine bio je poslanik
Vestminstera u Parlamentu

Milov raznovrstan i sloZen rad bio je kijuan za razvoj liberalizma,
jer je u mnogim pogledima uklju¢ivao elemente i klasi¢ne i moderne
teorije. Njegovo protivijenje kolektivistickim tendencijama i tradicija-
ma bilo je &vrsto ukorenjeno u principima 19. veka, ali njegov naglasak
na kvalitetu individualnog 2ivota, ¢iji izraz je bio privrZenost ,indivi-
dualitetu®, kao i njegova naklonost prema dobrobitima kao §to su Zen-
sko pravo glasa i kasnije radnicke zadruge, i§li su u susret razvojima do ko-
jih je doglo u 20. veku. U Milove glavne spise spadaju: O slobodi (1859),
Razmatranja o predstavnickoj vladi (1861) i Podjarmijenost Zena (1869).

Ipak, liberali ne prihvataju da pojedinci imaju apsolutno pravo na slo-
bodu. Ako je sloboda neograni¢ena, ona moZe postati ,,dozvola“, pravo
da se zlostavljaju drugi. U delu O slobodi (1859: 1972, str. 73) DZon
Stjuart Mil /John Stuart Mill/ (videti str. 31) je zastupao tezu da ,jedini
cilj zbog kojeg s pravom moZe da se upotrebi sila protiv bilo kojeg ¢lana
civilizovane zajednice, protiv njegove volje, jeste da se spre€i §teta na-
injena drugima®. Milova pozicija je libertarijanska (videti str. 93) po
tome 3to on prihvata samo najminimalnija ograni¢enja individualne slo-
bode, a i onda, da bi sprecio ,.5tetu nadinjenu drugima®. On pravi jasnu
razliku izmedu delovanja koja se ,.tidu sebe”, nad kojima pojedinci treba
da imaju apsolutnu slobodu i delovanja koja se ,.ti¢u drugih* koja mogu
da ograniée slobodu drugih ili da drugima nanesu $tetu. Mil ne prihvata
nikakva ograni¢enja pojedinca koja su zami§ljena da sprece osobu u
nanogenju §tete, bilo fizicke, bilo moralne, samoj sebi. Prema jednom
takvom gledidtu, na primer, zakoni kojim se vozadi prisiljavaju na sta-
vljanje pojaseva, ili motociklisti da nose kacige, neprihvatljivi su, kao
i bilo koji drugi oblik cenzure kojim se ogranitava §ta pojedinac sme
da ¢&ita ili sluga. Radikalni libertarijanci mogu, pomocu istih razloga, da
brane pravo ljudi na upotrebu opojnih droga, kao §to su heroin i kokain.
Mada pojedinac moZe biti suveren nad svojim telom i duhom, svako
mora postovati ¢injenicu da i svaki drugi pojedinac uZiva jednako pravo
na slobodu. Ovo je izrazio savremeni liberal DZon Rols /John Rawls/
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u principu da svako ima pravo na naj8iru mogucu slobodu ako ona ne
protivredi jednakoj slobodi za sve (videti str. 63).

Mada se liberali slazu u pogledu vrednosti slobode, oni se uvek ne
slazu oko toga $ta za pojedinca znaci biti ,,slobodan®. U delu Dva shva-

Sloboda

Liberali daju prioritet slobodi kao vrhovnoj individualistickoj vred-
nosti. Dok klasi¢ni liberali podraZavaju negativnu slobodu, shvacenu
kao odsustvo ograniCenja ili slobodu izbora, moderni liberali brane
pozitivnu slobodu u smislu liénog razvoja i ljudskog procvata.

Konzervativci tradicionalno usvajaju glediste o slobodi u slabijem
smislu, kao dobrovoljno priznavanje duZnosti i odgovornosti, izno-
seci tvrdnju da je negativna sloboda pretnja gradevini drustva. Nova
desnica, medutim, prihvata negativnu slobodu u ekonomskoj sferi,
slobodu izbora na trzistu.

Socijalisti slobodu shvataju, uopste uzevsi, u pozitivnom smislu - kao
samoostvarenje koje se postiZe bilo putem slobode, kreativnog rada,
bilo putem kooperativne drustvene interakcije. Socijaldemokrati se,
tretirajuci slobodu kao ostvarenje mogucnosti pojedinca, priblizavaju
modernom liberalizmu.

Anarhisti smatraju da je sloboda apsolutna vrednost, verujuéi da je
nepomirljiva s bilo kojim oblikom politi¢kog autoriteta. Pod slobo-
dom se podrazumeva postizanje li¢ne autonomije, ne puko ,,biti osta-
vljen na miru*, ve¢ biti racionalno samo-voljan i samo-usmeren.

FaSisti kao besmislicu odbijaju bilo koji oblik individualne slobode.
»Istinska® sloboda, nasuprot tome, znaéi bespogovorno podvrgavanje
volji vode i utapanje pojedinca u nacionalnu zajednicu.

Ekologisti, posebno duboki ekologisti, tretiraju slobodu kao dostizanje
Jjednosti /oneness/, samo-ostvarenje kroz utapanje liénog ega u eko-
sferu ili univerzum. U suprotnosti s polititkom slobodom, ovo se pone-
kad shvata kao ,unutra$nja“ sloboda, sloboda kao samoaktualizacija.

Religijski fundamentalisti slobodu vide kao bitno unutraniji ili du-
hovni kvalitet. Sloboda znati prilagodavanje otkrivenoj volji Boga,
duhovno ispunjenje koje se povezuje s podvrgavanjem religijskom
autoritetu.
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tanja slobode britanski istoricar ideja Isaija Berlin /Isaiah Berlin/ (1909~
1997) je pravio razliku izmedu ,negativne” i ,,pozitivne* teorije slobo-
de. Rani ili klasiéni liberali veruju da se sloboda sastoji u tome da se
osoba ostavi na miru, slobodna od uplitanja, i da je u stanju da deluje
na bilo koji nacin koji izabere. Ovaj pojam slobode je ,,negativan® po
tome Sto je zasnovan na odsustvu spoljasnjih restrikcija ili ograniéenja
pojedinca. Moderne liberale, s druge strane, viSe priviaéi ,,pozitivni*
pojam slobode koji je Berlin definisao kao sposobnost da se bude svoj
sopstveni gospodar, da se bude autonoman. Vladanje samim sobom za-
hteva da pojedinac bude sposoban da razvije veStine i talente, pro§iri
svoje razumevanje i tako sebe ostvari. Za DZ. S. Mila, na primer, slo-
boda je znac¢ila mnogo vise od toga da se bude slobodan od spoljasnjih
ograni¢enja: ona podrazumeva i sposobnost judskih bica da se razvija-
juikonaéno dodu do samoostvarenja. Ove suprotne koncepceije slobode
su rie samo podstakie akademske rasprave u okviru liberalizma, vec su
takode liberale odvele vrlo razligitim gledi§tima o poZeljnom odnosu
izmedu pojedinca 1 drzave.

Razum

Liberalno shvatanje slobode tesno je povezano s verom u razum. Libe-
ralizam jeste 1 velikim delom ostaje, deo projekta prosvetiteljstva. Glav-
na tema prosvetiteljstva bila je Zelja da se ¢ove€anstvo oslobodi robova-
nja predrasudama i neznanju i da se razmahne ,,vek razuma“. U kljuéne
mislioce prosvetiteljstva spadaju Zan Zak Ruso /Jean-Jacques Rousseat/
(videti str. 173), Imanuel Kant, Adam Smit (videti str. 53) i DZeremi
Bentam /Jeremy Bentham/ (videti str. 52). Racionalizam prosvetiteljstva

Racmnallzam

Racionalizam je verovanje da svet ima racionalnu strukturu i da se ona moze
otkriti ljudskim razumom i kritickin istraZivanjem: Kao filozofska teorija,
racionalizam je verovanje da znanje poti¢e od razuma, a ne od iskustva, pa
je tako w suprotnosti s empirizmom; Kao op§ti princip, medutim, racionali-
zam stavlja snaZan naglasak na sposobnost ljudskih bica da shvate i objasne
svoj svet i da pronadu refenja problema. Mada racionalizam ne propisuje
ciljeve ljudskog ponasanja, on sigurno predlaze kako da se ovi ciljevi ostva-
re. On se povezuje s nagladavanjem principijelnog i razumom vodenog po-
na$anja, nasuprot oslanjamu na obxéaj i tradiciju ili neracionalne nagone

i impulse:
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uticao je na liberalizam na nekoliko naéina. Prvo, on je ojacao, kako nje-
govu veru u pojedinca, tako 1 u slobodu. U meri u kojoj su ljudska bica
racionalna, misleca stvorenja, ona su sposobna da shvate §ta su njihovi
pravi interesi 1 da idu za njima. Liberali nipo$to nisu verovali da su po-
Jjedinei u ovom pogledu nepogresivi, ali verovanje u razum ugraduje u
liberalizam snaZnu odbojnost prema paternalizmu (videti str. 89). On
ne samo da sprecava pojedince da prave sopstvene moralne izbore i,
ako je potrebno, da uce iz sopstvenih gresaka, ve¢ takode stvara i izgle-
de da ¢e oni koji preuzimaju odgovornost za druge, svoj poloZaj zloupo-
trebiti za sopstvene ciljeve.

Naslede racionalizma je i to §to su liberali veoma skloni verovanju
u progres. Progres doslovno zna¢i napredak, kretanje napred. Glediste
je liberala da je Sirenje znanja, posebno putem nauéne revolucije, ljudi-
ma omogucilo ne samo da razumeju i objasne svet, ve¢ im je pomoglo
i da ga promene nabolje. Ukratko, mo¢ razuma ljudskim bi¢ima daje
sposobnost da preuzmu odgovornost za sopstvene Zivote 1 modeluju
sopstvene sudbine. Racionalizam tako emancipuje ¢ovecanstvo od zagr-
ljaja proslosti i teZine obicaja 1 tradicije. Svaka je generacija, sa progre-
sivnim poveéavanjem zalihe ljudskog znanja i razumevanja, u odnosu
na prethodnu generaciju, sposobna za napredak. Ovo takode objasnja-
va naglasak na obrazovanju, karakteristian za liberale. Ljudi se, sticuci
znanje 1 napustajuéi predrasude 1 praznoverice, mogu poboljsati ili po-
praviti. Prema stanovi$tu modernih liberala, obrazovanje je dobro po
sebi. Ono je vitalno sredstvo promovisanja li¢nog samorazvitka i, ako
se pro§iri, postizanja istorijskog i drudtvenog napretka.

Razum je, osim toga, znadajan za osvetljavanje znadaja diskusije,
polemike i argumenta. Mada liberali, uop§te uzevsi, na Jjudsku priro-
du gledaju optimisti¢ki, shvatajuéi ljude kao bi¢a koja vodi razum, oni
retko, buduéi da usvajaju mo¢ koristoljublja 1 egoizma, usvajaju utopij-
sko verovanje o ljudskoj savr§enosti. Odatle neizbezno sledi rivalitet i
sukob. Pojedinci se bore za oskudne resurse, poslovi se takmiée u pove-
¢anju profita, nacije se bore za sigurnost i strate$ki napredak itd. Libe-
rali su o€ito skloni da takve sukobe re§avaju debatom i pregovaranjem.
Velika prednost razuma je u tome §to se na osnovu njega mogu proce-
njivati protivni¢ki zahtevi i polaganje prava na ne§to — da li oni izdr-
Zavaju analizu, da li su ,,razumni“? Osim toga, razum baca svetlost na
to koja je cena nere§avanja sporova mirnim putem, naime, nasilje, krvo-
prolice 1 smrt. Liberali stoga ne odobravaju upotrebu sile 1 agresije; na
primer, rat se, bez izuzetka, shvata kao izbor kojem se pribegava na kraju,
Nasilje nije samo znak neuspeha razuma, ve¢ ono takode, isuvise &esto,
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razobruéuje iracionalne krvolo&nosti 1 Zelju za mo¢i zbog nje same. Li-
berali veruju u opravdanost upotrebe sile ili radi samoodbrane, ili kao
sredstva za suprotstavljanje ugnjetavanju, ali uvek i jedino, nakon §to
razum i argumentovanje dozive neuspeh.

Pravda

Pravda oznacava posebnu vrstu moralnog suda, posebno onog o raspo-
deli nagrade i kazne. Ukratko, pravda se odnosi na to da svaka osoba
dobije ono §to je ,,zasluZila*. Uza ideja drustvene pravde odnosi se na
raspodelu materijalnih nagrada i povlastica u dru§tvu kao §to su plate,
profiti, stanovanje, medicinska nega, program socijalne pomodi, itd. Li-
beralna teorija pravde zasnovana je na verovanju u jednakost raznih
vrsta. Najpre, individualizam podrazumeva privrZzenost fundamental-
noj jednakosti. Smatra se da su ljudska bica ,,rodena“ jednaka, u smistu
da je svaki pojedinac od jednake moralne vrednosti, ideja koja je otelo-
vljena u pojmu prirodnih prava ili ljudskih prava. Drugo, fundamental-
na jednakost implicira verovanje u formalnu jednakost, ideja po kojoj
bi pojedinci trebalo da uZivaju isti formalni status u drustvu, posebno
u odnosu na raspodelu prava i ovladcenja. U skladu s tim, liberali Zesto-
ko osporavaju bilo kakve drudtvene privilegije ili prednosti koje neki
uZivaju, a koje se drugima poricu, na osnovu faktora kao §to su pol, rasa,
boja, veroispovest, religija ili socijalno okruZenje. Prava ne treba da budu
rezervisana ni za jednu posebnu klasu osoba, kao §to su muskarci, belci,
hri8¢ani ili zdravi ljudi. NajvaZniji oblici formalne jednakosti su zakon-
ska jednakost i politi¢ka jednakost. Prva stavlja naglasak na ,,jednakost
pred zakonom® i insistira na tome da su, u procesu zakonitog donose-
nja odluka, potpuno irelevantni svi nezakonski faktori. Druga je otelo-
vljena u ideji ,jedan Govek, jedan glas; jedan glas, jedna vrednost® i
potkrepljuje priviZzenost liberalizma demokratiji.

Trece, liberali usvajaju verovanje u jednakost prilika. Svaka pojedi-
na individua treba da ima istu priliku za uspon i pad u drugtvu. Zivotna
igra se, u tom smislu, mora igrati na poravnatom igrali§tu. To ne znadi
da bi trebalo da postoji jednakost ishoda ili nagrade, da bi Zivomi uslovi
i drustvene okolnosti za sve trebalo da budu isti. Liberali veruju da je
drudtvena jednakost nepoZeljna, posto ljudi nisu rodeni isti. Oni pose-
duju razliCite talente i ve§tine, a neki su spremni da rade vie od drugih.
Liberali veruju u ispravnost nagradivanja zasluge, sposobnosti i sprem-
nosti na rad — zaista, oni misle da je to od sustinskog zna&aja, kako bi
ljudi imali motiv za ostvarivanje svojih moguénosti i razvijanje talenata

sa kojima su rodeni. Jednakost, za jednog liberala, zna&i da pojedinci
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treba da imaju jednake prilike za razvijanje svojih nejednakih vestina i
sposobnosti.

Ovo vodi verovanju u ,,meritokratiju” — doslovno, vladavinu talento-
vanih ili sposobnih. Meritokratsko drugtvo je ono u kojem su nejednako-
sti u bogatstvu 1 druStvenom poloZaju samo odraz nejednake raspodele
zasluga ili ve$tina medu ljudskim bi¢ima, ili su zasnovane na &inioci-
ma izvan ljudske kontrole, na primer, na sreci ili prilici. Takvo drustvo
je drugtveno pravedno, jer se pojedinci ne procenjuju na osnovu svog
pola, boje koZe ili svoje religije, ve¢ u skladu s njihovim talentima i
spremno§éu za rad, ili onim §to je Martin Luter King nazvao ,,sadrzaj
njihovog karaktera“. Po dosegu, drustvena jednakost je nepravedna, jer
nejednake pojedince tretira jednako.

Ipak, liberalni mislioci se ne slaZu oko toga kako bi ove opSte princi-
pe pravde trebalo primeniti u praksi. Klasiéni liberali, kako 1z ekonomskih,
tako 1 iz moralnih razloga, prihvataju strogu meritokratiju. Ekonomski,
oni snazno isti¢u potrebu za motivima. Siroka drustvena nejednakost
pruZa i bogatom i siroma$nom mocan motiv za rad: bogata$ ima v izgle-
du povedavanje bogatstva, a siromah silnu Zelju da iskoéi iz svog siroma-
§tva. Moralno, pravda se vidi kao zahtev za poStovanjem individualnih
prava. Sve dok pojedinci svoja bogatstva pravedno sti¢u ili prenose,
raspodela bogatstva koja odatle proisti¢e, ma kako nejednaka, mora biti
pravedna. Oni koji imaju vecée sposobnosti ili koji mnogo rade, ,,zara-
dili* su svoje bogatstvo i zasluZuju da budu uspesniji od lenjih ili nespo-
sobnih. Takvu teoriju pravde razvio je u 17. veku DZon Lok, a od kraja
20. veka unapredili su je neoliberali, ¢esto pod uticajem ideja Roberta
Nozika /Robert Nozick/ (videti str. 101).

Moderni liberali, s druge strane, pod dru§tvenom pravdom podrazu-
mevaju verovanje u izvesnu meru drustvene jednakosti. U Teoriji prav-
de (1970) DZon Rols (videti str. 63) na primer, zastupa tezu da je ekonom-
ska nejednakost opravdana samo onda, ako je to u korist najsiromagnijih
u drudtvu. Prema tome, socijalliberali, kao §to je Rols, zakljucuju da je
pravedno dru$tvo ono u kojem se bogatstvo preraspodeljuje putem nekih
oblika sistema socijalne zatite u korist manje imuc¢nih. Takva razlidita
gledista o drustvenoj pravdi izraz su neslaganja oko uslova pod kojima
se najbolje mozZe dostici pravedno drustvo, koje je u osnovi liberalizma.
Klasi¢ni liberali veruju da je zamena feudalizma trZi$nim ili kapitali-
sti¢kim dru§tvom stvorila drustvene uslove u kojima svaki pojedinac,
u skladu sa svojim zaslugama, moZe biti uspeSan. Nasuprot tome, mo-
derni liberali veruju da je nesputani kapitalizam doveo do novih oblika
drudtvene nepravde koji jedne privileguju, a druge oStecuju.
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Tolerancija i razlicitost

Liberalna dru§tvena etika veoma je karakteristidna po spremnosti da se
prihvate, a u nekim slu¢ajevima i veli¢aju, moralna, kulturna i politi¢-
ka razli¢itost. Zaista, moZe se re¢i da su pluralizam ili razli¢itost ukore-
njeni u principu individualizma i pretpostavci da su ljudska bi¢a zasebna
i jedinstvena stvorenja. Ipak, liberalna naklonost prema razli¢itosti cesce
se povezuje sa tolerancijom. Tolerancija znaci uzdrzavanje, spremuost
da se ljudima dopusti da misle, govore i deluju na nain koji mi ne odo-
bravamo. Ovo je izrazio francuski pisac Volter /Voltaire/ (1694~1778)
u svojoj izjavi da ,,mrzim ono §to govoris, ali ¢u do smuti braniti tvoje
pravo da to kaZe§“. Tolerancija je, kako eticki ideal, tako i drustveni
princip. S jedne strane, ona predstavlja cilj liéne autonomije; s druge,
njome se uspostavlja niz pravila o tome kako bi ljudska bi¢a trebalo da
se ponasaju jedno prema drugom. Liberalno shvatanje tolerancije prvi
put se pojavilo u 17. veku, u pokusaju pisaca kao $to su DZon Milton
/John Miltory (1608-1674) i DZon Lok da odbrane religijsku slobodu. U
Pismu o toleranciji (/1689/ 1963) Lok je zastupao tezu da, poto je prava
funkcija vlade da 3titi Zivot, slobodu 1 svojinu, ona nema pravo da se
uplice u ,,brigu o duama ljudi“. Ovo baca svetlo na to $ta je za liberale
vitalna razlika izmedu ,,javne® i ,privatne” sfere Zivota. Toleranciju bi
trebalo progiriti na sve stvari koje se smatraju privatnim na temelju toga
§to se one, poput religije, bave moralnim pitanjima, koja bi trebalo osta-
viti pojedincu. Tolerancija je tako garancija negativne slobode.

U delu O slobodi (/1859/ 1972) Dz. S. Mil je razvio Sire opravda-
vanje tolerancije koje osvetljava njen znaaj, kako za drustvo, tako i za

Pluralizam

Pluralizam, w najirem smislu; je veroVanje w razliditost, tj. privrZenost ra-
zligitosti ili mriogostrukosti, egzistenciji mnogih stvari: Kao deskriptivni
termin, pluralizam nioZe oznadavati postojanje paitijske konkurencije (po=
liticki pluralizam), mnogostrukost eti¢kih vrednosti (moralni ili vrednosni
pluralizam), raznolikost kulturtiih verovanja (kulfuoloski phuralizam); itd.
Kao normativni termin; on sugerise da je razliSitost zdrava i poZeljna, obic-
no zato §to uva individualnu slobodu i promovise debatu, argument 1 razu-
mevanje. U uZem smisly, pluralizam je teorija o raspodeli polititke modi..
Po ovoj teoriji, u drustvu postoji Siroka i raviiomerna disperzija moci, nije
koncentrisana u rukama elite ili vladajuce klase. U ovomn obliku, plurali-
zam se obitno vidi kao teorija,,grupne politike®, pod ¢im'se podrazume-
va da grupni pristup vlasti obezbeduje Siroku demokratsku pristupacnost.
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pojedinca. Sa stanovista pojedinca, tolerancija je prvenstveno garancija
li¢ne autonomije, pa je tako uslov za moralni samorazvitak. Ipak, toleran-
cija je takode nuZna za obezbedjivanje snage i zdravlja drustva kao celine.
Samo unutar slobodnog trZista ideja, u okviru kojeg dobre ideje zamenju-
JjuloSe i progresivno se proteruje neznanje, pojavice se ,,istina“. Zato su
spor, polemika i argument, plod razli¢itosti ili raznolikosti, motor drutve-
nog progresa. Za Mila, ovome naro¢ito preti demokratija i $irenje ,,glupog
konformizma*, povezanog s verovanjem da veéina uvek mora biti u pra-
vu. Mil (/18597 1972) je tako bio u stanju da zastupa sledecu tezu:

Kada bi celo ovetanstvo, osim jednog Soveka, bilo istog misljenja, a samo

ta jedna osoba imala suprotno miljenje, Gove¢anstvo ne bi imalo nita vise

opravdanja da uc¢utka tu jednu osobu, nego 3to bi ta osoba, kada bi imala
mo¢, imala opravdanja da ucéutka ovedanstvo.

Naklonost prema toleranciji i razli¢itosti takode je povezana s li-
beralnim verovanjem u uravnoteZeno dru§tvo, drugtvo koje ne razdire
fundamentalni sukob. Mada pojedinci i drutvene grupe idu za vrlo ra-
zli¢itim interesima, liberali smatraju da izmedu ovih konkurentskih in-
teresa postoji dublja harmonija ili ravnoteZa. Na primer, interesi radnika
i poslodavaca se razlikuju: radnici Zele bolje plate, kraée radno vreme
i pobolj8anje uslova rada; poslodavci Zele da povecéaju svoje profite,
odrzavajuéi troSkove proizvodnje — ukljucujudi i plate ~ §to je moguce
niZim. Ipak, ovi konkurentski interesi takode se i medusobno dopunjuju:
radnicima je potreban posao, a poslodavcima rad. Drugim re¢ima, svaka
grupa je od sudtinskog znadaja za postizanje ciljeva druge grupe. Poje-
dinci i grupe mogu i¢i za vlastitim interesom, ali postoji teznja za uspo-
stavljanjem prirodne ravnoteZe. Ovaj princip ravnoteZe liberalizam jasno
razdvaja od tradicionalnog socijalizma koji iznosi konfliktni model dru-

Liberalizma (1)

univerzalisticki liberalizam nasuprot pluralistickom liberalizmu

univerzalni razum -~ skepticizam
traganje za istinom  — teZnja ka poretku
fundamentalne vrednosti  —~  vrednosni pluralizam
liberalna tolerancija ~ —  politika razlike
Jjudska prava - kulturna prava
liberalnodemokratska kultura  ~  multikulturalizam

liberalni trijuinfalizam mnoZina politi¢kih oblika




Liberalizam 39

Stva i od konzervativizma koji moralnu, kulturnu i dru§tvenu razli¢itost
povezuje s neredom 1 nestabilnoscu.

Ipak, liberalna tolerancija ne implicira podr§ku neograni¢enom plura-
lizmu i razli¢itosti. Na primer, Lok nije bio spreman da princip toleranci-
je progiri na rimokatolike koji su, po njegovom misljenju, buduéi lojalni
stranom papi, bili pretnja nacionalnom suverenitetu. Mnogo ¢eSce, tole-
rancija se moZe pobliZe odrediti u odnosu na gledista koja su po sebi ne-
tolerantna. Liberali, na primer, mogu biti spremni da podrZe zakone koji
zabranjuju izraZavanje, recimo, rasistickih shvatanja ili zakona kojima se
zvani¢no zabranjuju nedemokratske politicke partije, na osnovu toga $to
bi posledica Sirenja takvih shvatanja ili uspeh takvih partija verovatno
bila smut liberalne tolerancije. Ipak, liberali veruju da toleranciju, u veéini
slu¢ajeva, ne treba guditi. Kao §to je dokazivao DZ. S. Mil, vrednost otvo-
rene debate i diskusije je u tome §to se ,,xdave” ideje izlazu kao rdave, §to
znadi da ée ,,dobre” ideje nadvladati. Zato je vera u toleranciju poveza-
na s univerzalistikim verovanjem da su liberalne teorije i vrednosti, na
kraju krajeva, predodredene za trijumf nad ne-liberalnim alternativama.

Od kraja 20. veka, medutim, mnogi liberali su otisli dalje od toleran-
cije i usvojili ideju moralne neutralnosti. Ona je izraz pomeranja od uni-
verzalizma ka pluralizmu u okviru liberalizma, po tome §to liberali potra-
gu za skupom fundamentalnih vrednosti ¢esto napustaju u korist Zelje
da se stvore uslovi u kojima, u miru i probitagno, zajedno mogu Ziveti
ljudi s razligitim moralnim i materijalnim prioritetima. Takvo jedno gle-
didte zasniva se na verovanju, najsnaZnije izraZenom u spisima Isaije
Berlina (/1958/ 1969), da su sukobi vrednosti neodvojivi od ljudskog Zi-
vota. Ono liberalne vrednosti mozda li§ava njihovog privilegovanog
poloZaja, ali podvlagi vaznost liberalnih institucija koje 8tite toleranciju
kao najbolje i mozda jedino sredstvo za ouvanje poretka i stabilnost,
u kontekstu moralnog pluralizma. Ipak, jednom kada liberalizam pri-
hvati moralni pluralizam, tesko ga je zadrZati u liberalnom okviru. Za
Dzona Greja /John Gray/ (1995 b) na primer, pluralizam podrazumeva
,.post-liberalnu* poziciju u kojoj liberalne vrednosti, institucije i rezimi
vi§e ne uzivaju monopol legitimnosti.

Liberalizam, vlast i demokratija
Liberalna driava

Liberali ne veruju da ée se uravnoteZeno i tolerantno drustvo prirodno ra-
zviti iz slobodnih delovanja pojedinaca i dobrovoljnih udruZenja. U ovome
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se liberali ne slazu s anarhistima koji veruju da su i zakon i vlada ne-
potrebni. Liberali se plaSe da slobodni pojedinci mogu pozeleti da eks-
ploatidu druge, kradu njthovu imovinu ili ih &ak pretvore u robove, ako
im je to u interesu. Oni takode, kada im je to od koristi, mogu kisiti ili
ignorisati svoje ugovore. Stoga uvek postoji opasnost da sloboda jedne
osobe postane dozvola za zlostavljanje druge; svaka je osoba, moZe se
reci, pretnja svakom drugom ¢lanu drustva, kao §to je i ugroZena od sva-
kog drugog ¢lana drustva. Naa sloboda zahteva spredavanje njihovog
zadiranja u na$u slobodu, a zauzvrat, njihova sloboda zahteva zastitu
od nas. Liberali tradicionalno veruju da takvu zadtitu moze pruziti samo
suverena drZava, sposobna da obuzda sve pojedince i grupe unutar dru-
Stva. Zato sloboda mozZe postojati samo ,,pod zakonom*; kao §to kaZe
Dzon Lok, ,tamo gde nema zakona, nema ni slobode*.

Ovaj argument je osnova teorija dru§tvenog ugovora koje su razvili
pisci 17. veka kao §to su Tomas Hobs /Thomas Hobbes/ (videti str. 78)
i DZon Lok koji, kao liberal, objadnjava polititke obaveze pojedinca
prema drzavi, Hobs i Lok su konstruisali sliku Zivota kakav je on bio
pre nego §to je formirana vlast, u drudtvu bez drZave, ili u onome §to su
oni nazivali ,,prirodno stanje”. Poto su pojedinci sebidni, gramzivi i
Zele mo¢, prirodno stanje bi karakterisao beskonadni gradanski rat sva-
kog protiv svih, u kojem bi, po Hobsovim re¢ima, Hudski Zivot bio
»usamljen, siroma$an, prljav, brutalan i kratak®. Rezultat toga je, doka-
zivali su oni, da ¢e racionalni pojedinci sklopiti sporazum ili ,,drustveni
ugovor®, kako bi uspostavili suverenu vlast, bez koje bi ureden i stabilan
Zivot bio nemogué. Svi pojedinci bi priznali da je u njihovom interesu
da Zrtvuju jedan deo svoje slobode, kako bi uspostavili pravni sistem;

Engleski filozof i politi¢ar. Roden u Somersetu, Lok je na Oksfordu
studirao medicinu, pre nego §to je postao sekretar Entoni E§li Kupera,
prvog grofa od Saftsberija. Njegova politika gledista razvijala su se na
pozadini Engleske revolucije i njome su oblikovana.

Dosledni protivnik apsolutizma, ¢esto prikazivan kao filozof ,,Slav-
ne revolucije” iz 1688. godine kojom je uspostavljena ustavna monarhi-
Jja, Lok se obi¢no smatra kljuénim misliocem ranog liberalizma. Mada
je prihvatao da su ljudska biéa po prirodi slobodna i jednaka, prioritet
koji je davao pravima na svojinu, odvracala su ga od prihvatanja poli-
ticke jednakosti ili demokratije u modernom smislu. Lokova najvaznija
politicka dela su Pismo o toleranciji (1689) i Dve rasprave o viadi (1690).
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u protivnom, njihova prava, a zaista i njihovi Zivoti, bili bi stalno ugro-
zeni. Hobs i Lok su bili svesni da je ovaj ,,ugovor* istorijska fikcija.
Argument dru$tvenog ugovora, medutim, ima za cilj da osvetli vrednost
suverene drzave za pojedinca. Drugim re¢ima, Hobs i Lok su Zeleli da
se pojedinci ponaSaju kao da je ova istorijska fikcija istinska, postujuci
vlast i zakon 1 pokoravajuci im se, zahvalni za sigurnost i bezbednost
koje mozZe pruZiti samo suverena drzava.

Argument drustvenog ugovora otelovljuje nekoliko vaznih liberal-
nih stavova prema drZavi posebno, i politi¢kom autoritetu uopste. Prvo,
on sugeride da politicki autoritet u izvesnom smislu dolazi ,,odozdo®.
Drzavu su stvorili pojedinci i za pojedince; ona postoji da bi sluZila #ji-
hovim potrebama i interesima. Vlast izrasta iz sporazuma, ili pristanka
onih kojima se vlada. Iz ovoga sledi da gradani nemaju apsolutnu obave-
zu da se pokoravaju svim zakonima ili prihvate bilo kakav oblik vlasti.
Ako je vlast zasnovana na ugovoru koji su sklopili oni kojima se vlada,
sama vlast moZe prekrsiti tacke ovog ugovora. Kada i§¢ezne legitim-
nost vlasti, {judi imaju pravo na pobunu. Ovaj princip je razvio Lok u
Dve rasprave o viadi (/1690/ 1962) i koristio ga za opavdavanje Slavne
revolucije iz 1688. godine, kojom je u Britaniji svrgnut DZejms 11 1 uspo-
stavljena ustavna monarhija pod Vilijamom i Meri. Njega je takode iz-
razio Tomas DZeferson /Thomas Jefferson/ (videti str. 49) u americkoj
Deklaraciji o nezavisnosti (1776) kojom se objavljuje da kada vlast po-
stane apsolutni despotizam, ,,pravo je naroda da je promeni ili ukine*.

Drugo, teorija druitvenog ugovora prikazuje drzavu kao arbitraznog
sudiju ili neutralnog vestaka u drugtvu. DrZavu nije stvorila privilego-
vana elita koja zeli da eksploatige mase, ve¢ sporazum medu svim Jjudi-
ma. Zato drzava otelovljuje interese svih gradana, a kada pojedinci ili
grupe dodu u medusobni sukob, deluje kao neutralni arbitar. Na primer,
ako pojedinci prekise ugovore sklopljene sa drugima, drzava primenju-
je ,,pravila igre* i namece odredbe ugovora, pod uslovom, naravno, da
je svaka strana ugla u ugovor dobrovoljno i s punim znanjem. Sustinska
karakteristika bilo kog takvog arbitraznog sudije jeste da su njegova de-
lovanja nepristrasna i da se tako doZivljavaju. Liberali tako na drzavu
gledaju kao na neutralnog arbitra medu konkurentskim pojedincima i
grupama unutar drustva.

Ustavna viast

Mada su liberali uvereni u neophodnost vlasti, oni takode imaju jasnu
svest 0 opasnostima koje ona u sebi nosi. Po njihovom misljenju, sva-
ka vlast je potencijalna tiranija protiv pojedinca. S jedne strane, ovo se
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- Konstitucionalizam , ,
Konstitucionalizam u uZem smislu je praksa ograni¢ene vlasti koja se spro-
vodi putem ustava. MoZe se reci da konstitucionalizam u ovom smislu
postoji onda kada su institucije vlasti i politi¢ki procesi stvamo ogranigeni
ustavnim pravilima. U §irem smislu, konstitucionalizam se odnosi na skup
politi¢kih vrednosti.i teZnji koje su izraz Zelje da se, uspostavljanjem unu-
traSnje i spoljadnje kontrole mo¢i vlasti, zadtiti sloboda. On se obigno iz-
raZaya podrSkom ustavnim odredbama kojima se ustanovljuje ovaj cilj, pre
svega kodifikovanom ustavu, povelji prava, podeli vlasti, dvodomnosti i
federalizmu ili decentralizaciji, Konstitucionalizam je tako vrsta politig-
kog libéralizma.

zasniva na ¢injenici da vlast ima suverenu moc, pa tako predstavlja stal-
nu pretnju individualnoj slobodi. S druge strane, ona je odraz specifi¢no
liberalnog straha od mo¢i. Posto su ljudska bi¢a sebi¢na stvorenja, ako
imaju mo¢ — sposobnost da uti¢u na ponaanje drugih — ona ée je, pri-
rodno, upotrebljavati u sopstvenu korist i na raéun drugih. Prosto rece-
no, pozicija liberala je — egoizam plus mo¢ jednako je korupcija. Ovo
Jje izraZeno u uvenom upozorenju lorda Aktona: ,,Vlast te#i da kvari,
a apsolutna vlast kvari apsolutno®, i u njegovom zakljucku: ,,Veliki ljudi
su skoro uvek lo§i ljudi“. Zato se liberali plage arbitrarne vlasti i podr-
Zavaju princip ograni¢ene vlasti. Vlast moze biti ograniena ili ,,pripi-
tomljena® uspostavljanjem ustavnih ogranidenja i, §to ¢e biti predmet
diskusije u sledecem odeljku, putem demokratije.

Ustav je skup pravila kojima se raznim institucijama vlasti dodelju-
Ju duZnosti, moci i funkcije. On stoga konstitui§e pravila koja vladaju
samom vlad¢u. Kao takav, on defini$e kako doseg moéi vlasti, tako i gra-
nice u kojima se ona vréi. Podrika konstitucionalizmu moZe poprimiti
dva oblika. Prvo, mo¢i tela vlasti i politi¢ara mogu biti ogranieni uvo-
denjem spoljasnjih i obitno zakonskih ograni¢enja. Najvaznije od njih
Je tzv. pisani ustav koji kodifikuje glavne mo¢i i odgovornosti instituci-
ja vlasti unutar jednog jedinog autoritativnog dokumenta. Pisani usta-
vi tako ¢ine ,,vi§i“ zakon. Prvi takav dokument bio je Ustav Sjedinjenih
Drzava, napisan 1787, godine, ali tokom 19. i 20. veka pisani ustavi su
usvojeni u svim liberalnim demokratijama, sa izuzetkom Velike Brita-
nije, Izraela i Novog Zelanda. U mnogim slu¢ajevima, postoje i pove-
lje prava koje, pruZajuci zakonsku definiciju odnosa izmedu pojedinca i
drzave, utemeljuju individualna prava. Prvih deset amandmana na Ustay
SAD, na primer, daju spisak individualnih prava i zajednicki se nazivaju
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Povelja prava®. Sli¢na ,,Deklaracija o pravima &oveka“ (1789) bila je
usvojena tokom Francuske revolucije. Tamo gde nema ni pisanih usta-
va, ni povelja prava, kao u Velikoj Britaniji, liberali istiéu znagaj statu-
tarnog prava u kontroli moéi vlasti, kroz princip vladavine prava. Ovo je
najjasnije izraZeno u Nemackoj devetnaestog veka u pojmu Rechisstaat,
pojmu drzave kojom viada pravo.

Drugo, konstitucionalizam se moze uspostaviti uvodenjem unutra-
$njih ogranicenja koja vige disperziju politicke moci na izvestan broj
institucija i stvaraju mreZu ,.kontrola i protivteza“. Kao 3to kaZe francu-
ski politicki filozof Monteskje /Montesquiew/ (1689-1775), ,,mo¢ treba
da bude brana mo¢i*. Svi liberalni politi¢ki sistemi ispoljavaju izvesnu
meru unutrainje fragmentacije. Ona se moZe postiéi primenom ucenja
o podeli modi koju je predlagao sam Monteskje. Ovo znati da zakono-
davne, izvigne i sudske moci vlasti treba da se vrie kroz tri nezavisne
institucije, spre¢avajuci tako da bilo koji pojedinac ili mala grupa dobi-
ju diktatorsku mo¢. Predsednicki sistem Sjedinjenih DrZava, na primer,
zasnovan je na strogoj podeli mo¢i izmedu Kongresa, predsednika i
Vrhovnog suda. Princip sudske nezavisnosti postuje se u svim liberal-
nim demokratijama. Posto sudstvo turmnaci znagenje zakona, kako ustav-
nog tako i statutarnog i stoga preispituje moci same vlasti, ono mora,
kako bi pojedinca zastitilo od drZave, uZivati formalnu nezavisnost 1
politicku neutralnost. U druga sredstva za fragmentovanje moci vlasti
spadaju kabinetska vlast (koja kontrolife mo¢ premijera), parlamentarna
vlast (koja kontroli§e moc¢ izvrine vlasti), dvodomnost (koja kontrolise
mo¢ svakog zakonodavnog doma i teritorijalna podela kao $to je fede-
ralizam, devolucija i lokalna vlast (koja kontrolise mo¢ centralne vlasti).

Demokratija

Poreklo termina ,,demokratija® vraéa nas u anticku Gréku. Kao i dru-
ge redi koje se zavr§avaju sa ,kratija“ — autokratija, aristokratija, biro-
kratija itd. — re& demokratija je izvedena iz greke redi kratos, §to znaci
vlast ili vladavina. Demokratija tako zna&i ,,vladavina demosa®, gde de-
mos znaéi ,,narod*, mada je originalno znagenje ,,siromadni* ili ,,mno-
gi“. Modernija verzija demokratskog principa nalazi se u Getisbur§kom
govoru Abrahama Linkolna iz 1863. godine u kojem se veli¢aju viline
Lvlasti naroda, od strane naroda i za narod“. Ipak, demokratija je spo-
ran pojam: ne postoji prihvacena ili ustaljena definicija ovog termina,
veé samo izvestan broj rivalskih definicija. Stoga ne postoji jedan jedi-
ni model demokratske vladavine, ve¢ samo izvestan broj konkurentskih
verzija. Istorijski, najuspesnija od njih je liberalna demokratija; ¢ini se
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da je do kraja 20. veka liberalna demokratija odnela pobedu nad svojim
glavnim rivalima. Ipak, liberalnodemokratski politicki sistemi imaju
hibridan karakter: oni otelovljuju dve razligite crte, jednu demokratsku,
drugu liberalnu. Liberalni elemenat je izraz verovanja u ograni¢enu vlast;
demokratski elemenat izraZava privrZenost narodnoj viadavini. Kao mo-
del demokratije, liberalna demokratija ima tri glavna obelezja.

° Liberalna demokratija je indirektni i predstavnicki oblik demokra-
tije. Politicka funkcija se dobija uspehom na regularnim izborima
koji se obavljaju na osnovu formalne politi¢ke jednakosti — , jedan
covek, jedan glas; jedan glas, jedna vrednost*.

® Ona se zasniva na konkurenciji i biratkoj odluci. Ovo se obezbedu-
je putem politickog pluralizma, tolerancije $irokog niza suprotnih
verovanja, suprotstavljenih filozofija drugtva i rivalskih politi¢-
kih pokreta i partija.

° Karakterie je jasna razlika izmedu drZave i gradanskog drugtva.
Ova razlika se odrzava kako putem unutrasnje i spoljasnje kontro-
le mo¢i vlasti, tako i postojanjem autonomnih grupa i interesa, kao
1 trzi¥nom ili kapitalisti¢ckom organizacijom ekonomskog Zivota.

Hibridna priroda liberalne demokratije izraz je ambivalentnog stava

prema demokratiji koja je u temelju liberalizma. Koren ove ambivalen-
cije su, u mnogim pogledima, suprotstavljene implikacije individuali-
zma koji, s jedne strane, otelovljuje strah od kolektivne mo¢i, a s druge,
vodi verovanju u politicku jednakost. U 19, veku, liberali su demokrati-
ju €esto videli kao pretnju ili opasnost. U ovom pogledu, bio je to odjek
ideja ranijih politickih teoretitara, kao §to su Platon i Aristotel, koji su
demokratiju shvatali kao sistem vladavine od strane masa, na radun mu-
drosti 1 svojine. Glavna briga liberala bila je to §to demokratija moze
da postane neprijatelj individualne slobode. Ovo proistie iz ¢injenice
da ,,narod” nije jedinstven entitet, ve¢ pre zbir pojedinaca i grupa koji
imaju razli¢ita mi§ljenja i suprotne interese. ,,Demokratsko resenje kon-
flikta sastoji se u pribegavanju brojevima i primeni principa vecine, po
kojem vecina ili najveéi broj treba da ima prevagu nad manjinom. De-
mokratija se tako svodi na pravilo 51% koji je francuski politicar i tumag
drustva Aleksis de Tokvil /Alexis de Tocqueville/ slavno opisao kao , ti-
raniju vec¢ine*. Tako se u ime naroda mogu kr§iti individualna sloboda i
prava manjine. DZejms Medison /James Madison/ je sli¢na gledista arti-
kulisao na Ustavnoj konvenciji Sjedinjenih Dr#ava u Filadelfiji 1787. go-
dine. Medison je dokazivao da je najbolja odbrana protiv tiranije vecine
mreZa kontrola i protivteZa koja ¢e vlast uginiti odgovornom za konku-
rentske manjine, a takode i posednike svojine zatititi od neposednickih
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masa. Liberali pokazuju odredenu rezervisanost prema demokratiji ne
samo zbog opasnosti od principa veéine, vec¢ takode i zbog modelova-
nja ve¢ine u modernim industrijskim drustvima. Ako je po Dz. S. Milu,
na primer, politi¢ka mudrost je nejednako raspodeljena i u velikoj meri
je povezana s obrazovanjem. Neobrazovani su podlozniji delovanju iz
usko klasnih interesa, dok su obrazovani sposobni da svoju mudrost 1
iskustvo koriste za dobro drugih. Stoga je on insistirao na tome da izabra-
ni politicari, umesto izraZavanja gledita svojih biraca, treba da govore
u svoje ime i predlagao je sistem pluralnog glasanja kojim bi se nepi-
smeni ligili prava glasa, a bira¢ima, zavisno od njihovog nivoa obrazo-
vanja i dru§tvenog polozaja, dodeljivali jedan, dva, tri ili Cetiri glasa.
Ortega i Gaset /Ortega y Gasset/ (1883-1955), Spanski teoreticar dru-
(1930). Gaset je upozoravao da je dolazak masovne demokratije doveo do
rugenja civilizovanog drustva i moralnog poretka, ¢ime je autoritarnim vla-
daocima, pozivanjem na najniZe instinkte masa, poplo¢an put ka moci.
Ipak, do 20. veka, veliki deo liberala je na demokratiju poteo da gle-
da kao na vrlinu, mada se to zasnivalo na izvesnom broju argumenata
{ doktrina. Najranije liberalno opravdanje demokratije bilo je zasnovano
na ideji da gradani moraju imati sredstva kojima ce se zadtiti od zloupo-
trebe vlasti. U 17. veku, DZon Lok je razvio ograni¢enu teoriju zastitne
demokratije, dokazujuéi da glasatka prava treba da se progire na posed-
nike svojine, koji ée onda svoja prirodna prava braniti od vlasti. Ako vla-
da, kroz oporezivanje, poseduje mo¢ da oduzme svojinu, gradani imaju

Americki drzavnik i politi¢ki teoretidar. Medison, rodom iz VirdZinije,
bio je strastveni zagovornik ameri¢kog nacionalizma na Kontinental-
nom kongresu 1774. i 1775. godine. Pomogao je da se 1778, godine
usvoji Ustavna konvencija i odigrao je glaviu ulogu u pisanju Ustava.
0d 1801-1809. godine bio je drzavni sekretar kod DZefersona, a getvrti
predsednik Sjedinjenih Drzava od 1809-1917. godine.

Medison je bio vodedi zagovornik pluralizma i podeljene vlasti, bo-
redi se za usvajanje federalizma, dvodomnosti i podelu moci kao osnovu
vlasti Sjedinjenih Drzava. Medisonizam tako podrazumeva stavljanje
snaznog naglaska na kontrole i protivteZe kao glavna sredstva otpora
tiraniji. Ipak, kada je vriio politicke funkcije, Medison je bio spreman da
jaca mo¢ nacionalne vlade. Njegovi najpoznatiji politicki spisi nalaze
se u Federalistu (1787-1788) koji se borio za ratifikaciju Ustava.
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pravo da se zaStite, kontroli§uci sastav tela koje razrezuje poreze — za-
konodavnog tela. Za vreme Americke revolucije, ova ideja je preuzeta
u sloganu ,,Nema oporezivanja bez predstavljanja®. Teoreticari utilita-
rizma kao DZeremi Bentam i DZejms Mil (1773-1836) pojam demokra-
tije kao oblik zastite pojedinca razvili su u slu¢aj opiteg prava glasa.

Demokratija

Liberali demokratiju shvataju individualisti¢ki, kao pristanak koji
se izraZava putem glasacke kutije, pri Semu se demokratija izjednaca-
va s regularnim i konkurentskim izborima. Mada demokratija ogra-
ni¢ava zloupotrebe vlasti, ona uvek mora da se ostvaruje u ustavnom
okviru, kako bi se spreéila tiranija vecine.

Konzervativci prihvataju liberalnodemokratsku vladavinu, ali uz mo-
difikaciju o potrebi zatite svojine i tradicionalnih institucija od neva-
spitane volje ,,mnogih“. Nova desnica, medutim, izbornn demokratiju
povezuje s problemom preteranog uplitanja vlade i problemom eko-
nomske stagnacije.

Socijalisti tradicionalno prihvataju jedan oblik radikalne demokratije,
zasnovan na narodnom uée§céu i Zelji da se ekonomski Zivot dovede
pod javnu kontrolu, odbacujuci liberalnu demokratiju kao prosto kapi-
talisti¢ku demokratiju. Ipak, modeme socijaldemokrate su danas sna-
Zno privrZene liberalnodemokratskim strukturama.

Anarhisti prihvataju neposrednu demokratiju i zalau se za neprekid-
no narodno uéesce i radikalnu decentralizaciju, Izboma ili predstavnic-
ka demokratija puka je fasada koja pokusava da sakrije dominaciju
elite 1 mase pomiri s njihovim ugnjetavanjem.

FaSisti prihvataju ideje totalitarne demokratije, smatrajudi da je istin-
ska demokratija apsolutna diktatura, posto voda ima monopol na ideo-
lo8ku mudrost i sam je sposoban da artikulise istinske interese naroda
Partijska i izborna utakimica su tako iskvarene i degenerisane.

Elkologisti ¢esto podrzavaju radikalnu ili participativnu demokratiju.
., Tamno*~zeleni su razvili posebnu kritiku izborne demokratije koja
Je prikazuje kao sredstvo pomoéu kojeg se interesi sadainje genera-
cije Ljudskih bi¢a namecu buducim generacijama (bez prava glasa),
drugim vrstama i prirodi kao celini.
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Utilitarizam (videti str. 51) se zasniva na verovanju da pojedinci traze
zadovoljstvo, a nastoje da izbegnu bol, zbog Eega ¢e glasati tako da una-
prede ili odbrane svoje interese, kako il oni shvataju. Bentam je do§ao
do uverenja da je opste pravo glasa (u njegovo vieme shvaceno kao pravo
glasa za mugkarce) jedini na¢in da se promovi$e ,,najveca sreca za naj-
vedi broj judi*. Medutim, opravdavanje demokratije razlozima zadtite
znaéi samo uslovno prihvatanje demokratske vladavine. Na kraju kra-
jeva, cilj zatitne demokratije je da gradanima pruZi najveci prostor za
#ivot, kakav su sami izabrali, pa se tako povezuje s minimalnom inter-
vencijom vlade.

Mnogo radikalnije usvajanje demokratije vezano je za vrline poli-
ticke participacije. Ovo se povezuje s idejama Z. 7. Rusoa, ali liberal-
no tumadenje dobija u delima D2. S. Mila. U izvesnom smislu, DZ. S. Mil
sazima ambivalentni stav liberalizma prema demokratiji. U svom neogra-
ni¢enom obliku, demokratija vodi u tiraniju, ali u odsustva demokratije
prevladace neznanje i brutalnost. Za Mila, glavna vrlina demokratije je
u tome §to promovise ,,najvi§i i najharmoniéniji* razvoj ljudskih spo-
sobnosti. Ugestvujuéi u politickom Zivotu, gradani povecavaju svoje
razumevanje, jataju svoje senzibilitete i dostizu vidi nivo li¢nog razvo-
ja. Ovaj oblik razvojne demokratije podrazumeva da je demokratija,
prvenstveno, obrazovno iskustvo. Rezultat toga je da je Mil, mada je od-
bacivao politicku jednakost, verovao da pravo glasa treba pro8iriti na
sve, osim onih koji su nepismeni, i istovremeno sugerisao (radikalno za
njegovo vreme) da pravo glasa treba proSiriti i na Zene.

Medutim, od 20. veka, liberalne teorije o druStvu manje teZe da se
fokusiraju na pristanak i participaciju, a vi$e na potrebu za konsenzu-
som u drudtvu. Ovo se moZe videti iz spisa teoreti¢ara pluralizma koji
zastupaju tezu da primarni politi¢ki akteri postaju organizovane grupe,
a ne pojedinci, a moderno industrijsko drustvo prikazuju kao sve slo-
zenije drudtvo koje karakteri§e konkurencija izmedu rivalskih interesa.
S ove tacke gledista, privlaénost demokratije je u tome §to je ona jedi-
ni sistem vladavine, sposoban da, unutar slozenih i fluidnih modernih
drugtava, odr?i ravnotezu. Time §to daje politicki glas konkurentskim
grupama, demokratija ih vezuje za ovaj politicki sistem i tako odrzava
politi¢ku stabilnost. Ovo je, medutim, dovelo do skromnijih teorija de-
mokratije. Americki politikolozi Robert Dal /Robert Dahl/ (roden 1915)
i Carls Lindblom /Charles Lindblom/ nazvali su savremene demokrat-
ske sisterme ,,poliarhije®, 3to zna¢i da u njima viadaju mnogi, za razliku
od svih gradana, Poliarhiju karakteri$e pro8irenje drzavljanstva na rela-
tivno veliki deo odraslih i pravo ovih gradana da se suprotstave drzavnim
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¢inovnicima, glasajuéi za njihovu smenu. Mada se time ne dostize kla-
si¢an ideal narodne samouprave, klju¢na je prednost u tome §to se ta-
ko odrzava dosledan nivo odgovornosti i moguénosti pristupa naroda
vlasti.

Klasi¢ni liberalizam

Klasi¢ni liberalizam bio je najranija liberalna tradicija. Klasi¢ne libe-
ralne ideje razvile su se pri prelasku iz feudalizma u kapitalizam, a vr-
hunac su dostigle za vreme rane industrijalizacije 19. veka. Zato se
klasi¢ni liberalizam ponekad naziva , liberalizam 19. veka®. Kolevka
klasi¢nog liberalizma bila je Velika Britanija, u kojoj su kapitalisticka
i industrijska revolucija najvide uznapredovale. Njegove ideje su uvek
bile dublje ukorenjene u anglosaksonskim zemljama, posebno u Veli-
koj Britaniji i SAD, nego u drugim delovima sveta. Ipak, klasi¢ni libe-
ralizam nije samo oblik liberalizma 19. veka, &ije su ideje danas samo
od istorijskog interesa. U stvari, od druge polovine 20. veka nadalje,
njegovi principi i teorije imaju sve veéu primenu. Mada je ono §to se
naziva neoklasiéni liberalizam, ili neoliberalizam u pogetku imalo naj-
veci uticaj u Velikoj Britaniji i SAD, njegov uticaj se mnogo vise pro-
$irio, delimi¢no pothranjivan napredovanjem globalizacije.

Klasiéne liberalne ideje zadobile su raznolike oblike, ali one ima-
ju i jedan broj zajednitkih karakteristika. Prvo, klasi¢ni liberali pri-
hvataju egoisticki individualizam. Oni na ljudska bica gledaju kao na
racionalna stvorenja koja teZe ka sopstvenim interesima, a izrazita im
Je sposobnost da se oslanjanjaju na sopstvene snage. Stoga se drugtvo
shvata kao atomisticko, sastavljeno od skupa, u velikoj meri samodovolj-
nih pojedinaca, §to znadi da se tragom karakteristika drugtva vraéamo
na fundamentalnije odlike ljudske prirode. Drugo, klasi¢ni liberali ve-
ruju u negativnu slobodu. Pojedinac je slobodan ukoliko je ostavljen
na miru, ukoliko mu drugi ne smetaju, ili ga na nesto ne primoravaju.
Kao $to je ranije receno, sloboda u ovom smislu je odsustvo spoljagnjih
ogranicenja pojedinca. Trece, drzava se shvata, u najboljem slucaju, po
re¢ima Tomasa Pejna /Thomas Paine/, kao ,,nuzno zlo“. Ona je nuzna
po tome §to, u najmanju ruku, postavlja uslove za uredenu egzistenciju;
a zlo je po tome $to drustvu namece kolektivnu volju, ogranicavajuci
time slobodu i odgovornosti pojedinca. Tako klasiéni liberali veruju u
minimalnu drzavu koja deluje, da upotrebimo Lokovu metaforu, kao
»nocni cuvar®, Po ovom gledistu, prava uloga drZave ogranitena je na
odrZavanje unutra$njeg poretka, sprovodenje ugovora i zagtitu drustva



Liberalizam 49

od spolja$njeg napada. Najzad, klasi¢ni liberali imaju, uopste uzevsi,
pozitivno glediite o gradanskom drutvu. Gradansko drustvo se ne sma-
tra samo ,,carstvom slobode* — u poredenju s drzavom koja je ,car-
stvo prisile — ve¢ se takode vidi kao izraz principa protivteze ili rav-
noteze. Ovo je najbolje izrazeno u klasi¢nom liberalnom verovanju u
trzi§nu ekonomiju koja samu sebe regulide. Ipak, klasiéni liberalizam
se priblizava raznolikim doktrinama i teorijama. Najvaznije od njih su
sledece:

e teorija prirodnog prava,

° ytilitarizam,

° ekonomski liberalizam,

® socijalni darvinizam,

° neoliberalizam.

Teorija prirodnog prava

Teoreti¢ari prirodnog prava 17. 1 18. veka, kao §to su Dzon Lok u En-
gleskoj i Tomas Dzeferson u Americi, imali su znagajan uticaj na li-
beralnu ideologiju. Moderna politi¢ka debata je krcata pozivanjem na
.prava® i polaganjem prava na posedovanje ,,prava®. Najprostije rece-
10, pravo je ovladéenje da se delyje ili bude tretiran na odredeni nacin.
Takva ovlagcenja, po karakteru, mogu biti ili moralna, ili zakonska. Za
Loka i DZefersona, prava su ,,prirodna® po tome §to su ljudskim bi¢ima

Americki politigki filozof i drZavnik. DZeferson je bio bogati plantaZer
iz VirdZinije, delegat na Drugom kontinentalnom kongresu 1775. godi-
ne i guverner VirdZinije od 1779-1781. godine. Bio je prvi drZavni se-
kretar od 1789-1794. godine i treci predsednik Sjedinjenih Drzava od
1801-1809. godine. DZeferson je bio glavni autor Deklaracije o neza-
visnosti, a napisao je i ogroman broj govora i pisama.

Dzeferson je razvio jedan demokratski oblik agrarizma koji nastoji
da verovanje u viadavinu zemljisne aristokratije spoji s usvajanjem ogra-
niene vlasti i laissez-faire ekonomije. On je takode pokazivao naklo-
nost prema socijalnoj reformi, pruajuci podréku Sirenju javnog obra-
zovanja, ukidanju ropstva (uprkos tome §to je bio robovlasnik) i vecoj
ekonomskoj jednakosti. U Sjedinjenim DrZavama, dZefersonizam ima
zna&enje otpora jakoj centralnoj vlasti i isticanja individualne slobode
i odgovornosti i prava drZave.
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dodeljena od strane prirode ili Boga. Danas je uobi¢ajenije da se pri-
rodna prava nazivaju [judskim pravima. Ona su, po DZefersonovim re-
¢ima, ,,neotudiva®, posto ljudska bic¢a imaju pravo na njih time §to su
ljudi: ona se, u tom smislu, ne mogu oduzeti. Tako se misli da prirodna
prava uspostavljaju sustinske uslove za vodenje istinski ljudske egzi-
stencije. Po Loku, postoje tri takva prava: ,,Zivot, sloboda i svojina“.
Dzeferson nije prihvatao da je svojina prirodno pravo ili pravo dato od
Boga, vec pre nesto Sto se razvilo zbog svoje pogodnosti za ljude. Stoga
je on, u ameri¢koj Deklaraciji o nezavisnosti, neotudiva prava opisao
kao prava na ,,Zivot, slobodu i teZnju za sre¢om®.

Ideja prirodnih ili ljudskih prava na liberalnu misao je uticala na
nekoliko na¢ina. Na primer, teZina koja se pridaje takvim pravima ra-
zlikuje autoritarne mislioce, kao §to je Tomas Haobs, od ranih liberala,
kao $to je DZon Lok. Kao §to je ranije objadnjeno, i Hobs i Lok su ve-
rovali da je vlast stvorena kroz ,,dru§tveni ugovor®. Medutim, u Levija-
tanu (/1651/ 1968), pisanom u vreme Engleskog gradanskog rata, Hobs
je dokazivao da bi samo jaka vlast, najbolje monarhija, bila u stanju da
uspostavi poredak 1 sigurnost u dru$tvu. On je pre bio spreman da kra-
lju dodeli suverenu ili apsolutnu vlast, nego da rizikuje pad u ,,prirod-
no stanje*. Gradani bi stoga trebalo da prihvate bilo koji oblik vlasti,
jer je cak i1 represivna vlast bolja od bezvla$c¢a. Zato je Hobs potrebu
za poretkom postavio iznad Zelje za slobodom. Lok je, s druge strane,
iznosio argumente protiv arbitrarne ili neogranifene vlasti. Vlast se
uspostavlja da bi se zastitila tri osnovna prava, na ,,2ivot, slobodu i svo-
jinu“. Ako drZava ova prava §titi, gradani bi trebalo da po§tuju vlast i
pokoravaju se zakonu. Ali, ako vlast kr§i prava svojih gradana, oni za-
uzvrat imaju pravo na pobunu. Lok je tako odobravao Englesku revo-
luciju 17. veka i hvalio uspostavljanje ustavne monarhije iz 1688. godi-
ne. U kasnijim vekovima, liberali su &esto koristili ideju individualnih
prava, kako bi opravdali narodnu pobunu protiv tiranije vlasti,

Pored toga, za Loka je ugovor izmedu drZave i gradana specifi¢an
1 ograni¢en: njegova svrha je da zastiti niz definisanih prirodnih prava.
Na osnovu toga, Lok je verovao u ogranienu vlast. Legitimna uloga
vlasti ograni¢ena je na zaftitu ,,Zivota, slobode i svojine™. Zato funk-
cija vlasti ne treba da prevazilazi ,,minimalne** funkcije: da Guva javni
poredak 1 §titi svojinu, pruZa odbranu od spoljasnjeg napada i obezbe-
duje izvriavanje ugovora. Druga pitanja 1 odgovornosti u potpunosti
su privatna briga pojedinaca. Isto osecanje je jedan vek kasnije izra-
zio Tomas DZeferson, kada je dokazivao da je ,,vlast najbolja kad naj-
manje vlada®.
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Utilitarizam

Teorije prirodnog prava nisu bile jedina osnova liberalizma. Poetkom
19. veka, alternativnu 1 veoma uticajnu teoriju o ljudskoj prirodi izne-
1i su utilitaristi, od kojih su najpoznatiji DZeremi Bentam 1 DZejms
Mil. Bentam je ideju prava smatrao ,,besmislicom®, a prirodna prava je
nazivao ,,besmislicom na §takama“. Umesto njih, predlagao je ideju,
za koju je verovao da je mnogo nau¢nija i objektivnija, po kojoj su poje-
dinci motivisani sopstvenim interesima i po kojoj se ovi interesi mogu
odrediti kao Zelja za zadovoljstvom ili sreca i Zelja da se izbegne bol, a
i jedno 1 drugo se proragunavaju u odnosu na korist. Pored toga, princip
koristi je moralni princip po tome §to sugeriSe da se ,,ispravnost™ delo-
vanja, politike 1li institucije moZe ustanoviti putem njihovog nastojanja
da promovi$u srecu. Ba§ kao §to pojedinci, pomocu koli¢ine zadovolj-
stva koju ¢e proizvesti jedno delovanje, mogu proracunati §ta je moralno
dobro, tako se princip ,najveée srece za najveci broj ljudi* moze upo-
trebiti da se ustanovi od kojih politika ¢e drustvo u celini imati koristi.

Ideje utilitarista imaju znadajan uticaj na liberalizam. Konkretno,
one nude moralnu filozofiju koja objadnjava kako i za8to pojedinci
deluju tako kako deluju. Utilitaristi¢ko shvatanje ljudskih biéa kao stvo-
renja koja racionalno teZe ka svom interesu, usvojile su kasnije gene-
racije liberalnih mislilaca. Osim toga, misli se da je svaki pojedinac
sposoban da shvati §ta su njegovi najvaZniji interesi. Ovo u njihovo
ime ne moZe uéiniti neki o¢inski autoritet, kao §to je drzava. Bentam
je zastupao tezu da pojedinci, ma kakav put da izaberu, deluju tako da
postignu zadovoljstvo ili srecu. Niko drugi ne moZe suditi o kvalitetu
ili stepenu njihove srece. Ako je svaki pojedinac jedini sudija onoga

Utilitarizam

Utilitarizam je filozofija morala koju su razvili DZeremi Bentam i Dzejms
Mil. Ona izjednadava ;,dobro® sa zadovoljstvom ili srecom, a ,,zlo’“s bolom
ili nesrecom. Stoga se-pretpostavija da pojedinci deluju tako da postignu
§to vede zadovoljstvo, a §to manji bol, Koji se proradunavaju s obzirom:
na korist ili.- upotrebnu vrednost; obi¢no shvaéenu kao zadovoljenje koje
potite iz materijalne potrodnje. Princip,,najvece srece's moZe se koristiti
za procenu zakona, institucija; ¢ak 1 politi¢kih sistema: Utilitarizam ¢ina -
prosuduje neki &in kao ispravan ako on proizvodi bar onoliko vi§e zado-
voljstva nego bola, koliko i bilo koji drugi &in: Utilitarizam pravila pro-
suduje jedan ¢in kao ispravan ako se'on dril pxav1la ko;c ako se generalno
sledi; proizvodi dobre posledice, ~
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Britanski filozof, pravni reformator i osnivag utilitarizma. Bentamove
ideje postavile su temel;j filozofskog radikalizma koji je odgovoran za
mnoge reforme u viktorijanskoj Britaniji: u druitvenoj administraciji,
pravu, vlasti i ekonomiji.

Bentam je razvio navodno nau¢nu alternativu teoriji prirodnog pra-
va, u obliku etickog i filozofskog sistema, zasnovanog na verovanju da
su ljudska bica stvorenja koja teZe svom interesu ili bica koja teZe §to
vecoj koristi. Koriste¢i princip opSte koristi — ,,najveca sreca najveceg
broja“ ~ on je razvio opravdanje laissez-faire ekonomije, ustavne refor-
me i, kasnije tokom Zivota, politicke demokratije. Bentamovo utilitari-
sti¢ko verovanje razvijeno je u Fragmentima o viasti (1776), a potpunije
u Principima morala i zakonodavstva (1789).

§to ¢e mu doneti zadovoljstvo, onda sam pojedinac moZe odrediti 5ta je
moralno ispravno.

S druge strane, ideje utilitarizma mogu imati i neliberalne implika-
cije. Bentam je smatrao da princip utilitarizma moze da se primeni na
drustvo u celini, a ne samo na individualno ljudsko ponaganje. Na osno-
vu merila ,,najveée srece mogu se prosudivati institucije i zakonodav-
stvo. Medutim, ova formula ima implikacije principa veéine, posto sreéu
»hajveceg broja“ koristi kao merilo onoga $to je moralno ispravno, pa
otuda dopusta da interesi veéine prevagnu nad interesima manjine. Li-
berali, nasuprot tome, veruju da svaka pojedina individua treba da ima
pravo da tezi ka svom interesu, a ne samo oni koji su se slu¢ajno zade-
sili u vecini. Liberali se zato plase da bi stroga primena Bentamovih
principa mogla dovesti do tiranije veéine. Medutim, ovo bavljenje ,,naj-
vecim brojem* takode obja$njava za$to je utilitarizam, krajem 19. i po-~
¢etkom 20. veka, takode privlacio i socijalisti¢ke mislioce.

Ekonomski liberalizam

Kraj 19. i podetak 20. veka svedoci su razvoja klasi¢ne ekonomske teori-
je u delima politickih ekonomista kao $to su Adam Smit /Adam Smith/
(videti str. 53) 1 Dejvid Rikardo /David Ricardo/ (1770-1823). Smito-
vo Bogatstvo naroda (/1776/ 1976) bilo je, u mnogim pogledima, prvi
ekonomski udzbenik. Njegove ideje snaZno se oslanjaju na liberalne i
racionalisti¢ke pretpostavke o ljudskoj prirodi i mod¢an su doprinos ra-
spravi o poZeljnoj ulozi vlade u gradanskom dru§tvu. Smit je pisao u
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vremenu opseZnih ograni¢enja ekonomskog Zivota od strane vlade. Mer-
kantilizam, vladaju¢a ekonomska ideja 16.1 17. veka, ohrabrivala je via-
de da intervenifu u ekonomskom Zivotu, pokuSavaju¢i da podstaknu
izvoz dobara, a ogranite uvoz. Smitovi ekonomski spisi bili su zami-
§ljeni kao napad na merkantilizam, zastupajuéi, umesto njega, princip
po kojem ekonomija najbolje radi kada je vlada ostavi na miru.

Smit je o ekonomiji mislio kao o tiZitu, u stvari kao o nizu medu-
sobno povezanih trzidta. Verovao je da trzidta deluju u skladu sa Zelja-
ma i odlukama slobodnih pojedinaca. Sloboda na trzi§tu znagi slobodu
izbora: za poslove, moguénost izbora u proizvodnji roba, za radnike,
mogucnost izbora poslodavca i za potrogace, mogucnost izbora u ku-
povini roba ili usluga. Zato su odnosi unutar jednog takvog trzista — iz-
medu poslodavaca i zaposlenih, izmedu kupaca i trgovaca — dobrovoljni
i ugovorni odnosi pojedinaca koji teZe ka sopstvenom interesu, za koje
se zadovoljstvo izjednadava sa sticanjem i potro§njom bogatstva. Zato
je ekonomska teorija, u konstrukciji ideje ,,ekonomskog goveka®, shva-
tanju po kojem su ljudska bica u sudtini egoisti¢na i pot¢injena sticanju
materijalnih dobara, pogivala na utilitarizmu.

Priviagnost klasi¢ne ekonomije bila je u tome §to se mislilo da, mada
svaki pojedinac teZi ka sopstvenom materijalnom interesu, sama eko-
nomija deluje u skladu s nizom bezli¢nih pritisaka — trZi§nih snaga koje
prirodno teZe da unaprede ekonomski prosperitet i dobrobit. Na primer,
nijedan proizvoda¢ sam ne moZe da odredi cenu neke robe — cene od-
reduje trziste pomocu broja roba koje se nude na prodaju i broja potro-
$aga, spremnih da ih kupe. Ovo su snage ponude i potraznje. Trziste je

Skotski ekonomista i filozof, obi¢no se smatra osnivagem politicke eko-
nomije. Nakon §to je na Glazgovskom univerzitetu drZao katedru za
logiku, a zatim i etiku, Smit je postao tutor vojvode od Beklua koji mu
je omoguéio da poseti Francusku i Zenevu i razvije svoje ekonomske
teorije

U Teoriji moralnih osedaja (1759), Smit je razvio teoriju motivacije
u kojoj je ljudsku teznju ka sopstvenom interesu poku$ao da pomiri sa
neregulisanim drugtvenim poretkom. Njegovo najéuvenije delo, Bogat-
svo naroda (1776), bilo je prvi sistematski pokusaj da se delovanje eko-
nomije objasni u trzinim terminima, uz stavljanje naglaska na znacaj
podele rada. Mada se Eesto smatra teoretiarem slobodnog trZista, Smit
je ipak bio svestan ograniéenja laissez-faire ckonomije.
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mehanizam koji sam sebe reguli§e: njemu nije potrebno vodstvo spolja.
Trziste treba da bude ,,slobodno* od uplitanja vlade, jer njime upravija
ono §to je Adam Smit nazvao ,,nevidljiva ruka”. Ova ideja o trzistu koje
samo sebe regulife izraz je liberalnog verovanja u prirodno postojecu
harmoniju suprotnih interesa u dru$tvu. Smit (/1776/ 1976) je ekonom-
sku verziju ove ideje izrazio ovako:

Nije dobrota mesara, pivara ili pekara ono od &ega o¢ekujemo svoj rudak,

vec od toga §to oni gledaju sopstvene interese.

Kasniji ekonomisti koriste ,,nevidljivu ruku“ da objasne kako se po-
mocu mehanizma trZi§ta mogu otkloniti ekonomski problemi kao §to su
nezaposlenost, inflacija ili deficit platnog bilansa. Na primer, do nezapo-
slenosti dolazi kada je vise ljudi spremno da radi, nego §to ima dostup-
nih poslova: drugim reéima, ponuda rada prevazilazi potrebu za njim.
Rezultat je da trZiSne snage obaraju ,,cenu” rada, tj. plate. Kada plate pa-
daju, poslodavci su u moguénosti da regrutuju vise radnika, pa nezapo-
slenost pada. Zato trZi$ne snage mogu da iskorene nezaposlenost, bez
potrebe za intervencijom vlade, pod uslovom da nivoi plata, kao i druge
cene, ostanu fleksibilni.

Tokom 19. veka, trZisne ideje su u Velikoj Britaniji i SAD postale
ekonomska ortodoksija. Verovanja u slobodno trziste dostigla su vrhu-
nac sa doktrinom laissez-faire, §to zna&i ,,pusti (ih) da deluju. To je
ideja po kojoj drzava ne treba da ima nikakvu ekonomsku ulogu, ve¢ da
ekonomiju prosto ostavi na miru i dozvoli poslovnim ljudima da deluju
kako im drago. Laissez-faire ideje suprotne su svim oblicima fabrickog
zakonodavstva, ukljudujuéi i ogranienja u pogledu zapo§ljavanja dece,
ograni¢enja broja radnih ¢asova i bilo koju regulaciju radnih uslova.
Takav ekonomski individualizam obi¢no se zasniva na verovanju da ée
neogranidena teZnja za profitom, na kraju krajeva, dovesti do opste ko-
risti. Teorije laissez-faire u Britaniji su ostale jake tokom velikog dela
19. veka, a u SAD nisu ozbiljno osporavane sve do 30-tih godina 20. ve-
ka. Vera u slobodno trZiste ponovo oZivljava krajem 20. veka, kroz uspon
neoliberalizma 1 njegov juri$ na ,,mrtvu ruku* vlade, o kojoj ée biti re¢i
kasnije u ovom odeljku. O drugoj manifestaciji ekonomskog liberali-
zma, privrZenosti slobodnoj trgovini, raspravlja se u poglavlju 6, u vezi
s liberalnim internacionalizmom.

Socijaldarvinizam

Jedno od osobenih obeleZja klasi¢nog liberalizma je njegov stav prema
siromas$tvu 1 drudtvenoj jednakosti. Jedno individualisticko politi¢ko
verovanje teZi¢e da drudtvene okolnosti objasni u odnosu na talente i
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vredni rad svakog pojedinatnog ljudskog bica. Pojedinci od svojih sop-
stvnih Zivota prave ono §to Zele i ono §to mogu. Oni koji su sposobni
i spremni da rade ¢e napredovati, dok nesposobni ili lenji nece. Zname-
niti izraz ove ideje je naslov knjige Semjuela Smajlsa /Samuel Smiles/
Samo-pomoé (/1859/ 1986) koja podinje neprestanim ponavljanjem ispro-
bane maksime ,,Pomozi sebi i Bog ¢e ti pomoci®. Takve ideje o individu-
alnoj odgovornosti §iroko su koristile pristalice laissez-faire-a u 19. veku.
Na primer, Ri¢ard Kobden /Richard Cobden/ (1804-1865), britanski
ekonomista i politi¢ar, zagovarao je poboljianje uslova radnicke klase,
ali je dokazivao da bi do toga trebalo da dode pre kroz ,njihove sop-
stvene napore i oslanjanje na same sebe, nego pomoc¢u zakona®. On im
je savetovao: ,,Ne uzdajte se u Parlament, ve¢ samo u sebe*.

Ideje oslanjanja pojedinca na samog sebe dostigle su svoj najupe-
gatljiviji izraz u delu Herberta Spensera /Herbert Spencer/ Covek protiv
driave (/1884/ 1940). Spenser (1820-1904), britanski filozof i teoreti-
gar drutva, razvio je Zestoku odbranu doktrine laissez-faire koja poci-
va na idejama koje je britanski naugnik Carls Darvin /Charles Darwin/
(1809-1882) razvio u Porekiu vrsta (/1859/ 1972). Darvin je izneo teo-
riju evolucije koja objadnjava razli¢itost vrsta, nadenih na Zemlji. Nje-
gova zamisao je bila da svaka vrsta prolazi kroz niz slu¢ajnih fizi¢kih
i mentalnih promena ili mutacija. Neke od ovih promena omogucavaju
vrstama da preZive i napreduju: one podrZzavaju opstanak. Druge muta-
cije su manje poZeljne i opstanak ¢ine teskim, ili ¢ak nemoguéim. Stoga
su se na Zemlji razvile mnogobrojne postojece vrste, dok su mnoge dru-
ge viste izumrle. Proces ,,prirodne selekcije odluéuje koje vrste je pri-
roda osposobila za opstanak, a koje ne.

Mada je sam Darvin ove ideje primenjivao samo na prirodni svet,
one su ubrzo pocele da se koriste i u konstrukeiji drustvenih i politickih
teorija. Spenser je, na primer, dokazivao da proces prirodne selekcije
postoji takode i u ljudskom drustvu koje karakteride princip ,,opstanka
najspremnijih*. Stoga je drustvo prikazivano kao borba za opstanak
medu pojedincima. Oni koji su po prirodi najbolje prilagodeni za op-
stanak, uspinju se na vrh, dok manje sposobni padaju na dno. Nejedna-
kosti u bogatstvu, druitvenom poloZaju i polititkoj mo¢i stoga su pri-
rodne i neizbezne i viada ne bi trebalo da &ini nikakve poku3aje da se
u njih mesa. Zaista, bilo kakav pokusaj da se podrze ili pomognu siro-
masni, nezaposleni ili hendikepirani, uvreda je za samu prirodu. Spense-
rov ameri¢ki uéenik Vilijam Samner /William Sumner/ (1840-1910) je
1884. godine upetatljivo izneo ovaj princip kada je tvrdio da je ,,pijanac
u jarku bas tamo gde bi i trebalo da bude®.
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Neoliberalizam

Neoliberalizam, ponekad nazivan neoklasiéni liberalizam, odnosi se na
oZivljavanje ekonomskog liberalizma koje se dogada od 70-tih godina
20. veka. Neoliberalizam je kontrarevolucionaran: njegov cilj je da za-
ustavi i ako je moguce, obrne trend ka ,,velikoj vladi i drzavnoj inter-
venciji, po kojoj je bio karakeristian veliki deo 20. veka. Najveéi po-
Cetni uticaj neoliberalizam je imao u dve drzave, u kojima su u 19, veku
naj¢vrice bili uspostavijeni ekonomski principi slobodnog trzista, Ve-
likoj Britaniji i SAD. Medutim, kako u slugaju ,,taderizma® u Velikoj
Britaniji, tako i ,,reganizma* u SAD, neoliberalizam &ini deo veéeg ideo-
loSkog projekta nove desnice koji nastoji da spoji laissez-faire ekono-
miju sa sustinski konzervativnom filozofijom drustva. Ovaj projekt se
ispituje u tre¢em poglavlju. Ipak, neoliberalizam nije samo oruzje nove
desnice. Njega oblikuju $ire snage, posebno snage ekonomske globaliza-
cije 1 ima uticaj kako na liberalne i socijalisti¢ke, tako i na konzervativ-
ne partije, a priliéno je uticajan i izvan svoje angloameri¢ke domovine.

Neoliberalizam predstavija jedan oblik tr#i$nog fundamentalizma.
TrZiste se smatra moralno i prakti¢ki superiornim u odnosu na vladu i
bilo koji oblik polititke kontrole. U tom smislu, neoliberalizam ide dalje
od klasiéne ekonomske teorije. Na primer, mada se Adam Smit s pra-
vom smatra ocem trZi§ne ekonomije, on je takode priznavao nedostat-
ke trZiSta i sigumo nije prihvatao grubi model ljudske prirode koja se
zasniva na teZnji ka §to veéoj koristi. Iz neoliberalne perspektive, viada
ima mnoge i razli¢ite nedostatke. Ekonomisti slobodnog trzista kao §to
je Fridrih Hajek (videti str. 99) i ameri¢ki ekonomista Milton Fridman
/Milton Friedman/ (1962) napadali su ekonomsku ulogu vlade. Hajek
Jje izneo ekonomsku i politi¢ku kritiku kojom je naroéito osudivao cen-
tralno planiranje i ekonomsku intervenciju uopte. On je dokazivao da
planiranje, u bilo kom obliku, mora biti ekonomski neuspesno, jer su
drZavne birokrate, ma kako da su kompetentni, suoéeni sa §irinom i slo-
ZenoScu informacija koja naprosto prevazilazi njihovu sposobnost da
njima rukuju. Po ovom gledistu, ekonomska intervencija je najozbiljnija
pretnja individualnoj slobodi, po3to bilo kakav pokusaj da se kontrolige
ckonomski Zivot, drzavu neizbeZno uvlagi u druga podrudja egzisten-
cije, §to, na kraju krajeva, vodi u totalitarizam (videti str. 238). Fridman
Je kritikovao kejnzijanizam (videti str. 65) zato §to politike ,,oporezuj i
trosi* pothranjuju inflaciju, time §to podsti¢u vlade na povecano zadu-
Zivanje, a da istovremeno ne doti¢u ,,prirodnu stopu nezaposlenosti.
Teoreti¢ari javnog izbora, pod uticajem utilitarizma, dovodili su u pi-
tanje legitimnost vlade, osporavajuéi njenu vezu s javnim interesom.
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Posto su ljudska bi¢a stvorenja koja racionalno teZe ka sopstvenom in-
teresu, drzavai ¢inovnici ée svoj poloZaj neizbezno koristiti da unapre-
de sopstvene ciljeve, umesto opstih javnih ciljeva. Ovo sugerise da rast
,velike* vlade nije bio toliko odgovor na demokratski pritisak, niti po-
kugaj da se isprave neravnoteze kapitalizma, koliko, uopste uzevsi, po-
sledica li¢nog interesa pravljenja karijere radnika u javnom sektoru.
Nasuprot tome, trzidte ima skoro ¢udotvorne odlike. Pre svega, po-
§to dugoro&no teZe ravnoteZi, trzita sama sebe regulidu. Iznova for-
mulifuci Smitovu ideju o ,,nevidljivoj ruci®, Hajek je povezao trZiste u
ogroman nervni sistem koji je sposoban da regulide ekonomiju, jer je
u moguénosti da prenosi istovremeno, putem mehanizma cena, skoro
beskonagan broj poruka. Drugo, trzi§ta su prirodno uspesna i produk-
tivna. Na makroekonomskom nivou, tr?i§ta su uspena, jer se resursi
nepopustljivo koriste na najprofitabilniji na¢in i zato §to bogati, jedna-
ko kao i siromasni, imaju motiv za rad. Na mikroekonomskom nivou,
privatni poslovi su po sebi efikasniji od javnih tela, zato §to ih discipli-
nuje motiv za profitom, prisiljavajuci ih da troskove odrZavaju na ni-
skom nivou, dok ¢e poreski obveznik uvek platiti ratun za javne gubitke.
Trece, tridta su pristupa¢ni, ¢ak demokratski mehanizmi. Konkurencija
garantuje da proizvodadi proizvode samo ono §to su potrosaci voljni da
kupe i po ceni koju sebi mogu priustiti; ukratko, potrosac je kralj. Najzad,
trzidta odrzavaju pravicnost i ekonomsku pravdu. Ona svim ljudima, na
osnovu talenta i marljivog rada, daju priliku za uspon i pad. Materijalna
nejednakost je samo odraz prirodne nejednakosti u ljudskom rodu.
[za napredovanja neoliberalnih ideja i struktura, kao glavna pogonska
snaga, stoji ekonomska globalizacija. Globalizacija je svedok inkorpori-
ranja nacionalnih ekonomija u medusobno povezanu globalnu ekono-
miju, u kojoj je proizvodnja internacionalizovana, a tok kapitala izmedu
zemalja je slobodan i &esto trenutan. Filip Bobit /Phillip Bobbit/ (2002)
zastupa tezu da je ovo doprinelo zameni nacije~drzave ,,trZi$nom drza-
vom®*, ¢&ija uloga je nesto Sira od pokuaja da se maksimalno povecaju
izbori dostupni pojedincima. Uslovi za irenje globalizacije uspostavlje-
ni su potetkom 70-tih godina, propadéu Breton-Vudskog sporazuma,
sistema fiksnih deviznih kurseva, koji je od 1945. godine omogucavao
stabilnost medunarodne ekonomije. Kao rezultat toga, institucije glo-
balne ekonomske vlasti, Medunarodni monetarni fond, Svetska banka
i od 1995. godine, Svetska trgovinska organizacija (formalno GATT),
bile su prilagodene ideji neoliberalnog ekonomskog poretka, zasnova-
nog na principima slobodnog trzigta i slobodne trgovine. Zato globali-
zacija ide ruku pod ruku s neoliberalizmom, jedan proces koji je svoj
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vrhunac dostigao 90-tih godina 20. veka, putem krupne rekonstrukcije
ekonomija u trzidno zasnovane ekonomije, posebno u postkomunisti-
kim drzavama isto¢ne Evrope, u Latinskoj Americi i u velikom delu
sveta u razvoju. Neoliberalistitko bezrezervno prihvatanje trzigno orijen-
tisanog globalnog kapitalizma pokazuje koliko dalekosezne zakljucke
on izvla€i iz uskog ekonomskog liberalizma koji je nezainteresovan za
druge stvari. Neoliberali, na primer, nisu optreéeni posledicama koje
rastuca mo¢ transnacionalnih korporacija ima po demokratiju, te§kocom
pomirenja neobuzdanog konzumerizma i takmi¢arskog individualizma
sa bilo kakvim smislenim pojmom ljudskog procvata, ili pretnjom koju
za ekonomsku i kulturnu razli¢itost predstavlja pojava globalnih doba-
ra i trend ka integraciji i monopolu. Ovo je, zaista, mozda samo izraz
odabranih moralnih senzibiliteta koje liberalizam ponekad demonstri-
ra, koji su spremniji da razotkrivaju mane socijalisti¢kih i autoritarnih,
nego da se late nedostataka kapitalisti¢kih drugtava.

Moderni liberalizam

Moderni liberalizam se ponekad opisuje kao ,,liberalizam 20. veka“.
Bas kao §to je razvoj klasi¢nog liberalizma bio tesno povezan s poja-
vom industrijskog kapitalizma u 19. veku, tako su savremene liberalne
ideje vezane za dalji razvoj industrijalizacije. Industrijalizacija je do-
nela ogromno povecanje bogatstva za neke, ali je takode prati i §irenje
sirotinjskih Cetvrti, siromastva, neznanja i bolesti. Osim toga, socijalnu
nejednakost je postalo teZe ignorisati, po3to se uvidelo da je rastuéa in-
dustrijska radnitka klasa o§tecena niskim platama, nezaposlenoséu i
degradiraju¢im uslovima Zivota i rada. Ovaj razvoj je uticao na britan-
ski liberalizam od 19. veka nadalje, ali u drugim zemljama je poteo da
deluje tek mnogo kasnije; na primer, ameri¢ki liberalizam nije bio po-
goden sve do krize 30-tih godina. U ovim izmenjenim istorijskim okol-
nostima, liberali su nalazili da je sve teZe odrzati verovanje po kojem
Je dolazak industrijskog kapitalizma sa sobom doneo opéti prosperitet
i slobodu za sve. Otuda su mnogi poceli da revidiraju ogekivanja ranog
liberalizma da ¢e neogranitena teznja ka sopstvenom interesu proizve-
sti socijalno pravedno drutvo. Posto je ideja ekonomskog individuali-
zma sve viSe dolazila pod udar, liberali su iznova promisljali svoj stav
prema drZavi. Minimalna drZzava klasi¢ne teorije bila je potpuno nespo-
sobna da ispravi nepravde i nejednakosti gradanskog drustva. Zato su
moderni liberali bili spremni da brane razvoj intervencionisticke drzave
ili zastitnicke drZave /enabling state/.
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Ipak, moderni liberalizam se shvata na dva, potpuno razlicita nadi-
na. Klasi¢ni liberali smatraju da je on u sustini raskinuo s principima i
doktrinama koje su prethodno odredivale liberalizam, a narotito da je
napustio individualizam i prigrlio kolektivizam (videti str. 113). Zato
su moderni liberali na mukama da dokazu kako oni pre grade na kla-
si¢nom liberalizmu, nego §to ga izneveravaju. U ovom pogledu, dok je
klasiéni liberalizam karakteristian po o&itoj teorijskoj konzistenciji,
moderni liberalizam predstavlja brak izmedu novog i starog liberalizma,
pa tako u sebi sadr#i ideoloske i teorijske tenzije. Ideje kojima se odli-
kuje moderni liberalizam su:

e individualnost,

e pozitivna sloboda,

e socijalni liberalizam,

e ekonomsko upravljanje.

Individualnost

Ideje Dona Stjuarta Mila opisuju se kao ,,srce liberalizma®, jer je on
postavio most izmedu klasi¢nog i modernog liberalizma: njegove ideje
su okrenute kako u proglost, ka pogetku 19. veka, tako i u buducnost, ka
20. veku. Milova interesovanja su se protezala od politicke ekonomije,
do borbe za zensko pravo glasa, ali ono $to najjasnije pokazuje Milov
doprinos modernoj liberalnoj misli su ideje koje je razvio u delu O slo-
iskaza u korist individualne slobode. Mil je sugerisao da je ,,pojedinac
suveren nad sobom, sopstvenim telom i duhom® (1972, str. 73), §to je
jedno sustinski negativno shvatanje slobode, jer slobodu prikazuje kao
odsustvo ogranienja u pogledu delovanja pojedinca koja se ti€u njega
samog. Mil je verovao da je ovo nuZan, ali ne i dovoljan uslov slobode.
Mislio je da je sloboda pozitivna i konstruktivna snaga. Ona pojedin-
cima daje moguénost da preuzmu kontrolu nad sopstvenim Zivotima,
da zadobiju autonomiju, ili dostignu samoostvarenje.

Mil je bio pod jakim uticajem evropskog romantizma i nalazio je
da je pojam ljudskih bica kao stvorenja koja teze 3to vecoj koristi, i po-
vréan i neuverljiv. Strasno je verovao u individualnost, osobitost, Cak
jedinstvenost svakog ljudskog bi¢a. Vrednost slobode je u tome Sto po-
jedincima omogucava da se razvijaju, da stidu talente, veStine i znanja
i da oplemenjuju svoje senzibilitete. Mil se nije slagao s Bentamovim
utilitarizmom, utoliko ukoliko je Bentam verovao da delovanja mogu da
se razlikuju samo po koli¢ini zadovoljstva ili bola koje proizvode. Po
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Milu, postoje ,,viSa® i ,,niZa“ zadovoljstva. Mil je Zeleo da promovise
ona zadovoljstva koja razvijaju intelektualni, moralni ili estetski senzi-
bilitet pojedinca. On o¢ito nije bio zainteresovan za prostu potragu za
zadovoljstvom, ve¢ za li¢ni samorazvitak, izjavljujuéi da bi radije bio
»nezadovoljni Sokrat, nego zadovoljna budala“. Kao takav, on je po-
stavio temelje razvojnom modelu individualizma koji, umesto grubo
zadovoljenje interesa, naglasava ljudski procvat. Ipak, Mil na osnovu
toga nije doneo zaklju¢ak da bi drzava trebalo da se umesa i pojedin-
ce vodi ka li€nom rastu i ,,vi§im* zadovoljstvima, jer se, kao i Tokvil,
pla$io 8irenja konformizma u dru§tvu. Na primer, mada je podsticao i-
renje obrazovanja kao, moZda najboljeg nacina na koji pojedinci mogu
sti¢i do ispunjenja, plagio se da bi drzavno obrazovanje prosto znacilo
da svako deli ista gledi§ta i verovanja.

Pozitivna sloboda

Do najjasnijeg raskida s ranom liberalnom miglju dolo je krajem 19.
veka u radovima britanskog filozofa T. H. Grina /Green/ (1836-1882),
¢ija dela su uticala na generaciju mislilaca, tzv. novih liberala kao §to su
L. T. Hobhaus /Hobhouse/ (1864-1929) i J. A. Hobson /Hobson/ (1854—
1940). Grin je verovao da je neograni¢ena teZnja za profitom, koju je
branio klasi¢ni liberalizam, proizvela nove oblike siromastva i neprav-
de. Ekonomska sloboda nekolicine osujetila je Zivotne $anse mnogih.
Sledeci DZ. S. Mila, on je odbacio rano liberalno shvatanje ljudskih bica
kao sustinski sebi¢nih stvorenja koja teZe §to vecoj koristi i predlagao
mnogo optimistickije shvatanje ljudske prirode. Pojedinci, po Grinu,
jedni prema drugima gaje simpatije; oni su sposobni za altruizam. Po-
Jedinci nemaju samo pojedinacne, vec i drustvene odgovornosti i stoga
su s drugim pojedincima povezani sponama brige i empatije. Takvo shva-
tanje ljudske prirode bilo je pod o¢iglednim uticajem socijalisti¢kih ideja
koje isti¢u drustvenu i kooperativnu prirodu ljudske vrste. Zbog toga se
Grinove ideje oznacavaju kao ,,socijalistiéki liberalizam®.

Grin je takode doveo u pitanje klasi¢ni liberalni pojam slobode. Ne-
gativna sloboda otklanja samo spolja$nja ogranienja pojedinca, dajuéi
mu slobodu izbora. U sluéaju poslova &iji su cilj maksimalni profiti, ne-
gativna sloboda opravdava mogucnost unajmljivanja najjeftinije mogu-
¢e radne snage; na primer, zapo§ljavanje dece umesto odraslih, ili Zena
umesto muskaraca. Zato ekonomska sloboda moZe voditi eksploataciji.
Grin je dokazivao da radne ugovore ne sklapaju slobodni i jednaki po-
Jedinci. Radnici su ponekad prinudeni da prihvate zaposlenje, poito je



Liberalizam 61

jedina alternativa siromastvo i gladovanje, dok poslodavci obi¢no imaju
privilegiju da odaberu neke od brojnih radnika. Otuda je koncepcija indi-
vidualne slobode kao slobode izbora na trZitu, neadekvatna.

Umesto negativne slobode, Grin predlaze ideju pozitivne slobode.
Sloboda je sposobnost pojedinca da se razvija i dostigne individual-
nost; ona ukljuéuje moguénost pojedinca da ostvari svoj potencijal, za-
dobije vestine i znanje i dode do ispunjenja. Neograni¢eni kapitalizam
ne daje svakom pojedincu iste prilike za samoostvarenje. Radnicku
klasu, na primer, onemogucavaju nepovoljne prilike siromastva, bole-
sti, nezaposlenosti i neznanja, U otklanjanaju spoljasnjih ograni¢enja
pojedinca, negativna sloboda ne bi mogla raunati ni na 8ta drugo osim
na slobodu da se gladuje, dok je cilj pozitivne slobode da osposobi po-
jedinca i ljude saduva od drustvenih zala koja prete da osakate njihove
zivote. Takvo glediite je, na primer, bilo izrazeno u Velikoj Britaniji, u
[zvestaju BeveridZ (1942) u kojem se skicira plan za proSirenje drZzave
blagostanja, putem napada na tzv. pet dZinova: oskudicu, bolest, nezna-
nje, prijavétinu i lenjost.

Ako tr#idno drustvo pojedincima ne pruza jednake prilike za rast i
razvoj, dokazivali su moderni liberali, to se moZe posti¢i jedino putem
kolektivne akcije, koju treba da preduzme vlada. Pod uticajem nemac-
kog filozofa Hegela (1770-1831) koji je drzavu prikazivao kao eti¢ku
ideju u kojoj su otelovljene kolektivne teznje drustva, Grin je verovao
da je drrava drustveno odgovorna za svoje gradane. Ona se shvata ne
samo kao pretnja individualnoj slobodi, veé u izvesnom smislu, i kao
njen garant. Za razliku od ranih liberala, moderni liberali su spremni
da na drzavu gledaju pozitivno, kao na zastitni¢ku drzavu, koja preuzi-
ma sve §ire podrugje drutvenih i ekonomskih odgovornosti.

Mada je ovo nesumnjivo ukljudivalo reviziju klasi¢nih liberalnih
teorija, to nije zna&ilo napustanje srZi liberalnih ideja. Moderni liberali-
zam se pribliZio socijalizmu, ali on ne stavlja drudtvo ispred pojedinca.
Za T. H. Grina, na primer, sloboda se, na kraju krajeva, sastoji od mo-
ralnog delovanja pojedinaca. DrZava ne moZe prisiliti ljude da budu
dobri, ved im samo pruZiti uslove u kojima mogu da donose odgovor-
nije moralne odluke. RavnoteZa izmedu drZave i pojedinca se menja, ali
temeljna privrZenost potrebama i interesima pojedinca ostaje. Moderni
liberali dele naklonost klasiénih liberala prema pojedincima oslonjenim
na same sebe koji preuzimaju odgovornost za sopstvene Zivote; sustin-
ska razlika je u priznanju da se to moZe dogoditi samo ako druStveni
uslovi tome doprinose. Stoga je glavni poriv modernog liberalizma da
pomogne pojedincima da pomognu samima sebi.
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Socijalliberalizam

Dvadeseti vek je bio svedok rasta drzavne intervencije u vecini zapad-
nih zemalja, a i u mnogim zemljama u razvoju. Veliki deo ove interven-
cije poprimio je oblik socijalne zastite: pokusaj vlade da prevazilaZzenjem
siromastva, bolesti 1 neznanja, obezbedi socijalnu zadtitu svojih grada-
na. Ako je za 19. vek bila tipi¢na minimalna drZava, tokom 20. veka
moderna drZava je postala drZava blagostanja. Ovo se desilo kao posle-
dica raznolikih istorijskih i ideoloZkih faktora. Vlade su na primer, na-
stojale da dostignu nacionalnu delotvornost, zdraviju radnu snagu i jace
armije. Na izborima su industrijski radnici koji su dobili pravo glasa, a
u nekim sluéajevima i seljadtvo, vriili pritisak na vlade da izvedu soci-
jalne reforme. Politi¢ki argument u prilog velferizmu /welfarism/ nije
prerogativ nijedne pojedinaéne ideologije. Njega su, na razli¢ite nacine,
iznosili socijalisti, konzervativei, feministkinje, ponekad ¢ak i fadisti.
U okviru liberalizina, za socijalnu zastitu se zalazu moderni liberali, pot-
puno suproto klasi¢nim liberalima koji su uzdizali vrline samopomoci
1 individualne odgovornosti.

Moderni liberali brane velferizam na temelju jednakosti prilika. Ako
su odredeni pojedinci ili grupe u nepovoljnom poloZaju zbog svojih dru-
Stvenih okolnosti, tada drZava ima socijalnu odgovormost da ovaj nepo-
voljan poloZaj smanji ili otkloni. Ipak, moderni liberali veruju da takvo
prodirenje odgovornosti viade pre pro§iruje, nego $to umanjuje indivi-
dualna prava. Gradani sti¢u brojna prava na socijalnu zadtitu ili dru-
Stvena prava, kao §to su pravo na rad, pravo na obrazovanje i pravo na
pristojno stariovanje. Nasuprot tome, klasiéni liberali veruju da su jedi-
na prava, na koje gradanin ima pravo, negativna prava koja pocivaju
na ograni¢enju moci vlasti. Ovo vazi za vecinu tradicionalnih gradan-
skih sloboda koje postuju liberali, kao §to su sloboda govora, sloboda
veroispovesti 1 udruZivanja. Ova prava €ine ,,privatnu sferu koja treba
da bude nedodirljiva za vlast. Pored toga, prava na socijalnu zatitu su
pozitivna prava, jer se ona mogu ostvariti samo pozitivnim akcijama
vlada, kroz obezbedivanje drzavnih penzija, beneficija i moZda, javno
finansiranih zdravstvenih i obrazovnih usluga.

Tokom 20. veka, liberalne partije i liberalne vlade obi¢no su podi-
Zavale institut socijalne zatite. Temelje drZave blagostanja u Velikoj
Britaniji postavila je, pred Prvi svetski rat, Askvitova /Asquith/ liberal-
na vlada koja je uvela starosne penzije i ograni¢eni sistem zdravstvenog
osiguranja u sluéaju nezaposlenosti. Kada je, nakon Drugog svetskog
rata, Atlijeva /Attlee/ laburisti¢ka vlada u Velikoj Britaniji progirila drzavu
blagostanja, bilo je to u skladu s BeveridZovim izvestajem iz 1942. go-
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dine koji je pisao modemi liberal Vilijam Beveridz /William Beverid-
ge/ (1879-1963). U Izvestaju se obecavalo stvaranje sveobuhvatnog si-
stema socijalnog osiguranja koji ée pokriti sve gradane ,,0d kolevke do
groba“, U SAD, liberalni velferizam se razvio tridesetih godina, za
vreme administracije F. D. Ruzvelta. Ideje ekonomskog individualizma
i samopomo¢i priliéno dugo su dominirale 20. vekom, ali za vreme Ru-
zveltovog ,.Nju dila“, javna pomo¢ je uvedena za nezaposlene, stare,
decu, udovice i slepe. Liberalizam Nju dila preZiveo je smrt Ruzvelta
1945, godine, a vihunac je doZiveo 60-tih godina s politikom ,,Nova gra-
nica* DZona Kenedija i programom ,,Veliko drustvo* Lindona DZonso-
na. DZonson se koncentrisao na pobolj$anje gradanskih prava crnaca u
Sjedinjenim Drzavama i suprotstavljanje siromastvu i prijavstini u ame-
rickim gradovima.

U nekim pogledima, moderni liberalizam je premostio razliku izme-
du liberalizma i socijalizma. ,,Novi“ liberali s kraja 19. veka bili su, na
primer, pod uticajem ideja fabijanskog socijalizma. Ovo preklapanje je,
ipak, postalo najizrazitije u drugoj polovini 20. veka, s pojavom tzv.
socijademokratskog liberalizma, naro¢ito u delima DZona Rolsa. Soci-
jaldemokratski liberalizam odlikuje njegova podr§ka relativnoj drustve-
noj jednakosti, koja se obi¢no shvata kao vrednost koja definide soci-
jalizam. U Teoriji pravde (1970) Rols je razvio odbranu preraspodele
i socijalne zastite, zasnovanu na ideji ,,jednakosti kao praviénosti*. On
je dokazivao da, kada ljudi ne bi imali svest o svom dru§tvenom polo-

Ameri¢ki univerzitetski profesor i politi¢ki filozof. Rolsovo glavno delo
Teorija pravde (1970) smatra se najvaZnijim delom politi¢ke filozofije
na engleskom jeziku od Drugog svetskog rata i ima kljuéni uticaj kako
na modernu liberalnu, tako i na socijaldemokratsku misao.

Da bi liberalni individualizam pomirio s principima preraspodele i
drustvene pravde, Rols je koristio jedan oblik teorije drudtvenog ugovo-
ra. Njegov pojam ,,pravde kao praviénosti“ zasnovan je na verovanju
da bi bez ,,vela neznanja“ (tj. nepoznavanja sopstvenog drustvenog polo-
#aja i okolnosti) vecina ljudi favorizovala dva osnovna principa: a) da
sloboda svake osobe bude kompatibilna s jednakom slobodom za sve,
i b) da drudtvena nejednakost treba da postoji samo ako je ona od kori-
sti najsiromasnijim u drustvu. Univerzalisti¢ke pretpostavke ovog ranog
rada donekle su izmenjene u Politickom liberalizmu (1993).
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neegalitarnog, zato §to je Zelja da se izbegne siromastvo veéa od Seznje
da se bude bogat. Zbog toga je on predlagao ,,princip razlike*: drustve-
ne i ekonomske nejednakosti treba da budu uredene tako da od njih
imaju koristi najmanje imucéni, pri éemu je, kako bi se obezbedio motiv
za rad, priznavao potrebu za nekom merom nejednakosti. Ipak, takva
teorija pravde ostaje pre liberalna, nego socijalisti¢ka, posto je, umesto
u verovanju u drustvenu solidarnost, ukorenjena u pretpostavkama o
egoizmu 1 vlastitom interesu.

Ekonomsko upravljanje

Pored pruZanja socijalne zastite, zapadne vlade 20. veka prosperitet su
nastojale da postignu i putem ,,upravljanja“ svojim ekonomijama. Ovo
jos jednom znaci odbacivanje klasi¢nog liberalnog misljenja, posebno
njegovog verovanja u slobodno trZiste koje samo sebe regulise i dok-
trinu laissez-faire. Laissez-faire je napusten zbog sve vece sloZenosti
industrijskih kapitalistalistickih ekonomija i njihove ogigledne nespo-
sobnosti da, prepuStene sopstvenim sredstvima, garantuju opsti napredak.
Usled velike krize 30-tih godina, izazvane krahom Vol strita 1929. go-
dine, bio je visok nivo nezaposlenosti §irom industrijalizovanog sveta
i u velikom delu zemalja u razvoju. Ovo je bio najdramati¢niji dokaz
neuspeha slobodnog trzidta. Nakon Drugog svetskog rata, praktiéno sve
zapadne zemlje, u pokuaju da sprece povratak predratnih nivoa neza-
poslenosti, usvojile su politike ekonomske intervencije.

Ove intervencionisticke politike su u velikoj meri bile inspirisane
radom britanskog ekonomiste DZona Majnarda Kejnza /John Maynard
Keynes/ (1883-1946). U delima OpSta teorija zaposlenosti, kamata i
novea (/1936/ 1963), Kejnz je osporio klasiéno ekonomsko misljenje i
odbacio njegovo verovanje u trzite koje samo sebe regulide. Klasiéni
ekonomisti su dokazivali da za problem nezaposlenosti, a zapravo i za
sve druge ekonomske probleme, postoji ,,trZi$no refenje®. Po njima, ne-
zaposlenost ¢e pasti ako se dopusti sniZavanje plata; ona ¢e i dalje tra-
jati samo onda ako, obiéno zbog pritiska sindikata, nivoi plata ostanu
nepromenljivi. Po ovom gledi$tu, radnici doslovno ,,placaju sami sebi
da ostanu bez posla*“. Kejnz je, medutim, dokazivao da je nivo ekonom-
ske aktivnosti, pa otuda i zaposlenosti, odreden ukupnom koli¢inom
potraznje — ukupna potraznja ~ u ekonomiji. On je sugerisao da e se,
kada se srezu nivoi plata, kupovna mo¢ unutar ekonomije smanjiti, a s
njom i ukupna potraznja. Ako ljudi u svojim dZepovima imaju manje
novca za trofenje, firme ¢e proizvoditi manje roba, a rezultat ¢e biti na-
stavljanje rasta nezaposlenosti. Slobodno trZite bi se, prema tome, kre-
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talo silaznom spiralom u depresiju i bilo bi nesposobno da sebe ponovo
oZivi, §to se, kako je verovao Kejnz, dogodilo 30-tih godina. Za razli-
ku od prethodnih trgovinskih ciklusa, Velika depresija se nije zavrSila
mprivodnim* iznenadnim iskrsavanjem ekonomske fortune.

Kejnz je sugerisao da vlade, uti¢uci na nivo ukupne potraznje, mogu
Lupravljati svojim ekonomijama. Vladini tro§kovi su, u stvari, ,,ubri-
zgavanje* potraznje u ekonomiju, Izgradnjom jedne Skole, vlada stvara
zaposlenje za gradevinske radnike i potraZnju za gradevinskim materi-
jalom, a efekti ovoga ¢e zatalasati celu ekonomiju, posto gradevinski
radnici, na primer, imaju novea da kupe vise roba. To je ono §to Kejnz
naziva ,.efekt mnoZitelja®, Oporezivanje je, s druge strane, ,,poviaenje
novca“ iz ekonomije, ono smanjuje ukupnu potraznju i priguSuje eko-
nomsku aktivnost. U vremenima visoke nezaposlenosti, Kejnz je vlada-
ma preporucivao da treba da izvie ,,reflaciju” ekonomije, bilo poveca-
njem javnih tro§kova, bilo putem rezanja poreza. Nezaposlenost, prema
tome, ne mozZe biti re§ena pomocu nevidljive ruke kapitalizma, vec in-
tervencijom vlade, u ovom sludaju stvaranjem budZetskog deficita, §to
znadi da vlada bukvalno ,previse trogi“. Kejnzijansko upravljanje po-
traznjom je tako obe¢avalo osposobljavanje vlada da upravljaju nivoi-
ma nezaposlenosti i rasta i tako osiguraju opSti napredak.

Kao i uvodenje socijalne zastite, moderni liberali ekonomsko upra-
vljanje smatraju konstruktivnim u unapredivanju prosperiteta i harmo-
nije u gradanskom drustvu. Kejnz nije bio protivnik kapitalizma; zaista,
u mnogim pogledima, on je bio njegov spasitelj. On je prosto dokazi-
vao da neograniceno privatno preduzetni§tvo ne moze da funkcioniSe
u okviru sloZenih industrijskih dru§tava. Prvi, mada ogranicen, poku§aj
da se primene Kejnzove ideje preduzet je u SAD, za vreme Ruzveltovog

Kejnzijanizam v ‘ ,

U uzem smislu; kejnzijanizam se odnosi nia ekonomske teotije DZ M. Kejn-
za, au fitem, na jedno podrugje ekonomskih politika koje su pod uticajem
ovih teorija. Kejnzijanizam pruZa alternativu neoklasiénoj ekonomiji, a po- -
sebno iznosi kritiku ,,ekonomske anarhije laissészdiré kapitalizima. Kejnz.
je dokazivao da su nivoi rasta i zaposlenosti u velikoj meri odredeni ni-
voom’,,ukupne potraznje’ w ekonomiji‘i da viada moZe, kako bi odrzala
punu zaposlenost, regulisati potraZnju, prvenstveno kroz prilagodavanje
fiskalne politike. Kejnzijanizam je, sa sitni¢avom opsesijom, poceo da se:
povezuje s politikama ,,oporezuj 1 trodi®, ali time se ignorise sloZenost i
sofisticiranost Kejnzovih ekonomskih spisa.-
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Nju dila. Medutim, Ruzveltova privrZenost uravnoteZzenom budzetu i u
skladu s tim, njegovo odbijanje da dopusti poveéanje vladinih troskova
za projekte javnih radova koji su prevazilazili dohodak od oporeziva-
nja, rezultirali su samo vrlo postepenim padom nezaposlenosti. Velika
depresija se, u stvari, pre zavr§ila dalekoseZnim i obimnim vojnim tro-
Skovima u pripremi za rat, nego svesnim poku$ajem da se izle¢i neza-
poslenost. Ovo je bilo najociglednije u Nemackoj, gde se za 18 meseci
od Hitlerovog naimenovanja za kancelara 1933, godine, nezaposlenost
prepolovila. Nezaposlenost meduratnog perioda je stoga izleena nena-
mernim kejnzijanizmom.

Do kraja Drugog svetskog rata, kejnzijanizam je bio §iroko usposta-
vljen kao ekonomska ortodoksija Zapada, zamenjujudi staro verovanje
u laissez-faire. Praktiéno sve zemlje su, u izvodenju posleratne eko-
nomske rekonstrukceije i planiranju buduceg rasta, koristile ekonomsko
upravljanje. Verovalo se da je kejnzijanizam kljué za ,,dugacki bum*,
ekonomski rast 50-tih i 60-tih godina bez istorijskog presedana, o ¢emu
je svedodilo Sirenje obilja, bar u zapadnim zemljama. Medutim, ponovna
pojava ekonomskih teSkoca 70-tih godina, obnovila je naklonost prema
teorijama klasi¢ne polititke ekonomije. Usled toga nastalo je pomera-
nje od kejnzijanskih prioriteta, posebno pune zaposlenosti, do neolibe-
ralnih prioriteta, vezanih za nisku inflaciju ili njeno potpuno odsustvo.
Ipak, neuspeh revolucije slobodnog trZista iz 80-tih i 90-tih godina da

Libe'r'alizma )

Klasi¢ni liberalizam nasuprot moedernom liberalizmu

ekonomski liberalizam  ~  socijalni liberalizam
egoistiéni individualizam -~  razvojni individualizam
§to veca korist -~ 1i¢ni rast
negativna sloboda -~  pozitivna sloboda
minimalna drfava  —  za§titni¢ka drZava
ekonomija slobodnog trzi§ta ~ —  ekonomija kojom se upravlja
pravda zasnovana na pravda
pravima  kao praviénost
" stroga meritokratija =~ ~  briga za siroma$ne
individualna odgovornost ~ ~  dru$tvena odgovornost
sigurnosna mreZa socijalna zastita

/safety-net/ socijalne zaStite od kolevke do groba
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osigura odrziv ekonomski rast vodi pojavi ,,nove® politicke ekonomije
ili neokejnzijanizma. Mada priznaje da je ,,grubi* kejnzijanizam iz 50-tih
i 60-tih godina zbog globalizacije postao izliSan, neokejnzijanizam je
takode znak obnovljene svesti o ¢injenici da neregulisani kapitalizam
teZi da donese niske investicije, kratkoroénost 1 drustvenu fragmenta-
ciju ili slom.

Liberalizam u 21. veku

Cini se da je vrhunac 20. veka trijumf liberalizma §irom sveta, posto se
liberalni model predstavnicke vlasti, udruZen s ekonomijom zasnova-
nom na trZistu, model koji je od 19. veka dominirao politi¢kim i dru-
§tvenim razvojem Zapada, bez milosti pro§irio celim globusom. Ovo
shvatanje je najupecatljivije artikulisao ameri¢ki teoretiar drustva
Frensis Fukujama /Francis Fukuyama/ (1989) koji je objavio: ,,Svedoci
smo kraja istorije kao takve: tj. krajnje tacke ideoloske evolucije Sove-
¢anstva 1 univerzalizacije zapadne liberalne demokratije kao konacne
forme }judske vlasti®. Ovu tezu je lako potkrepiti. Nakon kolapsa fasi-
zma 1945. godine, glavna alternativa zapadnom liberalizmu bio je ko-
munizam sovjetskog tipa. Medutim, i on se, u istoénoevropskim revo-
lucijama, od 1989. do 1991. godine, spektakularno srusio, istovremeno
potkopavajuci samu ideju planiranja i intervencionizma. U Aftrici, Aziji
1 Latinskoj Americi, proces ,,demokratizacije” se ukorenjivao, §to je zna-
¢ilo Sirenje viSepartijskih sisterna i rastuéi entuzijazam za trZi§ne refor-
me. Da li je ovaj proces bio izraz otigledne nadmocnosti liberalizma nad
njegovim ideoloskim takmacima, posebno socijalizmom (kao §to suge-
rifu teoreti¢ari ,.kraja istorije”), ili je on bio posledica pojave globalnog
kapitalistickog sistema kojim vladaju multinacionalne korporacije (kao
§to upozoravaju kritiéari), ¢inilo se da je oblik budué¢nosti predodreden.
U 21. veku, ekonomske 1 politicke razlike bi se progresivno smanjiva-
le, posto bi sva dru§tva, razli¢itim brzinama, konvergirala ka sustinski
liberalnom modelu razvoja. Ovo se, na primer, moZe videti iz uspona
HrZidne drzave® i dominacije pitanja koja se tidu liéne potro$nje i indi-
vidualnog izbora (Bobit, 2002).

Ipak, liberalni trijumfalizam treba da bude umanjen priznanjem no-
vih izazova koji liberale prisiljavaju da svoja gledista iznova promisle,
1 ponekad revidiraju. Zaista, u nekim pogledima, liberalna ideologija
pati od krize poverenja koja je o€igledna u sve ¢e§¢em odbijanju libera-
la da svoje ideje predstave kao univerzalne ili fundamentalne principe.
U 21. veku, izazovi liberalizmu dolaze iz razligitih izvora, ali njegova
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zajedni¢ka tema s odito poraZenim socijalistiCkim izazovom, je pri-
znanje znad¢aja razlike ili razli¢itosti. Ovo baca svetlost na ¢injenicu da
je vrednosti i identitet sve teZe ukoreniti u apstraktnom pojmu pojedin-
ca, posto ,,partikularno® postaje verodostojnije od ,,univerzalnog". Osno-
vu za jedan od takvih najranijih napada na liberalizam ponudio je ko-
munitarizam (videti str. 156). Elisder MeklIntajer /Alisdair MacIntyre/
(1981) i Majkl Send! /Michael Sandel/ (1982) na primer, odbacivali su
individualizam kao lakoveran, iz razloga §to on sugeriie da je sopstvo
»heoptereéeno®, §to njegov identitet izvodi potpuno iznutra, umesto iz
drustvenog, istorijskog i kulturnog konteksta. Liberalno drustvo koje
propoveda da svaki pojedinac treba da vodi dobar Zivot, u smislu u ko-
jem ga on ili ona definiu, preti stoga da se degeneriSe u neograniceni
egoizam i nesposobno je da promovi§e saradnju 1 kolektivno pregnuce.

Feministkinje su razvile sopstvenu verziju ,,politike razli¢itosti*. One
napadaju liberalizam kao neadkvatno sredstvo za poboljanje drustve-
ne uloge Zena, jer on ne uspeva da prepozna znacaj rodnih razlika i vrlo
desto brani jednu koncepciju osobe kojom dominiraju muske crte 1 ka-
rakteristike. Njihova je teza da bi Zene trebalo da usvoje vrednosti i
identitet koji th ,,identifikuju kao Zene®, §to zna¢i odbacivanje preten-
zija liberalnog univerzalizma. Liberalizam se takode suodio s teskocama
dolaskom multikulturnih drustava, Mada liberali imaju dugo propoveda-
nu toleranciju i prihvatili su koristi od moralne i kulturne razli¢itosti,
multikulturalizam ih suoéava s bar dva problema. Prvo, multikulturali-
zam je povezan s kolektivnim pojmom identiteta, zasnovanog na etni-
citetu, rasi, jeziku ili bilo Semu drugom. Drugo, vrednosti koje su bitne
za grupni identitet moraju se prihvatiti kao validne, bez obzira na to da
li su liberalne, neliberalne ili ¢ak antiliberalne.

Izazovi liberalizmu ne dolaze samo iz zapadne domovine. O napre-
dovanju liberalne demokratije ima isto toliko svedoganstava koliko 1 o
tome da je kraj bipolarmog svetskog poretka, kojim je dominirao sukob
izmedu kapitalistitkog Zapada i komunisti¢kog Istoka, dao maha novim
i neliberalnim politickim snagama. U isto¢noj Evropi i1 delovima sveta
u razvoju, povampireni nacionalizam, &ija se privlaénost za narod zasni-
vana snazi, izvesnosti i sigurnosti, &esto se dokazao kao mo¢niji od dvo-
smislenog liberalizma. Osim toga, ovaj nacionalizam se eS¢e povezuje
s etnickom ¢&istotom i autoritarno$¢u, nego s liberalnim idealima kao
§to su samoopredeljenje i gradanski ponos. Na Bliskom istoku 1 u de-
lovima Afrike takode su se pojavili, u potpunom sukobu s liberalnom
kulturom, i razli¢iti oblici fundamentalizma (videti str. 313). Zaista, u
velikom delu sveta u razvoju, politi¢ki islam mozZe dobiti prevagu nad
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Multikulturalizam

Multikulturalizam se koristi kako kao deskriptivni; tako.i- kao nortnativni
termin. Kao deskriptivni termin, on se odnosi na kulturnu razlicitost koja
se rada iz egzistencije dve ili vise grupa unutar drutva, grupa ¢ija vero-
vanja'i‘prakse proizvode osoben oseéaj kolektivnog identiteta. Multikul-
turalizam je riepromenjivo rezervisan za Tokalmu razli¢itost koja se rada .
iz rasnih, etnickih ili jezickih razlika: Kao normativni termin; multikultu-’
ralizam podrazumeva: izriéito prihvatanje lokalne razli€itosti, Zasnovano
na pravu razli¢itih kalturnih grupa na priznanje i postovanje. Uovom smi=
slu, on pojedincima, kao i grupama, priznaje vaznost verovanja, vrednosti
i natina ¥ivota u stvaranju osecaja sopstvene vrednosti.

liberalizmom, upravo zbog svoje sposobnosti da ponudi nezapadni, ¢ak
antizapadni stav. Osim toga, tamo gde su uspostavljene uspesne trZiSne
ekonomije, one nisu uvek zasnovane na liberalnim vrednostima i insti-
tucijama. Na primer, politi¢ki reZimi u isto&noj Aziji, svoju sposobnost
da odrze drustvenu stabilnost moZda vi§e duguju konfucijanizmu, nego
uticaju liberalnih ideja kao $to su konkurencija i samo-nastojanje.
Daleko od kretanja ka ujedinjenom, liberalnom svetu, karakteristika
polititkog razvoja u 21. veku moZe da bude sve veca ideoloSka raznoli-
kost. Politigki islam, konfugijanstvo, ¢ak i autoritarni nacionalizam, mogu
se, ipak, pokazati kao rivali zapadnom liberalizmu. Sa svoje strane, na
takve izazove zapadna drustva mogu odgovoriti otklonom od liberalizma,
§to je ocigledno u ograni¢avanju gradanskih sloboda koje prati takozva-
ni ,rat protiv terora. Iz perspektive postmodernog doba (videti str. 339),
kriza liberalizma je posledica stvarnog kolapsa projekta prosvetiteljstva
&iji je deo liberalizam oduvek bio. Ovaj projekt se zasnivao na pretpostav-
ci da skup univerzalno primenjivih racionalnih principa moZe postaviti
uslove koji omogucavaju pojedincima da teZe za ciljevima koji su u
raskoraku. Ipak, postmoderni mislioci, kao §to je Ri¢ard Rorti /Richard
Rorty/ (1989) dovode u pitanje ideju objektivne istine i dokazuju da je li-
beralizam, kao i druge ideologije, a zapravo i svi sistemni verovanja, samo
,recnik* koji ne moze da se smatra nita ,ta¢nijim* od drugih re¢nika. Iz
ove perspektive, liberalizam kao ,,metanarativan®, kao teorija koja skici-
ra pravac istorijskog razvoja, je mrtav. Ako je to tako, liberalizam se moZe
suoditi s buducnodéu u kojoj ¢e on biti samo jedan od brojnih modela
politickog poretka. Stoga DZon Grej /John Gray/ (1995) zastupa tezu da
je istinski naslednik liberalizma pluralizam, &ija je snaga u tome §to, kao
jednako legitimne, prihvata i liberalne i neliberalne vrednosti i institucije.
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Poreklo i razvoj

U svakodnevnom govoru, termin ,.konzervativan* ima mnogostruka zna-
genja. On se moze odnositi na umereno ili oprezno ponafanje, Zivotni
stil koji je konvencionalan, ¢ak konformisticki, ili na strah od prome-
na, odbacivanje promena, posebno oznageno glagolom , konzervisati®.
,Konzervativizam* se najpre, na pocetku 19. veka, koristio da opise
specifiénu polititku poziciju ili ideologiju. U SAD on podrazumeva
pesimistitko glediste o javnim poslovima. Do 20-tih godina 19. veka
termin se koristio da oznadi suprotstavljanje principima i duhu revolu-
cije iz 1789. godine. U Velikoj Britaniji, termin konzervativni postepe-
no je zamenio termin torijevac, naziv partije opozicione u odnosu na
vigovce, a 1835. godine postao je zvanian naziv partije.
Konzervativne ideje nastale su kao reakcija na sve brZe politicke,
ekonomske i politicke promene, &iji je simbol, u mnogim pogledima,
bila Francuska revolucija. Jedno od najranijih i mozda klasi¢nih iska-
zivanja konzervativnih principa, sadrzano je u delu Edmunda Berka
/Edmund Burke/ (videti str. 76) Razmisljanja o Francuskoj revoluciji
(/1790/ 1968), koji izraZava duboku Zalost zbog revolucionarnog ospo-
ravanja ancien régime koje se dogodilo prethodne godine. Tokom 19.
veka, zapadne zemlje su se transformisale pod pritiscima kojima je za-
mah dala industrijalizacija, a koji su se reflektovali u rastu liberalizma,
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socijalizma i nacionalizma. Dok su ove ideologije propovedale refor-
mu i povremeno podrZavale revoluciju, konzervativizam je ustao u od-
branu tradicionalnog drustvenog poretka koji se sve vige svrstavao u
bojne redove.

Konzervativna misao znadajno varira, jer se prilagodava postojeéim
tradicijama i nacionalnim kulturama. Britanski konzervativizam, na pri-
mer, ozbiljno se oslanja na ideje Berka koji je, umesto slepog otpora pro-
menama, zagovarao razboritu spremnost da se ,,menja da bi se saduva-
lo*. U 19. veku, britanski konzervativei su branili politicki i drugtveni
poredak koji je ve¢ doZiveo duboke promene, posebno zbacivanje apso-
lutne monarhije kao rezultat engleske revolucije 17. veka. Takvi prag-
mati¢ni principi uticali su i na konzervativne partije osnovane u drugim
zemljama Komonvelta. Kanadska konzervativna partija, upravo da bi se
distancirala od reakcionamih ideja, usvojila je naziv Progresivna kon-
zervativna partija.

U kontinentalnoj Evropi, u kojoj su se neke autokratske monarhije
odrZale tokom velikog dela 19. veka, razvio se jedan vrlo razligit i auto-
ritarniji oblik konzervativizma, koji je monarhiju i rigidne autokratske
vrednosti branio od nadolazece plime reforme. Tek s formiranjem hri-
§¢anskih demokratskih partija nakon Drugog svetskog rata, kontinen-
talni konzervativci, posebno u Nemackoj i Italiji, potpuno su prihvatili
politi¢ku demokratiju i drustvenu reformu. SAD su, s druge strane, bile
pod relativno malim uticajem konzervativnih ideja. SAD su formirane
kao rezultat uspesnog kolonijalnog rata protiv britanske krune. Sistem
vlasti Sjedinjenih DrZava i njihova politi¢ka kultura izraz su duboko
ukorenjenih liberalnih i progresivnih vrednosti, a politi¢arima obe glav-
ne partije — republikancima i demokratama — tradicionalno se zamera
kada se etiketiraju kao , konzervativni. Tek od 60-tih godina 20. veka,
otvoreno konzervativna gledista poceli su da izraZavaju neki elementi
u obe partije, naro€ito juzne demokrate i krilo Republikanske partije
koje se 60-tih godina dovodilo u vezu sa senatorom Barijem Goldvote-
rom, a koje je 70-tih i 80-tih podrZavalo Ronalda Regana, najpre kao gu-
vernera Kalifornije, a zatim kao predsednika, od 1981. do 1989. godine.

Posto je konzervativna ideologija nastala kao reakcija na Francu-
sku revoluciju i proces modernizacije na Zapadu, politi¢ki konzervati-
vizam je teZe prepoznati izvan Evrope i Severne Amerike. U Africi,
Aziji i Latinskoj Americi, razvili su se politi¢ki pokreti koji su nasto-
jali da pruZe otpor promeni i saduvaju tradicionalne nagine Zivota, ali oni
retko koriste specifi¢no konzervativne argumente i vrednosti. Izuzetak
Jje moZda japanska Liberalno-demokratska partija koja od 1955. godine
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dominira politickim Zivotom Japana. LDP je u tesnoj vezi s poslovnim
interesima i priviZena je unapredivanju zdravog privatnog sektora. U
isto vreme, ona pokugava da oduva tradicionalne japanske vrednosti i
obi¢aje i stoga podrzava specifi¢no konzervativne principe kao §to su
lojalnost, duZnost i hijerarhija. U drugim zemljama, konzervativizam
pokazuje populisti¢ko —~ autoritarni karakter. Peron u Argentini i Ho-
meini (videti str. 322) u Iranu, na primer, uspostavili su reZime, zasnova-
ne na jakoj centralnoj vlasti, ali su takode mobilisali podr8ku narodnih
masa u pitanjima kao §to su nacionalizam, ekonomski progres i odbrana
tradicionalnih vrednosti.

Mada je konzervativizam od svih ideologija intelektualno najskrom-
niji, on je, mozda ba¥ zbog ove ¢injenice, i neobiéno elasti¢an. Konzer-
vativizam napreduje zato §to nije spreman da se veZe za jedan fiksirani
sistem ideja. U stvari, znagajno oZivljavanje konzervativne ideje otito
je od 70-tih godina, kada je politicka desnica ponovo osvojila vlast u
jednom broju zemalja. U ovom pogledu, posebno se isticala vlada Mar-
garet Tader u Velikoj Britaniji (1979-1990) i Reganova administracija
u SAD (1981-1989) koje su praktikovale jednu neobi¢no radikalnu i
ideologku vrstu konzervativizma koja se obi¢no naziva ,,nova desnica®.
Ideje nove desnice ozbiljno po¢ivaju na ekonomiji slobodnog trzista,
§to pokazuje duboke podele unutar konzervativizma. Zaista, komenta-
tori dokazuju da su ,,taderizam® i ,reganizam® i projekt nove desnice
uopéte, toliko pod uticajem liberalne ekonomije, da zapravo i ne pripa-
daju konzervativnoj ideologiji.

Nova desnica osporava tradicionalna konzervativna ekonomska gle-
dista, ali ona ipak ostaje deo konzervativne ideologije. Prvo, ona nije na-
pustila tradicionalne konzervativne drustvene principe kao $to su verova-
nje u poredak, autoritet i disciplinu, a u nekim pogledima ih je i ojacala.
Osim toga, odugevljenje nove desnice slobodnim trZi§tem pokazuje do
koje mere je konzervativizam ve¢ pod uticajem liberalnih ideja. Kao i
sve politicke ideologije, konzervativizam sadrzi jedan niz tradicija. U
19. veku, on je bio tesno povezan s autoritarnom odbranom monarhije
i aristokratije &iji je jedan oblik opstao u autoritarnim populisti¢kim po-
kretima u zemljama u razvoju. U 20. veku, zapadni konzervativci su bili
podeljeni izmedu paternalisticke podrike drzavnoj intervenciji i liberta-
rijanske privrZenosti slobodnom trZistu. Znacaj nove desnice je u tome
$to ona nastoji da ponovo oZivi izbornu sreéu konzervativizma, pra-
vljenjem nove ravnoteze izmedu ovih tradicija, u korist libertarijanizma
(videti str. 93). Ali, time su na povrfinu izbile tako duboke ideologke
tenzije, da je mozda ugrozen sami opstanak konzervativizma.
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Zelja za oCuvanjem — centralne teme

Karakter konzervativne ideologije izvor je posebne argumentacije i deba-
te. Na primer, ¢esto se tvrdi da konzervativci jasnije shvataju ono Semu
se protive, nego ono §to favorizuju. U tom smislu, konzervativizam se
prikazuje kao negativna filozofija &ija je svrha prosto da propoveda otpor,
ili bar sumnju u promene. Ali, kada bi se konzervativizam sastojao samo
od refleksne odbrane status quo, on bi bio prosto politi¢ki stav, a ne ide-
ologija. U stvari, mnogi ljudi ili grupe mogu se smatrati , konzervativ-
nim*, u smislu da se opiru promeni, ali za njih se sigurno ne moze reci
da usvajaju konzervativno politi¢ko uverenje. Na primer, komunisti u
Sovjetskom Savezu koji su se suprotstavljali razgradivanju kolektivi-
zovane ekonomije i socijalisti koji ustaju u odbranu drzave blagostanja
ili nacionalizovanih industrija, mogu se, s obzirom na svoja delovanja,
klasifikovati kao konzervativni, ali sigurno ne i s obzirom na svoje po-
lititke principe. Zelja za opiranjem promeni moze, unutar konzervati-
vizma, biti tema koja se stalno vraca, ali ono po ¢emu se konzervativci
razlikuju od pristalica rivalskih politi¢kih verovanja je specifican naéin
na koji oni ovu poziciju podrZavaju.

Drugi problem je u tome §to se opisivanjem konzervativizma kao
ideologije rizikuje da se iritiraju sami konzervativci. Oni Eesto vige vole
da svoja verovanja opisu kao ,,duhovni stav® ili ,,zdrav razum®, nasu-
prot ,,izmu® ili ideologiji. L.ord Hju Sesil /Hugh Cecil/ (1912) na pri-
mer, konzervativizam je opisivao kao ,,prirodnu dispoziciju ljudskog
duha”. Drugi su zastupali tezu da je specifiénost konzervativizma u nje-
govom naglaSavanju istorije i iskustva i u njegovoj odbojnosti prema
racionalnoj misli. Kao §to je razmotreno u prvom poglavlju, za konzer-
vativce je tipiéno da izbegavaju ,,principjelnu politiku® i umesto toga
usvajaju tradicionalisti¢ki politi¢ki stav. I njihovi oponenti isticu ovo
svojstvo konzervativizma, portreti§uci ga ponekad kao ne$to malo vise
od neprincipijelne apologije interesa vladajuce klase ili elite. Ipak, kako
konzervativci, tako i njihovi kyiti¢ari, ignoriu teZinu i opseg teorija koje
podupiru konzervativni ,,zdrav razum®. Na primer, konzervativci mozda
vise vole da svoje mi§ljenje, umesto na apstraktnim principima, zasnuju
na iskustvu i istoriji, ali sama njihova naklonost je zasnovana na speci-
fiénim verovanjima, u ovom slucaju, verovanju u ograni¢ene racional-
ne kapacitete ljudskih bi¢a. Konzervativizam nije ni puki pragmatizam
(videti str. 11), ni puki oportunizam. On je zasnovan na posebnom skupu
politi¢kih verovanja o Ljudskim bi¢ima, druitvima u kojima Zive i znaca-
Ju specifiénog skupa politi¢kih vrednosti. Kao takav, poput liberalizma
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i socijalizma, on s pravom treba da se opiSe kao ideologija. Najznacaj-
nija od njegovih centralnih verovanja su sledeca:

e tradicija,

° Jjudska nesaviSenost,

e organsko drustvo,

@ hijerarhija 1 autoritet,

° svojina.

Tradicija

Konzervativci su protiv promene iz brojnih razloga. Centralna tema koja
se stalno vraéa je njihova odbrana tradicije — vrednosti, prakse i institu-
cija koje su trajale kroz vreme i posebno, prelazile s generacije na ge-
neraciju. Nasuprot tome, liberali zastupaju tezu da drustvene institucije
ne treba procenjivati prema duZini njihovog trajanja, ve¢ prema tome
koliko zadovoljavaju potrebe i interese pojedinaca. Ako na ovom testu
padnu, institucije treba da se reformigu, ili mozda uklone. Na primer,
liberali Gesto dolaze do zakljucka da je monarhija izli§na institucija u
modernom svetu i da je treba ukinuti. Konzervativei su, medutim, o$tro
protiv toga i iz jednog broja razloga veruju da obigaje 1 institucije treba
saCuvati upravo zbog toga §to su preZivele test istorije.

Kod nekih konzervativaca, ovakav zakljugak odraZzava njithovo re-
ligijsko uverenje. Ako se misli da je svet oblikovao Bog stvoritelj, tra-
dicionalni obigaji i praksa u drugtvu smatrace se ,,Bogom datim®. Tako
je Berk verovao da je drutvo oblikovano ,,zakonom nafeg Stvorite-
lja“, ili onim 3to je on takode nazivao ,,prirodni zakon“. Ako se ljud-
ska bica pagaju u svet, oni osporavaju volju Boga, a rezultat je da ¢e oni
ljudske poslove, verovatno, umesto boljim, u¢initi gorim. Od 19. veka
bivalo je sve teZe odrZavati verovanje po kome tradicija odraZzava volju
Boga. Moguée je da je Berk verovao da je institucija monarhije dosu-
dena od Boga, zato §to je bila tako dugo etablirana i jo§ uvek, skoro uni-
verzalno prihvaéena. Ali, kako se ubrzavao korak istorijske promene,
stare tradicije su zamenjivane novim, a jasno se videlo da su ove nove
tradicije — na primer, slobodni izbori i univerzalno pravo glasa — stvo-
rene od ¢oveka, a ne u bilo kom smislu ,,Bogom date”. Medjutim, re-
ligijski prigovor promeni odrZavaju u Zivotu moderni fundamentalisti
koji veruju da su BoZje Zelje otkrivene Sovecanstvu u doslovnoj istini
njihovih religijskih tekstova. Odnos izmedu konzervativizma i religij-
skog fundamentalizma predmet je razmatranja u desetom poglavlju.
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Britanski drZavnik i politi¢ki teoretitar, roden u Dablinu, koji se ¢esto
smatra ocem anglo-americke konzervativne tradicije. Vigovski politi-
¢ar, Berk je bio simpatizer Americke revolucije iz 1776. godine, ali je
svoju reputaciju stekao nepokolebljivom kritikom Francuske revoluci-
je iz 1789. godine koju je prikazao u delu Razmi§ljanja o revoluciji u
Francuskoj (1790).

Berk je bio veliki protivnik pokusaja da se francuska politika preo-
brazi u skladu s apstraktnim principima kao §to su sloboda, jednakost
1 bratstvo, dokazujué¢i da mudrost u velikoj meri poé¢iva na iskustvu,
tradiciji i istoriji. Ipak, on je smatrao da je francuska monarhija bila de-
limi¢no odgovorna za svoju sudbinu, posto je tvrdokomo odbijala ,,da se
menja, kako bi se satuvala®. Berkov pogled na vladu je bio sumoran,
priznajuci da, mada moZe spregiti zlo, ona retko promovige dobro. Ta-
kode je podrzavao klasi¢nu ekonomiju Adama Smita (videti str. 53), a
trzi$ne snage tretirao kao ,,prirodni zakon®.

Ipak, vec¢ina konzervativaca podrZava tradiciju, ne osecéajucéi potrebu
za dokazom o njenom boZanskom poreklu. Berk je na primer, opisivao
drutvo kao saudestvovanje ,,zivih, mrtvih i onih koji ¢e biti rodeni®.
G. T. Cesterton /Chesterton/ (1874-1936), britanski pisac romana i eseja,
izrazio je ovu ideju na sledec¢i nagin:

Tradicija znagi davanje glasova najopskurnijoj od svih klasa: na§im precima.

To je demokratija mrtvih. Tradicija odbija da se podredi arogantnoj oligar-

hiji onih koji su se tu trenutno zadesili.

U ovom smislu, tradicija je izraz nagomilane mudrosti pro$losti. In-
stitucije i prakse proglosti ,testiralo je vreme* i stoga ih treba saduvati
na korist sadasnjih i generacija koje dolaze. Ovaj pojam tradicije izraz
je jednog skoro darvinovskog verovanja da su one institucije i obigaji
koji su opstali, opstali samo zato §to su funkcionisali i zato §to se uvide-
lo da su od vrednosti. Oni se prihvataju procesom ,,prirodne selekcije® i
dokazali su svoju sposobnost za opstanak. Konzervativci u Velikoj Bri-
taniji na primer, dokazuju da treba sa¢uvati instituciju monarhije zato
§to je ona otelovljenje istorijske mudrosti i iskustva. Konkretno, britan-
ska kruna Velikoj Britaniji pruZa sredite nacionalne lojalnosti i postova-
nja koje je ,,iznad* partijskih politika; prosto reeno, ona funkcionige.

Konzervativei duboko podtuju tradiciju i zbog toga §to ona stvara,
kako za drustvo, tako i kod pojedinca, osec¢aj identiteta. Ustanovljeni
obi¢aji i praksa su ono §to pojedinci mogu prepoznati, one su bliske i
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umirujuée. Tradicija tako ljudima pruza osecaj ,,ukorenjenosti* i pri-
padnosti koji je jo¥ jati zbog svoje istorijske zasnovanosti. Institucija
monarhije, na primer, proizvodi drustvenu koheziju, time 8to ljude ve-
zuje za pro§lost i §to im pruza kolektivni osecaj toga ko su oni. Prome-
na je, s druge strane, putovanje u nepoznato: ona stvara neizvesnost i
nesigurnost i tako ugroZava nasu srecu. Tradicija je, dakle, nesto vise
od politi¢kih institucija koje su izdrZale test vremena. Ona obuhvata
sve one obilaje i drugtvene prakse koje su nam bliske i koje stvaraju
ose¢aj sigurnosti i pripadnosti, a koje se proteZu od insistiranja sudstva
na nodenju tradicioalnih odora i perika, do borbe da se o¢uva, na primer,
tradicionalna boja postanskih sandugica ili telefonskih govornica.

Ljudska nesavrienost

U mnogim pogledima, konzervativizam je ,.filozofija ljudske nesavie-
nosti. (O’ Saliven /O’ Sullivan/, 1976). Druge ideologije pretpostavija-
ju da su ljudska bi¢a po prirodi ,,dobra®, ili da se, ukoliko se poboljsaju
njihove drustvene okolnosti, mogu uéiniti dobrim. U svom najekstrem-
nijem obliku, takva verovanja su utopijska i savi§enost ljudske vrste za-
misljaju u okviru idealnog drustva. Konzervativci ove ideje odbacuju
kao, u najboljem sluéaju, idealisticke snove i, umesto toga, svoje teorije
zasnivaju na verovanju da su ljudska bi¢a i nesavriena i neusavr§iva.

Ljudsko nesavrienstvo se shvata na nekoliko nagina. Prvo, ljudska
bi¢a se shvataju kao psihologki ograniGena i zavisna stvorenja. Po gledi-
stu konzervativaca, ljudi se plase izolacije i nestabilnosti. Oni se psi-
hologki oslanjaju na ono $to je bezbedno i poznato i pre svega, dobijaju
sigurnost znajuéi ,,svoje mesto*. Takav portret ljudske prirode veoma
je razli¢it od slike €oveka koji se oslanja na sebe, koji je preduzimljiv,
koji tezi §to vedoj koristi, slike koje su predlagali rani liberali. Verovanje
da pojedinci Zele sigurnost i pripadnost vodi konzervativce naglafava-
nju znaéaja drustvenog poretka i sumnji¢avosti prema draZima slobode.
Poredak obezbeduje stabilnost i predvidivost ljudskog Zivota; u jednom
nesigurnom svetu, on pruza sigurnost. Pored toga, sloboda pojedince
suogava s izborom 1 moZe proizvesti promenu i nesigurnost. Po sprem-
nosti da zbog odbrane drudtvenog poretka Zrtvuju slobodu, konzerva-
tivel su Gesto eho gledista Tomasa Hobsa.

Dok druge politi¢ke filozofije poreklo nemoralnog ili kriminalnog
ponaSanja traZe u drudtvu, konzervativei veruju da je ono ukorenjeno u
pojedincu. Ljudska bica se shvataju kao moralno nesavriena. Konzerva-
tivci zastupaju pesimisticko, ak hobsovsko glediste o ljudskoj prirodi.
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Engleski politi¢ki filozof. Hobs, sin niZeg ¢inovnika koji je kasnije na-
pustio svoju porodicu — postao je tutor izgnanog princa od Velsa, Carlsa
Stjuarta i Ziveo je pod patronatom Kevendi$ove porodice. Pisuci u vreme
nesigurnosti i gradanskog rata, ubrzanog Engleskom revolucijom, Hobs
Je, nakon Aristotela, bio prvi koji je razvio sveobuhvatnu teoriju prirode
i ljudskog ponaganja.

U svom klasi¢nom delu Levijatan (1651), Hobs je branio apsolutistié-
ku vlast kao jedinu alternativu anarhiji i neredu i predlagao da gradani
imaju bezuslovnu obavezu prema svojoj drzavi. Time je pruZio raciona-
listitku odbranu autoritarizma (videti str. 87) koja je ipak razocarala
pristalice boZanskog prava kraljeva. Hobsova individualisticka meto-
dologija i nacin na koji je on koristio teoriju drutvenog ugovora anti-
cipirali su rani liberalizam.

Ljudskoj vrsti je urodeno da je sebi¢na i gramziva, sve, samo ne usavr-
$iva; kako je to rekao Hobs, Zelja za ,,mo¢i radi moéi“ je primarni ljud-
ski nagon. Neki konzervativei ovo obja¥njavaju pozivanjem na udenje
iz Starog zaveta o ,iskonskom grehu®. Zlo¢in stoga nije, kako su to
skloni da veruju socijalisti 1 moderni liberali, produkt nejednakosti ili
nepovoljnog socijalnog poloZaja: on je pre posledica osnovnih ljudskih
instinkata i sklonosti. Ljudi se mogu privoleti na civilizovano ponasa-
nje samo ako se odvrate od izraZavanja svojih nasilnih i antisocijalnih
poriva. A stvarno ¢e ih odvratiti samo zakon, podrzan znanjem da ¢e se
on strogo primenjivati. Ovo objainjava konzervativnu sklonost prema
jakoj vladi i ,krutim* reZimima kaznene politike, &esto zasnovane na
dugim zatvorskim kaznama i upotrebi telesne, ili ak smrtne kazne. Za
konzervativce, uloga zakona nije da podrzi slobodu, ve¢ da saguva po-
redak. Pojmovi ,,zakona“ i ,poretka‘* u konzervativnom duhu su tako
tesno povezani, da su postali skoro jedan jedini, spojen pojam.
Smatra se da su i intelektualne mo¢i ljudske vrste ogranicene. Kao
Sto je razmotreno u prvom poglavlju, konzervativei tradicionalno veru-
Ju da je svet suviSe komplikovan, da bi ga ljudski razum potpuno shvatio.
Politicki svet je, kao 3to kaZe britanski politi¢ki filozof Majkl Ouksot
(1901-1990), ,,bezgrani¢an i bezdan“. Zato konzervativci sumnjaju u
apstrakine ideje i sisteme misljenja koji polazu pravo na to da razume-
Ju ono §to je, dokazuju oni, neshvatljivo. Oni vise vole da svoje ideje
utemelje u tradiciji, iskustvu i istoriji; usvajanjem opreznog, umerenog
i pre svega, pragmati¢nog pristupa svetu i izbegavanjem, ako je ikako
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Ljudska prireda

Liberali ljudsku prirodu shvataju kao skup urodenih kvaliteta koji
su neodvojivi od pojedinca, malo ili nimalo ne isticuéi drutvenu ili
istorijsku uslovljenost. Ljudska bica su sebi¢na stvorenja koja se u
velikoj meri oslanjaju sama na sebe; ali oni su takode vodeni razu-
mom i sposobni su za liéni razvoj, posebno putem obrazovanja.

Konzervativei veruju da su [judska bica sustinski ograni€ena stvo-
renja koja traZe sigurnost, oslanjajuéi se na poznato, blisko, isku$ano
i testirano. Ljudska racionalnost je nepouzdana, a moralna iskvare-
nost je implicitna svakom ljudskom pojedincu. Nova desnica je ipak
prigrlila jedan oblik sebi¢nog individualizma

Socijalisti smatraju da su ljudska bica suitinski drustvena stvorenja
¢ije su sposobnosti i ponasanja oblikovana vie vaspitanjem, nego
prirodom, a posebno kreativnim radom. Njihova sklonost prema sa-
radnji, drustvenosti i racionalnosti zna¢i da postoje znacajni izgledi
za ljudski razvoj 1 li¢ni rast.

Anarhisti na ljudsku prirodu gledaju veoma optimisti¢ki. Smatra se
ili da ljudska bi¢a imaju moénu sklonost ka druZeljubivom, €opora-
tivnom 1 kooperativnom ponaanju, pri emu su sposobni da, samim
kolektivnim naporom, odrZavaju poredak, ili da u osnovi teZe sopstve-
nim, ali racionalno prosvetljenim interesima.

Fagisti veruju da ljudima vlada volja i drugi neracionalni porivi, ali
najvise, duboki osecaj socijalne pripadnosti koji je usredsreden na
naciju ili rasu. Dok su mase pogodne samo da sluZe i da se pokoravaju,
elitni &lanovi nacionalne zajednice, kao ,,novi ljudi®, sposobni su, pu-
tem posvedenosti nacionalnoj ili verskoj dobrobiti, za liéni preporod.

Feministkinje obi¢no smatraju da mugkarci i Zene dele zajednicku
ljudsku prirodu, pri E&emu su rodne razlike kulturno ili drustveno na-
metnute. Ipak, jedan deo feministkinja zastupa tezu da mugkarci imaju
genetsku dispoziciju za dominaciju i surovost, dok su Zene po prirodi
saosedajne, kreativne i miroljubive.

Ekologisti, posebno duboki ekologisti, vide ljudsku prirodu kao deo
sireg ekosisterna, ¢ak kao deo same prirode. Zato materijalizam, gram-
zivost i egoizam pokazuju do koje mere su ljudska bica postala otude-
na od jednosti /oneness/ Zivota, a time i od sopstvene istinske prirode.
Ljudsko ispunjenje zahteva povratak prirodi.
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moguce, doktrinarnih ili dogmatskih verovanja. Zvuéni politicki prin-
cipi kao 3to su ,,prava goveka®, ,,jednakost” i ,,drutveria pravda* krca-
ti su opasnofcu, posto nude nacrt reformi ili ponovnog modelovanja
sveta. Reforma i revolucija, upozoravaju konzervativci, esto vode ve-
¢oj, umesto manjoj patnji. Za konzervativce, nista ne raditi, moZe biti
poZeljnije od nesto raditi, a konzervativna volja uvek Zeli da obezbedi,
kao §to kaze Ouksot, da ,lecenje ne bude gore od bolesti®. Ipak, kao
rezultat uspona nove desnice, slabi konzervativna podrika, kako tra-
dicionalizmu, tako 1 pragmatizmu. Prvo, nova desnica je radikalna po
tome 5to, razgradivanjem nasledenih struktura intervencionisti¢ke drza-
ve blagostanja, nastoji da unapredi reforme slobodnog trzista. Drugo,
radikalizam nove desnice zasniva se na racionalizmu (videti str. 33) i
privrZenosti teorijama i principima, posebno teorijama i principima eko-
nomskog liberalizma.

Organsko drustvo

Konzervativno shvatanje drustva vrlo je razli¢ito od liberalnog. Libe-
rali veruju da dru§tvo nastaje delovanjem pojedinaca, od kojih je svaki
zaokupljen teZnjom ka sopstenom interesu. Dru§tvene grupe i udruze-
nja ,,ugovorni* su po tome §to se u njih ulazi dobrovoljno. Neke simpa-
tije prema ovom gledi§tu gaje libertarijanski konzervativci, ukljuujuéi
i liberalnu novu desnicu koju privlage liberalne ideje slobodnog tri-
§ta. Tako je Margaret Tacer, parafrazirajuci DZeremi Bentama (videti
str. 52) izjavila da ,,ne postoji takva stvar kao §to je drustvo, veé samo
-pojedinci i njihove porodice®.

Tradicionalni konzervativei, s druge strane, veruju da je ova ,,atomi-
stitka® slika drutva zasnovana na zavaravanju da pojedinci mogu ili
Zele da se oslone na sebe. Konzervativci veruju, kao §to je ranije objasnje-
no, da su ljudska bica stvorenja koja su zavisna i koja traZe sigurnost.
Oni ne postoje i ne mogu da postoje izvan drudtva, ve¢ im je o¢ajnicki
potrebno da imaju , korene u drudtvu, da mu pripadaju. Pojedinac ne
moZe biti odvojen od drustva, veé je deo drugtvenih grupa koje ga vaspi-
tavaju. To su porodica, prijatelji ili grupe vrénjaka, drugovi na poslu ili
kolege, lokalna zajednica, ¢ak i nacija. Ove grupe Zivotu pojedinca pruza-
jusigurnost i znaéenje. Kao rezultat toga, tradicionalni konzervativei se
protive shvatanju slobode kao ,,negativne slobode®, u kojoj je pojedinac
,»ostavljen na miru®, Sloboda je pre voljno prihvatanje drustvenih obave-
za i veza od strane pojedinaca koji priznaju njihovu vrednost. Sloboda
podrazumeva ,,vrenje svoje duZnosti*. Kada, na primer, roditelji uée dete
kako da se pona8a, oni ne ograni¢avaju njegovu slobodu, ve¢ ga, za njego-
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vo dobro, usmeravaju. Delovati kao posluni sin ili kéerka i prilagodavati
se Zeljama roditelja, znaéi delovati slobodno, iz priznanja svojih obave-
za. Konzervativel veruju da bi drustvo u kojem bi pojedinci znali samo
za svoja prava, a ne bi priznavali svoje duZnosti, bilo bez korena i atomi-
sticko. Zaista, okovi duznosti 1 obaveza su ono §to drustvo drzi na okupu.

Takve ideje su zasnovane na veoma specifiénom shvatanju drustva.
Tradicionalno, konzervativei drustvo shvataju kao Zivo bice, organizam,
¢iji delovi zajedno funkcioni§u, bag kao $to mozak, srce, pluca i jetra
funkcioni$u u ljudskom organizmu. Organizmi se, od ve§tackih stvari
ili ma8ina, razlikuju u dva znac¢ajna pogleda. Prvo, za razliku od masi-
na, organizmi nisu samo zbir pojedinagnih delova koji se po volji mogu
rasporedivati, pa i prerasporedivati. Unutar organizma, celina je nesto
vi§e od zbira njegovih pojedinaénih delova; celina se odrzava krhkim
nizom veza medu njegovim delovima, koje, ukoliko se jednom ostete,
mogu dovesti do smrti organizma. Zato se ljudsko telo ne moZe rasklo-
piti i ponovo sklopiti na isti na¢in kao, recimo, bicikl. Drugo, umesto
ljudske domiljatosti, organizme oblikuju prirodni faktori. Organsko dru-
§tvo je prvobitno oblikovano prirodnom potrebom. Na primer, porodicu
nije izmislio nijedan drustveni mislilac ili politicki teoretiar, vec je ona
proizvod prirodnih drustvenih poriva kao §to su ljubav, odgajanje i od-
govomost. Deca u porodici ni u kakvom smislu ne sklapaju ,,ugovor® o
pridruzivanju porodici — ona prosto u njoj odrastaju, a porodica ih usme-
rava i stara se o njima.

Upotreba ,,organske metafore u razumevanju drudtva ima neke du-
boko konzervativne implikacije. Mehanitko shvatanje drugtva koje su
usvojili liberali i vecina socijalista, po kojem drustvo izgraduju racional-
ni pojedinci za sopstvene svrhe, sugerise da se u dru§tvo moze uplitati
1 poboljSavati ga. To vodi verovanju u progres, bilo u obliku reforme, bilo
revolucije. Ako je drustvo organsko, njegove su strukture i institucije
oblikovane snagama izvan ljudske kontrole 1 moZda, razumevanja, iz
¢ega sledi da pojedinci koji Zive u njemu treba da saduvaju i potuju
njegovu delikatnu ,,gradevinu®. Organicizam takode oblikuje na§ stav
prema odredenim institucijama, ,,delovima® drustva. One se posmatra-
Jju iz funkcionalisti¢ke perspektive: institucije se razvijaju i opstaju iz
nekog razloga, a ovaj razlog je u tome §to doprinose odrZanju vece celi-
ne. Drugim re€ima, time §to postoje, institucije dokazuju da su vredne
1 poZeljne. Zato je svaki pokusaj da se institucije reformisu ili, jo§ gore,
ukinu, bremenit opasnostima.

Organicisti¢ke ideje su ocigledne u argumentima konzervativizma
u prilog porodici, ustanovljenim vrednostima i naciji. Konzervativci
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smatraju da je porodica najtemeljnija institucija drutva i, u mnogim
pogledima, model za sve druge dru§tvene institucije. Nastala iz proste

Drustvo

Liberali posmatraju dru§tvo ne kao entitet po sebi, ve¢ kao zbir po-
jedinaca. U meri u kojoj druitvo postoji, ono je sacinjeno iz dobro-
voljnih i ugovornih sporazuma koje sklapaju ljudska bica koja teze
ka svojim interesima. Ipak, u drustvu postoji opsta uravnoteZenost
interesa koja teZi da promovi$e harmoniju i ravnotezu.

Konzervativei drustvo vide kao organizam, %ivi entitet. Drustvo tako
postoji izvan pojedinca i u izvesnom smislu, u odnosu na njega, ima
prioritet; ono se odrZava zahvaljujuci sponama tradicije, autoriteta
i op8teg morala. Nova desnica ipak usvaja jedan oblik liberalnog
atomizma.

Socijalisti tradicionalno shvataju drustvo u odnosu na nejednaku kla-
snu mo¢, jer su ekonomske i svojinske podele dublje i izvornije od
bilo kojih irih drustvenih veza. Marksisti veruju da drustvo karak-
terife klasna borba i dokazuju da je samo besklasno drustvo stabilno
i kohezivno.

Anarhisti veruju da drustvo karakteri$e neregulisana i prirodna har-
monija, zasnovana na prirodnoj ljudskoj dispoziciji za saradnju i dru-
§tvenost. Zato je o€igledno da su drustveni sukobi i disharmonija ne-
prirodni i da su proizvod polititke vladavine i ekonomske nejednakosti.

Nacionalisti posmatraju dru§tvo s obzirom na kulturnu i etni¢ku oso-
benost. Drudtvo tako karakteri§u zajednicke vrednosti i verovanja koji
su prvobitno ukorenjeni u zajedni¢kom nacionalnom identitetu. Iz ovo-
ga moZe da sledi da su multinacionalna dru$tva u sebi nestabilna.

Fagisti shvataju drustvo kao ujedinjenu organsku celinu, §to znac¢i da
je pojedinacna egzistencija bez znacaja, osim ukoliko nije, umesto pri-
vatnom, posvecena opstem dobru. Medutim, pripadnost dru§tvu je
strogo ograniena na rasnoj i nacionalnoj osnovi.

Feministkinje drutvo razumevaju u odnosu na patrijarhat i ve§tacku
podelu izmedu ,javne® i ,,privatne” sfere Zivota. DruStvo stoga moZe
da se posmatra kao organizovana hipokrizija, zamisljena tako da odrZi
i svede na rutinu sistem muske mo¢i.
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potrebe za radanjem 1 odgajanjem dece, porodica svojim ¢lanovima, a
posebno deci, pruza bezebednost i sigurnost i uéi pojedince o vredno-
sti duznosti i potrebi da se postuju drugi. Zato konzervativei smatraju
da je zdrav porodiéni Zivot od sustinskog znadaja za stabilnost drustva;
porodica treba da se §titi i, ako je neophodno, jaga. Organicizam tako-
de pruza podr§ku konzervativnoj odbrani ustanovljenih vrednosti. Ako
je moral stvar linog izbora, kao §to veruju liberali, dovedena je u pita-
nje ,,moralna gradevina® drustva i, s njom, kohezija na kojoj se zasniva
drustveni poredak. Konzervativei se stoga plage moralnog i kulturnog
pluralizma (videti str. 37), dokazujuéi, na primer, da su multikulturna
drustva u sebi nestabilna. Umesto toga, konzervativci se zalazu za zajed-
nicku kulturu 1 zajedni¢ke vrednosti. Ipak, takvu kulturu mogu oblikova-
ti razli¢iti izvori, medu kojima su znacajni tradicija, porodica i religija,
u obliku , tradicionalnih vrednosti“, ,,porodi¢nih vrednosti i ,,hri§¢an-
skih vrednosti“. Najzad, organicizam objanjava zagto konzervativci
cene naciju. Nacije su, kao i porodice, formirane prirodno, u ovom slu-
¢aju 1z prirodne naklonosti koja se razvija medu ljudima koji dele isti
Jezik, istoriju, kulturu i tradicije. Stoga patriotizam (videti str. 175), kako
pojedincima, tako i drudtvu u celini, pruZa neophodan osecaj identite-
ta i pripadanja. Takve ideje ¢ine osnovu konzervativnog nacionalizma,
koji se ispituje u petom poglavlju.

Hijerarhija i autoritet

Konzervativci tradicionalno veruju da je drutvo po prirodi hijerarhij-
sko, karakteristi¢no po fiksiranim i ustanovljenim dru§tvenim gradaci-
Jjama. Zato se drudtvena jednakost odbacuje kao nepoZeljna i nedostiZna;
mo¢, polozaj i svojina uvek su nejednako raspodeljeni. Po prihvatanju
prirodne nejednakosti medu pojedincima, konzervativei se slazu s libe-
ralima: neki ljudi su rodeni s talentima i ve§tinama, kojih su drugi lige-
ni. Po liberalima, medutim, ovo vodi verovanju u meritokratiju, u kojoj
se pojedinci uspinju i padaju, u skladu sa svojim sposobnostima i sprem-
no3cu za rad. Tradicionalno, konzervativei veruju da je nejednakost du-
blje ukorenjena. Nejednakost je neizbezno svojstvo organskog drustva,
a ne puka posledica individualnih razlika. U ovom smislu su pre-demo-
kratski konzervativci, kao na primer, Berk, mogli da prigrle ideju ,,pri-
rodne aristokratije”. Ba§ kao §to mozak, srce i jetra u organizmu vrie
vrlo razli¢ite funkcije, tako i razligite klase i grupe koje &ine drutvo,
imaju sopstvene specifiéne uloge. Mora biti voda i mora biti sledbeni-
ka; mora biti upravljaga i mora biti radnika; kad je vec re¢ o tome, mora
biti onih koji idu od kuce da rade i onih koji ostaju kod kuce i gaje decu.
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Zato je autentitna dru$tvena jednakost mit; u stvarnosti, postoji prirod-
na nejednakost bogatstva i druStvenog poloZaja, opravdana odgovara-
jucom nejednakoséu drustvenih odgovornosti. Radnicka klasa moZda
ne uZiva iste Zivotne standarde i1 Zivotne prilike kao njihovi poslodav-
ci, ali, u isto vreme, oni ne nose na svojim plecima brigu o sredstvima
za Zivot 1 sigurnost mnogih ljudi. Zbog hijerarhije i organicizma, tra-
dicionalni konzervativizam ima izraZenu tendenciju ka paternalizmu
(videti str. 89).

Verovanje u hijerahiju pojatava naglasak koji konzervativei stavlja-
ju na autoritet. Konzervativei ne prihvataju liberalno verovanje da auto-
ritet izrasta iz ugovora koji sklapaju slobodni pojedinci. U liberalnoj
teoriji se smatra da autoritet uspostavljaju pojedinci zbog sopstvene
koristi. Nasuprot tome, konzervativci veruju da se autoritet, kao i dru-
§tvo, razvija prirodno. Roditelji imaju autoritet nad decom: oni kontro-
lisu praktiéno svaki aspekt njihovih mladih Zivota, ali bez sklapanja bilo
kakvog ugovora ili sporazuma. Autoritet se ponovo razvija iz prirodne
potrebe, u ovom slu¢aju potrebe da se vodi briga o deci, da se drZe izvan
opasnosti, imaju zdravu ishranu, idu na spavanje u razumno vreme, itd.
Takav autoritet se moZe nametnuti jedino ,,odozgo®, prosto zato §to deca
ne znaju §ta je za njih dobro. On ne izrasta i ne moZe izrasti ,,odozdo™;
ni u kakvom smislu se ne moZe reci da se deca slazu da se njima vlada.

Smatra se da je autoritet ukorenjen u prirodi dru§tva 1 svim dru-
§tvenim institucijama. U §kolama autoritet treba da ima nastavnik, na
radnom mestu poslodavac, a u drugtvu kao celini — viast. Konzerva-
tivei veruju da je autoritet neophodan i koristan, po§to je svakome po-
trebno vodstvo, podrska i sigurno znanje ,,gde oni stoje” i §ta se od
njih otekuje. Autoritet tako stoji nasuprot neukorenjenosti i anomiji.
Ovo je konzervativce dovelo do toga da narodito isticu liderstvo i di-
sciplinu. Liderstvo je vitalni sastojak svakog drustva, zato §to je ono spo-
sobnost da se drugi usmeravaju i da im se pruZi inspiracija. Disciplina
nije samo neduhovna poslu$nost, ve¢ dobrovoljno 1 zdravo postovanje
autoriteta. Autoritarni konzervativci idu i dalje i autoritet prikazuju kao
apsolutan i neosporan. Ipak, vecina konzervativaca veruje da vrienje
autoriteta treba da bude ograni¢eno i da ove granice nisu nametnute
ve§tatkim ugovorom, vec prirodnim odgovornostima koje autoritet
povladi za sobom. Roditelji treba da imaju autoritet nad svojom decom,
ali ne 1 pravo da ih tretiraju na bilo koji naéin koji izaberu. Autoritet
roditelja je izraz obaveze da odgajaju, vode i, ako je nuzno, kaznjavaju
svoju decu, ali ona roditelju ne daje pravo da dete zlostavlja, ili na pri-
mer, da dete proda u roblje.
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Svojina

Svojina je faktor koji za konzervativce ima duboki i ponekad skoro mi-
sticki znacaj. Liberali veruju da je svojina odraz zasluge: oni koji vred-
no rade i imaju talenta, ste¢i ¢e i treba da steknu, bogatstvo. Svojina je
stoga ,,zaradena®. Ovo ucenje ima privlaénost za one konzervativce
koji na mogucnost gomilanja bogatstva gledaju kao na vaZan ekonom-
ski motiv. Osim toga, konzervativci takode smatraju da svojina ima niz
psiholoskih i drustvenih prednosti. Na primer, ona pruza sigurnost. U
neizvesnom i nepredvidivom svetu, vlasnistvo nad svojinom daje ljudi-
ma osecaj poverenja i pouzdanja, ne$to ,,na §ta se moze osloniti*. Svoji-
na, bilo da se radi o vlasni§tvu kuce ili utedevine u banci, za pojedinca
je izvor zastite. Zato konzervativei veruju da je §tednja — opreznost u
upravljanju noveem ~ vrlina po sebi i nastoje da ohrabre privatnu $tednju
1 ulaganja u svojinu.

Vlasnidtvo nad svojinom takode promovise brojne vaZne druStvene
vrednosti. Verovatnije je da ¢e oni koji poseduju sopstvenu svojinu po-
Stovati svojinu drugih. Oni ¢e takode biti svesni da svojina mora biti
zagtidena od nereda i bezakonja. Vlasnici svojine stoga imaju ,,ulog® u
drustvu; oni su posebno zainteresovani za odrZanje zakona i poretka.
U ovom smislu, vlasni§tvo nad svojinom moZe da promovige vredno-
sti koje se mogu smatrati ,.konzervativnim vrednostima‘: po§tovanje
zakona, autoriteta i dru§tvenog poretka. Ipak, dublji i liéniji razlog zbog
kojeg konzervativei podrZzavaju vlasnidtvo nad svojinom je taj §to se
svojina mozZe posmatrati skoro kao prodirenje li¢nosti pojedinca. Ljudi
sebe ,,ostvaruju®, éak sebe i vide u onome §to poseduju. Posedi nisu samo
spoljasnji objekti koji se cene zbog svoje korisnosti — kuda, da nam bude
toplo i suvo, auto, da pruZi prevoz itd. ~ veé reflektuju i nesto od li¢-
nosti i karaktera vlasnika. Zbog toga je, isti¢u konzervativci, provalna
krada posebno neprijatan zlo¢in: njene Zrtve pate ne samo zbog gubitka
ili odtecenja svojih poseda, vec i zbog osecaja da su li¢no povredeni. Dom
je najlieniji i najintimniji od svih poseda, on se dekori$e i organizuje u
skladu s ukusima i potrebama svog vlasnika i stoga je izraz njegove ili
njene lidnosti. Predlog tradicionalnih socijalista da se svojina ,,podru-
§tvi*, da, umesto da je poseduju privatni pojedinci, bude zajednicka, za
konzervativce je posebno uZasavajuci, jer preti da stvori drustvo obezli-
geno i bez duse. ‘

Ipak, konzervativel, poput laissez-faire liberala, nisu spremni da idu
dotle da prihvate verovanje kako svaki pojedinac ima apsolutno pravo
da svoje vlasni§tvo koristi kako god Zele. Dok libertarijanski konzerva-
tivci, pa stoga i liberali nove desnice, podrZavaju, u su§tini, liberalno
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glediSte o svojini, konzervativci tradicionalno zastupaju tezu da sva pra-
va, ukljuéujuci 1 svojinska, povlade za sobom obaveze. Svojina nije samo
stvar pojedinca, ve¢ je od znadaja i za drustvo. Prava pojedinca moraju
biti u ravnoteZi sa dobrobiti drustva ili nacije. Ako, na primer, konzerva-
tivel veruju da intervencija vlade u ekonomiji sluZi nacionalnim intere-
sima, mora se smanjiti sloboda poslovanja. Svojina, zatim, nije kreacija
samo sadasnje generacije. Njen veliki deo — zemlja, kuce, umetnicka
dela — naslede su prethodnih generacija. Sada$nja generacija je, u tom
smislu, ¢uvar bogatstva nacije i njena je duZnost da ga zagtiti i sacuva
za dobro budu¢ih generacija. Harold Makmilan, britanski konzervativni
premijer od 1957. do 1963. godine, izrazio je bag takvu poziciju kada je
80-tih godina stavio prigovor politici privatizacije vlade gospode Tager,
opisujudi je kao ,,rasprodaju porodi¢nog srebra‘.

Autoritarni konzervativizam

Dok bi svi konzervativei tvrdili da po§tuju pojam autoriteta, malo mo-
dernih konzervativaca bi prihvatilo da su njihova gledita autoritarna.
Ipak, mada savremeni konzervativei Zele da dokaZu svoju privrZenost
demokratskim, posebno liberalno-demokratskim principima, unutar kon-
zervativizma postoji tradicija koja, naro¢ito u kontinentalnoj Evropi, fa-
vorizuje autoritarnu vladavinu. U vreme Francuske revolucije, glavni
branitelj autokratske vladavine bio je francuski politicki mislilac Zozef de
Mestr /Joseph de Maistre/ (1753—1821). De Mestr je bio Zestoki kriti-
¢ar Francuske revolucije, ali je, nasuprot Berku, Zeleo da povrati apso-
lutnu mod nasledne monarhije. Bio je reakcionar i potpuno nespreman
da prihvati bilo kakvu reformu ancien regime koji je zbacen 1789. godi-
ne. Njegova politi¢ka filozofija je bila zasnovana na dobrovoljnom i pot-
punom podredivanju ,,gospodaru®. U delu Du Pape (1817) de Mestr je
otifao korak dalje i dokazivao da iznad zemaljskih monarhija treba da
vlada, u osobi pape, vrhovna duhovna mo¢. De Mestr je duboko verovao
da je drustvo organsko i da bi doZivelo fragmentaciju ili slom, kada ne
bi bilo uvezano dvostrukim principima ,,trona i oltara®. Zato je njegova
glavna briga bila ouvanje poretka koji sam, verovao je on, ljudima moze
da pruZi bezbednost i sigurnost. Revolucija bi, pa &ak i reforma, oslabila
lance koji povezuju ljude i vodila padu u haos i ugnjetavanje. Treba biti
pokoran ¢ak 1 okrutnom vladaru jer, kada bi se jednom ustanovljeni prin-
cip autoriteta doveo u pitanje, rezultat bi bio beskona&no veéa patnja.

Tokom 19. veka, konzervativei u kontinentalnoj Evropi su ostali ver-
ni rigidnim 1 hijerarhijskim vrednostima autokratske viadavine i bezbri-
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zno su stajali licem u lice sa usponom liberalnih, nacionalisti¢kih i so-
cijalistiGkih protesta. Autoritarizam nigde nije bio tako uSanéen kao u
Rusiji, gde je Nikolaj I, car od 1825. do 1855. godine, nasuprot vred-
nostima koje su inspirisale Francusku revoluciju — ,,sloboda, jednakost
1 bratstvo® — obznanio principe ,,ortodoksije, autokratije i nacionalno-
sti“. Nikolajevi naslednici tvrdokorno su odbijali da prihvate ogranice-
nje svoje moci putem ustava ili razvoja parlamentarnih institucija. U
Nemackoj se ustavna viast zaista razvila, ali je Bizmark, carski kancelar
od 1871. do 1890. godine, obezbedio da ona ostane varka. Na drugim
mestima, autoritarizam je ostao jak naro¢ito u katolickim zemljama.
Papstvo je sa italijanskim ujedinjenjem, koje je navelo Pija IX da sebe
proglasi ,,zatogenikom Vatikana“, pretrpelo ne samo gubitak svog sve-
tovnog autoriteta, vec takode, sa usponom sekularnih politickih ideolo-
gija, 1 napad na svoje doktrine. Godine 1864. papa je bacio prokletstvo
na sve radikalne ili progresivne ideje, ukljucujuéi i ideje nacionalizma,
liberalizma i socijalizma, kao ,,laZna ugenja naeg najnesreénijeg veka*,
a kada se suoéio sa gubitkom papskih drzava i Rima, 1870. godine je
proglasio edikt o papskoj nepogresivosti. Nespremnost kontinentalih
konzervativaca da se pomire sa reformom i demokratskom vlagcu zasla
je prili¢no u 20. vek. Posle Prvog svetskog rata, na primer, konzerva-
tivne elite u Italiji i Nemackoj su, pruZajuci podriku usponu fasisti¢kih
pokreta 1 dajudi im ugled, pomogle da se zbaci parlamentarna demokra-
tija i na vlast dovedu Musolini (videti str. 239) i Hitler (videti str. 231).

U drugim sluéajevima, konzervativno-autoritarni reZimi su podr-
§ku trazili od masa koje su dobile pravo glasa. Ovo se desilo u Francu-
skoj, gde je univerzalno pravo glasa za mugkarce uvedeno 1848. godine.

Autoritarizam

Autoritarizam je verovanje u praksu vladanja,,odozgo™ ili sama ta praksa
u kojoj se autoritet sprovodi nad populacijom, sa njenim pristankom ili bez
njega. Autoritarizan se tako razlikuje od autoriteta, koji pociva na legi-
timnosti i w tom smistu nastaje ,,0dozdo®, Autoritarni mislioci svoja gle-
dista obidno zasnivaju, ili na verovanju urudrost postavljenih voda ilina
ideji da se drugtveni poredak moe odrzati samo bespogovornom poslusno-
§c¢u. Ipak, autoritarizam se obiéno razlikuje od totalitarizma (videti str. 238).
Praksa vladanja;,odozgo® koja se vezuje za monarhijski apsolutizam, tra-
dicionalne diktature i ve¢inu oblika vojrie viadavine, pre se tide gusenja opo-
zicione i polititke slobode, nego mnogo radikalnijeg cilja, brlsanja razlike
izimedu drzave i gradanskog druitva.
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Luj Napoleon je uspeo da pobedi na predsednickim izborima, a kasnije
se proglasio za imperatora Napoleona I, pozivajuéi se na sitno selja-
§tvo, najbrojniji element francuskog izbornog tela. Napoleonov rezim
je autoritarizam spojio s obe¢anjem ekonomskog prosperiteta i dru-
Stvene reforme, u jednoj vrsti plebiscitarne diktature koja se cedce ja-
vlja u 20. veku. Paralela bonapartizma u 20. veku je peronizam. Huan
Peron je bio argentinski diktator, od 1946. do 1955. godine, a prokla-
movao je poznate autoritarne teme posludnosti, poretka i1 nacionalnog
Jjedinstva. Medutim, osnova njegove politi¢ke podrike nisu bili intere-
si tradicionalnih elita, ve¢ interesi osiromasenih masa, ,,bezkoguljaga“,
kako ih je Peron nazivao. Peronistiki reZim je bio populisticki (videti
str. 316) po tome §to je svoju politiku modelovao u skladu s instinkti-
ma i Zeljama obi¢nog naroda, u ovom slu¢aju mrZnjom protiv ,,Jenki-im-
perijalizma“ i rasprostranjenom Zeljom za ekonomskim i drustvenim
progresom. Sliéni reZimi su se razvili u delovima Afrike, Azije i Bliskog
istoka. Ipak, mada takvi reZimi nastoje da udvrste poloZaj konzervativnih
elita 1 Cesto obuhvataju specifiéno konzervativni oblik nacionalizma,
autoritarno-populisti¢ki rezimi, kao §to je Peronov, po tome §to mobili-
$u narodnu podrsku diktatorskoj viadavini, mozda pokazuju crte koje
su blize faSizmu, nego konzervativizmu.

Paternalisticki konzervativizam

Dok su kontinentalni konzervativei usvojili stav beskompromisnog ot-
pora promeni, postoji jedna fleksibilnija i, kona&no, uspesnija anglo-
americ¢ka tradicija koja seZe unazad do Edmunda Berka. 1z Francuske
revolucije Berk je 1zvukao pouku da promena moZe biti prirodna ili ne-
izbeZna i tada joj ne treba pruZati otpor. ,,DrZava bez sredstava za neku
promenu‘, sugerisao je on, ,,bez sredstava je za svoje odrZanje* (/1790/,
1975, str. 285). Karakteristian stil berkijanskog konzervativizma je
oprezan, skroman i pragmati¢an; on je izraz sumnje u fiksirane princi-
pe, bilo revolucionarne, bilo reakcionarne. Kao §to kaZe Jan Gilmur /Ian
Gilmour/ (1978), ,,mudri konzervativac putuje s malo prtljaga®. Vred-
nosti najdraZe konzervativcima — tradicija, poredak, autoritet, svojina,
itd. bi¢e sigurni samo onda ako se politika razvija u svetlosti praktiénih
okolnosti i iskustva. Takva pozicija ¢e retko opravdavati dramati¢nu ili
radikalnu promenu, veé¢ prihvata razboritu spremnost na ,,menjati da bi
se safuvalo®. Pragmati¢ni konzervativci, u principu, ne podrzavaju ni
pojedinca, ni drzavu, veé su spremni da podrZe, ili, ¢e$ce, da preporuce
ravnotezu izmedu njih, zavisno od toga §ta ,;radi“. U praksi, reformski
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impuls u konzervativizmu takode je tesno povezan s opstankom neofe-
udalnih paternalistickih vrednosti u 19. 1 20. veku. Postoje dve glavne
tradicije paternalisti¢kog konzervativizma:

s konzervativizam jedinstvene nacije,

¢ hri§éanska demokratija.

Konzervativizam jedinstvene nacije

Anglo-ameri¢ka paternalisticka tradicija Gesto nas vraca BendZaminu
Dizraeliju /Benjamin Disraeli/ (1804-1881), britanskom premijeru 1868.
godine i ponovo, od 1874. do 1880. godine. Dizraeli je svoju politicku
filozofiju razvio u dva romana, Sybil (1845) i Coningsby (1844) koje
je napisao pre nego §to se prihvatio ministarske odgovornosti. Ovi ro-
mani isti¢u princip drustvene obaveze, u o§trom kontrastu prema eks-
tremnom individualizmu koji je tada bio dominantan unutar politi¢kog
establi¥menta, U pozadini onoga o ¢emu Dizraeli pie je rastuca indu-
strijalizacija, ekonomska nejednakost i, bar u kontinentalnoj Evropi,
revolucionarni ustanak. On je pokugao da skrene paznju na opasnost
od podele Britanije na ,,dve nacije: Bogate i Siromasne®. U najboljoj
konzervativnoj tradiciji, Dizraelijev argument se zasnivao na kombi-
naciji mudrosti 1 principa.

S jedne strane, rastuca drustvena nejednakost sadrZi seme revolu-
cije. Dizraeli se pladio da siromasna i ugnjetavana radni¢ka klasa prosto
nece prihvatiti svoju bedu. Cinilo se da revolucije koje su 1830. godine i
1848. godine izbile u Evropi, potvrduju ovo verovanje. Reforme bi stoga
bile razumne jer bi, zaustavljajuci plimu revolucije, na kraju bile u inte-
resu bogatih. S druge strane, Dizraeli se pozivao na moralne vrednosti.

Paternalizam

Paternalizam doslovno znadi — delovati na otinski na&in. Kao politigki prin-
cip; odnosi se na mo¢ ili autoritet koji s¢ sprovodi nad drugima, s name-
rom da se donese korist ili spredi $teta. Socijalna zastita i zakoni kao 3to
je'onaj o prirudnom no$enju pojaseva u kolima, primeri su paternalizma,
»Meki paternalizam* karakterige $iroki pristanak onih koji su podvrgnuti
paternalizimu, ,, Tvrdi¢ paternalizam deluje, bez obzira na pristanak i tako
sé preklapa sa autoritarizmom, Osnova patema’lizma jeto §to su mudrost
iskustvo nejednako rasporedeni u drustvu; oni koji imaju autoritet ,,znaju
bolje*. Protivnici dokazuju da autoritetu ne treba verovati: i da paternali-
zam ograniéava slobodu i doprinosi ;infantilizaciji* drustva:
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Sugerisao je da bogatstvo i privilegije donose sa sobom drustvene oba-
veze, posebno odgovornost za siromasne ili manje imuc¢ne. U tome se
Dizraeli oslanjao na, nagladeno organicisticko, konzervativno verovanje,
da se drustvo odrZava prihvatanjem duZnosti i obaveza. On je verovao
da je drustvo po prirodi hijerahijsko, ali takode je smatrao da nejedna-
kosti bogatstva ili drustvenih privilegija proizvode nejednakosti u od-
govornosti. Bogat i mo¢an mora podneti teret drustvene odgovornosti
koja je u stvari cena privilegije. Ove ideje su bile zasnovane na feudal-
nom principu noblesse oblige, obavezi aristokratije da bude ¢asna i ple-
menita. Na primer, zemlji§no plemstvo je tvrdilo da ima o&insku odgo-
vornost za svoje seljake, kao §to kralj ima u odnosu na naciju. Dizraeli
je savetovao da ove obaveze ne treba da se napudtaju, veé da se, u sve
vi$e industrijalizovanom svetu, izraze kroz drutvenu reformu. Takve
ideje pocele su da se predstavljaju sloganom ,,jedna nacija®. Kao mi-
nistar, Dizraeli je zasluZan kako za Drugi akt reforme iz 1867. godine,
kojim se pravo glasa po prvi put profiruje na radni¢ku klasu, tako i za
drudtvene reforme kojima su pobolj$ani uslovi stanovanja i higijene.

Dizraelijeve ideje su imale znagajan uticaj na konzervativizam i
doprinele su radikalnoj i reformskoj tradiciji koja se jo§ uvek poziva
kako na pragmati¢ne instinkte konzervativaca, tako i na njihov ose¢aj
druStvene duZnosti. U Velikoj Britaniji, ove ideje pruZaju osnovu za ono
Sto se naziva ,.konzervativizam jedinstvene nacije”, ¢ije pristalice sebe
ponekad nazivaju ,.torijevci, kako bi oznacili svoju privrZenost pre-
industrijskim, hijerahijskim i paternalistickim vrednostima. Dizraelijeve
ideje je kasnije, krajem 19. veka, preuzeo lord Randolf Cer&il, u formi
wtorijevske demokratije”. U jednom veku §irenja polititke demokratije,
Cer¢il je naglasavao potrebu za tradicionalnim institucijama ~ kao 3to
su, na primer, monarhija, Gornji dom i crkva — koje bi uZivale §iru dru-
Stvenu podrSku. Ovo se moglo postiéi time §to bi se, nastavljanjem Di-
zraelijeve politike drudtvene reforme, radnicka klasa pridobila da glasa
za Konzervativnu partiju. Konzervativizam jedinstvene nacije se tako
moZe shvatiti kao jedna forma torijevskog velferizma.

Vrhunac tradicije jedinstvene nacije dostignut je 50-tih i 60-tih go-
dina 20. veka, kada je konzervativna vlada, u Velikoj Britaniji i drugim
zemljama, pocela da praktikuje jednu verziju kejnzijanske socijaldemo-
kratije, upravljajuc¢i ekonomijom u skladu sa ciljem pune zaposlenosti
i podrZavajuci uvecanu socijalnu zagtitu. Ovaj stav nije bio zasnovan na
verovanju u pozitivnu slobodu (kao u sludaju modernog liberalizma),
niti na privrZenosti jednakosti (kao u slu¢aju parlamentarnog socijali-
zma), ve¢ na potrebi za neideoloskim ,,srednjim putem* izmedu krajno-



Konzervativizam 91

Torijevstvo

Termin , torijevac’ 1 Britaniji 18. veka kori§cen je za oznadavanje patla-
metarne frakcije (suprotne vigovéima) koja je podrZavala mo¢ monarhi-
je i englesku crkyvuy a predstavijala je zemljisno plemstvo; u Sjedinjenim
Drzavaina on je podfazumevao: lojalnost britanskoj kruni. Mada je iz to-
rijevaca, sredinom 19, veka, izrasla britanska Konzervativna partija, a u
Velikoj Britaniji se termin torijevac jo§ uvek $iroko (mada beskorisno)
koristi kao sinonim za konzervativca, torijevstvo je najbolje shvatiti kao
specifi¢an ideologki stav, unutar 3ireg konzervativizma. Njegove specific-
ne crte su verovanje u hijerarhiju, tradiciju, duZnost i organicizam. Dok
. visoko* torijevstvo artikiiliSe neofeudalnio verovanje u viadajucu klasu i
predemokratsku veru u etablirane institucije, torijevska tradicija je prijem-
&iva i za reformistiudke ideje i ideje drave blagostanja, pod uslovom da
one sluZe dru$tvenom kontinuitetu.

sti laissez-faire liberalizma i socijalistikog drzavnog planiranja. Kon-
zervativizam je stoga bio put umerenosti, nastojanje da se napravi rav-
noteZa izmedu razuzdanog individualizma i tlagiteljskog kolektivizma.
U Velikoj Britaniji, ova ideja je najjasnije izraZzena u Srednjem putu
(/1938/, 1966) Harolda Makmilana. Makmilan, koji je bio premijer od
1957. do 1963. godine, branio je ,,planirani kapitalizam“, kako ga je on
nazvao, opisujuci ga kao ,,megoviti sistem koji drzavno vlasni§tvo, re-
gulaciju ili kontrolu izvesnih aspekata ekonomske aktivnosti, kombi-
nuje sa poletom i inicijativom privatnog preduzetnidtva®. Ipak, ideja
jedinstvene nacije ili torijevske ideje samo uslovno pruzaju osnovu za
drugtvenu i ekonomsku intervenciju, Svrha konzervativizma koji zastu-
pa ideju jedinstvene nacije je da hijerarhiju u¢vrsti, umesto da je otklo-
ni, a njegova Zelja za pobolj$anjem uslova manje imucnih, ograni¢ena
je na nastojanje da se obezbedi situacija u kojoj siromasni vie nikad
nece biti pretnja etabliranom poretku.

Hriséanska demokratija

Intervencionisti¢ke politike su takode usvojile hri§¢anske demokratske
partije koje su nakon 1945. godine formirane u raznim delovima Evro-
pe. Najvaznije od njih bile su Hris¢ansko-demokratska unija (CDU) u
Zapadnoj Nemackoj i Hrig¢anska demokratska partija (DC) u Italiji.
Nakon Drugog svetskog rata, kontinentalni konzervativei su napustili
svoja autoritarna verovanja. Ovaj novi oblik konzervativizma bio je pri-
vrzen politi¢koj demokratiji i pod uticajem paternalisti¢kih drustvenih
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tradicija katolicizma. Kako je protestantizam povezan sa idejom spase-
nja kroz individualni napor, Cesto se smatra da njegova drugtvena teo-
rija prihvata individualizam (videti str. 30) i veli¢a vrednost napornog
rada, konkurencije i liéne odgovornosti. Nemacki sociolog Maks Veber
/Max Weber/ (1864-1920) na primer, povezivao je protestantsku etiku
sa ,,duhom kapitalizma“. Nasuprot tome, katoli¢ka drugtvena teorija,
umesto na pojedinca, tradicionalno je usredsredena na drustvenu grupu
1 umesto konkurencije, isti¢e ravnoteZu ili organsku harmoniju. Tokom
19. 1 pocetkom 20. veka, katolitke partije, kao §to je Zentrum, Partija
centra u Nemackoj, uprkos papskoj Evrstoj privrZzenosti autokratiji, podr-
Zale su ustavnu vlast, polititku demokratiju i drustvenu reformu. Nakon
1945. godine, katoli¢ka dru$tvena teorija je podsticala novoformirane
hri§¢anske demokratske partije da praktikuju jedan oblik demokrat-
skog korporativizma koji istiGe znacaj posredni¢kih institucija kao sto
su crkve, sindikati i poslovne grupe, koje povezuje pojam ,,socijalnog
partnerstva®. Nasuprot tradicionalnom isticanju nacije, Hri$¢anska de-
mokratija, posebno u Nemackoj, takode je podrZavala katolicki princip
filijale, ideje po kojoj odluke treba da donosi najniza odgovarajuca in-
stitucija. Simpatija prema principu filijale dopusta hri§¢anskim demo-
kratama da podrze, kako decentralizaciju, naroéito u formi federalizma,
tako i, u izrazitom kontrastu sa britanskim konzervativeima, evropeiza-
ciju il evropsku integraciju.

Spremnost hri§¢anskih demokratskih partija da praktikuju kejnzi-
Janske politike velferizma mnogo se ozbiljnije oslanja na fleksibilne i
pragmati¢ne ideje ekonomista kao $to je Fridrih List /Friedrich List/
(1789~1846), nego na stroge trzigne principe Adama Smita (videti str. 53)
i Dejvida Rikarda. List je, na primer, naglagavao ekonomski znacaj po-
litike 1 politicke moéi u priznavanju potrebe za intervencijom vlade,
kako bi se nerazvijene industrije zagtitile od nemilosrdne strane kon-
kurencije. To je dovelo do podrZavanja ideje ,,ekonomije drutvenog
trzi§ta” koja je veoma uticajna u velikom delu kontinentalne Evrope.
Drustveno trziSte je ekonomija koja je strukturisana na trZignim prin-
cipima i u velikoj meri je slobodna od vladine kontrole, a deluje u kon-
tekstu druStva u kojem se kohezija odrzava kroz sveobuhvatni sistem
socijalne zastite i efikasnih javnih usluga. Otuda trziste nije toliko cilj
po sebi, koliko sredstvo za stvaranje bogatstva, kako bi se postigli §iri
drustveni ciljevi. Rezultat takvog migljenja je poseban model kapitali-
zma koji je usvojen u veéem delu kontinentalne Evrope, i u 1zvesnoj
meri, u Evropskoj Uniji, koji se ponekad naziva Rajnsko-alpski kapi-
talizam ili ,,socijalni kapitalizam®“, nasuprot angloameri¢kom kapita-
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lizmu ili ,,preduzetni¢kom kapitalizmu*. Dok prvi isti¢e partnerstvo i
saradnju, drugi se zasniva na nesputanim radovima tizi§ne ekonomije.
Zamisao drudtvenog trzista je od 70-tih godina 20. veka kontinental-
ni evropski konzervativizam uopste, a posebno demohri§¢ane, ucinila
znatno manje prijeméivim za ono §to je privlaéno u ekonomiji slobod-
nog trzista, nego u britanskoj i americkoj verziji paternalizma jedin-
stvene nacije.

Libertarijanski konzervativizam

Mada se konzervativizam &vrsto oslanja na preindustrijske ideje kao
$to su organicizam, hijerahija i obaveza, ova je ideologija takode pod
velikim uticajem liberalnih, narogito klasi¢nih liberalnih ideja. Na ovo
se ponekad gleda kao na razvoj vezan za pozni 20. vek u kojem je nova
desnica na neki nadin ,,otela* konzervativizam zarad interesa klasinog
liberalizma. Ipak, liberalne doktrine, narogito one koje se ticu slobod-
nog trzista, od kraja 18. veka su usavisili konzervativci i moZe se reci
da &ine tradiciju koja je takmac konzervativnom paternalizmu. Ove
ideje su libertarijanske, jer brane najveéu mogucu ekonomsku slobodu
i najmanju mogucu vladinu regulaciju dru§tvenog Zivota. Libertarijan-
ski konzervativei se nisu prosto preobratili u liberalizam, ve¢ veruju da
je liberalna ekonomija kompatibilna sa tradicionalnijom konzervativ-
nom drugtvenom filozofijom, zasnovanom na vrednostima kao §to su
autoritet i duznost. Ovo je ogito u delu Edmunda Berka, po mnogo ¢emu

Libertarijanizam

Libertarijanizam se odnosina niz teorija koje slobodi (u smislu negativ-
ne slobode) daju strogi prioritet nad drugim vredniostima kao Sto su auto-
ritet, tradicija i jednakost. Libertarijanci tako nastoje da maksimalno po-
veéaju carstvo individualne slobode i §to vise smanje doseg javne vlasti, -
gledajudi na drzavu, tipiéno za njih, kdo na glavnu pretnju slobodi. Dve
najpoznatije libertarijanske tradicije ukorenjene su u ideji individualnih
prava (kao kod Roberta Nozika, videti str, 101) i u ekoriomskim doktrinama
laissez-faire (kao kod Fridriha Hajeka, videti str. 99), mada su libertarijani-
zam prigrlili i socijalisti. Libertarijanizam se ponekad razllkuje od libera-
lizma po tome §fo ovaj drugi, ¢ak iu klasiénoj formi, odbija da slobodi da
prvenstvo nad poretkom. Ipak, on se razlikuje od anarhizima po tomie §to '
libertarijanci, uopéte uzevEi, priznaju potrebu za minimalnom drZavom ili
drZavoin - noénim Suvarem, zbog &ega ponekad sebe nazivaju minarhisti.
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osnivaca tradicionalnog konzervativizma, ali takode i vatrenog prista-
lice liberalne ekonomije Adama Smita.

Libertarijanska tradicija je najjata u onim zemljama u kojima kla-
siéne liberalne ideje imaju najveci uticaj, opet u Velikoj Britaniji i Sje-
dinjenim Drzavama. Ve¢ krajem 18. veka, Berk je izrazavao snaznu
naklonost prema slobodnoj trgovini u trgovackim poslovima i prema
trZi$noj ekonomiji koja sama sebe regulise u domacim poslovima, za-
snovanu na konkurenciji. Slobodno trZiste je efikasno i praviéno, ali ta-
kode, verovao je Berk, prirodno i nuzno. ,,Prirodno* je po tome §to je
izraz Zelje za bogatstvom, ,ljubavi prema dobiti* koja je deo ljudske
prirode. Otuda su zakoni trzidta ,,prirodni zakoni“. On je prihvatao da
su radni uslovi koje diktira trZiste za mnoge ,,poniZavajuéi, nedoli¢ni,
kukavicki i ¢esto potpuno nezdravi®, ali je insistirao na tome da bi oni
1 dalje patili kada bi se poremetio ,,prirodni tok stvari®. Berk nije video
nikakvu napetost izmedu svoje podrske trZignoj ekonomiji i svoje od-
brane tradicionalnog drustvenog poretka, zato §to je verovao da je do
kraja 18. veka tradicionalni poredak u Britaniji prestao da bude feudal-
ni i umesto toga, postao kapitalisti¢ki. Stoga se kapitalisticko slobod-
no trZifte moZe braniti na osnovu tradicije, bag kao monarhija i crkva.

Libertarijanski konzervativci nisu, medutim, dosledni liberali. Oni
veruju u ekonomski individualizam i ,,poslove kojima se vlada skinu-
la s grbage®, ali su manje spremni da ovaj princip individualne slobo-
de prosire na druge aspekte drustvenog Zivota. Rani liberali, kao $to su

Konzervativizma (1) “

pragmatski libertarijanskom
nasuprot
konzervativizam konzervativizmu
pragmatidan ideologki
tradicionalizam radikalizam
drustvena duZnost egoizam
organsko drustvo atomisticki individualizam
hijerarhija meritokratija
paternalizam samopomoc
moralna odgovornost ekonomska prava
prirodni poredak trZi§ni poredak
ekonomije ,,srednjeg puta* laissez-faire ekonomije
uslovni velferizam antivelferizam
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Ri¢ard Kobden /Richard Cobden/(1804-1865) i Dzon Stjuart Mil bili
su spremni da u ruke pojedinca stave ne samo ekonomsku, ve¢ i dru-
tvenu i moralnu odgovornost. Kao dto je isticao Hajek u Ustavu slo-
bode (1960), liberalizam se mozZe razlikovati kako od konzervativizma,
tako, po njegovom misljenju, i od socijalizia, po svom verovanju da
moralne odluke treba ostaviti pojedincu, osim ukoliko one ne vode po-
nadanju koje ugrozava druge ljude. Pojedinac zato ima potrebu da ga
§to manje usmerava dizava. Konzervativel, ¢ak 1 libertarijanski kon-
zervativci, imaju pesimistickije videnje ljudske prirode. Da bi se odrzao
javni poredak i obezbedilo postovanje autoriteta, potrebna je jaka drZa-
va. Zaista, libertarijanske konzervativce privlaée neki aspekti teorija
slobodnog trZista upravo zato §to one obecavaju osiguranje drustvenog
poretka. Dok liberali veruju da trZi§na ekonomija §titi individualnu
slobodu 1 slobodu izbora, konzervativce ponekad privladi trziste kao
sredstvo drutvene discipline. Trzi§ne snage regulidu i kontroli§u eko-
nomsku i drustvenu aktivnost. Na primer, one mogu odvratiti radnike da
vrie pritisak za podizanje plata, preteci im nezaposlenoscu. Kao takvo,
trziste moze da se posmatra kao instrument koji odrzava drustvenu sta-
bilnost i radi rame uz rame sa oéiglednijim snagama prinude: polici-
jom i sudovima. Dok se neki konzervativci plade da trzidni kapitalizam
vodi u beskonadéne novotarije i neumornu konkurenciju, ¢ime se reme-
ti drustvena kohezija, druge on priviadi, jer veruju da se njime moze
uspostaviti ,,trZigni poredak* koji se, umesto rukom vodiljom politi¢kog
autoriteta, odrzava bezliénim ,,prirodnim zakonima®.

Nova desnica

U periodu nakon 1945. godine, u velikom delu zapadnog sveta domini-
rale su pragmatske i paternalisticke ideje. Poslednji ostaci autoritarnog
konzervativizma doZiveli su propast obaranjem portugalske i §panske
diktature 70-tih godina. Ba§ kao §to su tokom 19. veka konzervativci
poceli da prihvataju politi¢ku demokratiju, nakon 1945. godine su po-
Celi da prihvataju jedan uslovni oblik drustvene demokratije. Ova ten-
dencija je u¢vr§cena brzim i trajnim ekonomskim rastom posleratnih
godina, ,,dugackim bumom®, za koji se ¢inilo da potkrepljuje uspeh , ka-
pitalizma kojim se upravlja“. Medutim, tokom 70-tih, unutar konzer-
vativizma se razvio skup mnogo radikalnijih ideja, kojima se direktno
osporavala kejnzijanska ortodoksija velferizma. Ove ideje nove desni-
ce u poCetku su bile najuticajnije u SAD i Velikoj Britaniji, ali su po-
ele da zadobijaju uticaj u i delovima kontinentalne Evrope, Australiji
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i Novom Zelandu, a imale su neku vrstu u¢inka i na zapadne zemlje &i-
rom globusa.

»Nova desnica” je §irok termin i koristi se da opi3e ideje koje sezu
od zahteva za kresanjem poreza, do zahteva za ve¢om cenzurom na te-
leviziji i filmu, ¢ak 1 kampanje protiv imigracije ili u korist repatrijacije.
U sustini, nova desnica je brak izmedu dve o¢igledno suprotne ideolo-
Ske tradicije. Prva je klasi¢na liberalna ekonomija, posebno teorije slo-
bodnog trziita Adama Smita, koje su oZivele u drugoj polovini 20. veka
kao kritika ,,velike* vlade i ekonomske 1 drudtvene intervencije. Ovo
je nazvano liberalna nova desnica ili neoliberalizam (videti str. 56-58).
Drugi element u novoj desnici je tradicionalna konzervativna — a poseb-
no predizraelijevska — dru§tvena teorija, narogito njena odbrana poretka,
autoriteta i discipline. Ovo je nazvano konzervativna nova desnica ili
neokonzervativizam. Nova desnica tako pokusava da ekonomski liber-
tarijanizam spoji s drzavnim i drugtvenim autoritarizmom. Kao takva,
ona je meSavina radikalnih, reakcionarnih i tradicionalnih crta. Njen ra-
dikalizam je o€igledan u njenim robusnim naporima da se otrese svoje
bastine ili da ,,povude* svoju bastinu, naime intervencionisti¢ku vladu
i liberalne ili popustljive drudtvene vrednosti. Ovaj radikalizam je naj-
jasniji kod liberalne nove desnice koja po¢iva na racionalnim teorija-
ma i apstraktnim principima, pa tako odbacuje tradiciju. Radikalizam
nove desnice je, ipak, jedan oblik reakcionarnog radikalizma, po tome §to
se i liberalna i konzervativna nova desnica uporno vraéaju na ,,zlatno
doba* 19. veka, kao doba navodne ekonomske ispravnosti i moralne ja-
¢ine. Medutim, nova desnica se takode poziva i na tradiciju, posebno kroz
naglasak koji neokonzervativci stavljaju na tzv. tradicionalne vrednosti.

Ideje nove desnice su bile proizvod raznolikih istorijskih faktora.
Mozda najvazniji je taj §to je ,,dugacki bum* posleratnog perioda, po-
¢etkom 70-tih, zavrdio u recesiji, sa rastucom nezaposlenogéu koja se
podudarila sa visokom inflacijom, fenomen koji ekonomisti nazivaju
»stagflacija®. Kejnzijansko upravljanje potraznjom, kojem se prethodno
pripisivalo odrZavanje stabilnog ekonomskog rasta i o&uvanje socijalne
kohezije, trpelo je tako rastuéi pritisak sa politicke desnice koja je poka-
zivala sve vecu naklonost prema ranijem protrzisnom misljenju. Misao
nove desnice je takode bila pod uticajem drustvenih faktora, naroéito
Sirenja liberalne drustvene filozofije. Konzervativci su se pla$ili da ona
vodi dvostrukom zlu, preteranoj toleranciji i §iroko rasprostranjenoj za-
visnosti od socijalne pomoci. Na primer, neokonzervativizam se u SAD
pojavio 70-tih 1 80-tih godina tokom angaZmana jednog broja intelek-
tualaca, bivih liberala, predvodenih Irvinom Kristolom /Irving Kristol/i
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Normanom Podhorecom /Norman Podhoretz/ koji su dosli do uverenja
da su bolesti drudtva u velikoj meri povezane sa §irenjem kulture za-
snovane na pravima, u kojoj opada osecaj gradana za duZnost 1 odgo-
vornost. Najzad, u oblikovanju nove desnice pomogli su medunarodn:
faktori, naime, jaanje nacionalistickih osecanja unutar konzervativi-
zma i ponovno oZivljavanje podigke politici moéi. Americka nova de-
snica je znak za uzbunu videla u, verovali su oni, rastu¢oj vojnoj moci
Sovjetskog Saveza i 3teti koju su dogadaji u Vijetnamu i Iranu naneli
nacionalnom prestizu. U Velikoj Britaniji, postojala je zabrinutost zbog
gubitka statusa velike sile i zbog ugroZenosti nacionalnog suvereniteta,
posebno od 80-tih nadalje, evropskom integracijom.

Liberalna nova desnica

Liberalni aspekti mi$ljenja nove desnice u potpunosti su izvedeni pre
iz klasi¢nog, nego iz modernog liberalizma, a posebno iz neoliberalizma
koji je ispitan u drugom poglavlju. Oni su isto §to i reafirmisanje mini-
malne drzave. Ovo je sazeto u sloganu ,,privatno je dobro; javno loge®.
Liberalna nova desnica je antietatisti¢ka /anti-statist/. DrZava se shvata
kao carstvo prinude i neslobode: kolektivizam ograni¢ava individualnu
inicijativu i potkopava samopogtovanje. Vlast, ma kako dobrocudna, na
ljudske poslove uvek ima §tetne posledice. Umesto toga, uspostavlja se
vera u pojedinca i trziste. Pojedince treba podsticati da se oslone sami
na sebe 1 da, u sopstvenom interesu, prave racionalne izbore. Trziste se
postuje kao mehanizam pomoéu kojeg ée zbir pojedinaénih izbora voditi
progresu i op§toj koristi. Kao takva, liberalna nova desnica pokusava da,
u okviru konzervativne ideologije, uspostavi dominaciju libertarijanskih
nad paternalistiCkim idejama.

U okviru ove antietatistitke doktrine, dominantna tema je ideolo-
§ka privrZenost slobodnom trZistu. Nova desnica je vaskrsla klasi¢nu
ekonomiju Smita i Rikarda (1772 -1823), u obliku u kojem je prikaza-
na u delu modernih ekonomista, kao §to su Fridrih Hajek i Milton Frid-
man. Ideje slobodnog trzista, koje su tokom ranog 20. veka napustene
u korist kejnzijanizma, ponovo su zadobile kredibilitet tokom 70-tih go-
dina. Vlade su imale sve vece te§koce u oéuvanju ekonomske stabilno-
sti i odrZivog rasta. Kao posledica, postavilo se pitanje da 1i je uopste u
mo¢i vlade da re§ava ekonomske probleme. Hajek i Fridman, na primer,
osporavali su samu ideju ,,planirane® ekonomije ili ,,ekonomije kojom
se upravija®“. Oni su ukazivali na neefikasnost ekonomija planiranih iz
Jjednog centra u Sovjetskom Savezu i istonoj Evropi, dokazujuéi da je
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zadatak alokacije resursa u jednoj sloZenijoj industrijalizovanoj ekono-
mij1 naprosto isuvise tezak da bi ga bilo koji broj drZavnih birokrata
uspesno obavio. NeizbezZni rezultati kolektivizacije bili su nesta$ice Zi-
votnih namirnica i dugacki redovi za osnovne Zivotne potrepStine. Vr-
lina trZista je, s druge strane, u tome §to ono deluyje kao centralni nervni
sistem ekonomije, mire¢i ponudu roba i usluga s potraznjom za njima.
Ono alocira resurse za njihovu najprofitabilniju upotrebu i time obezbe-
duje zadovoljenje potreba potrofaca. U svetlu ponovnog pojavljivanja
nezaposlenosti 1 inflacije 70-tih godina, Hajek 1 Fridman su dokazivali
da je vlada, umesto da bude lek, uvek izvor ekonomskih problema.
Ideje kejnzijanizma (videti str. 65) su bile jedna od glavnih meta
novo-desni¢arske kritike. Kejnz je dokazivao da kapitalisticke ekono-
mije ne reguli§u same sebe. On je naroéito naglasavao znadaj ,,strane
potraznje* u ekonomiji, verujuéi da su nivo ekonomske aktivnosti i za-
poslenost diktirani ,,ukupnom potraZnjom** u ekonomiji. Kejnzovo rese-
nje problema nezaposlenosti bilo je da vlade, pravljenjem budZetskog
deficita, treba da ,,upravljaju potro§njom*: vlada treba da, kroz javnu po-
trodnju, u ekonomiju ,,ubrizga® vi§e novca, nego §to ga ,,povlaéi* putem
oporezivanja. Milton Fridman je, medutim, dokazivao da postoji ,,prirod-
na stopa nezaposlenosti koja je izvan moguénosti vladinog uticaja i da
su poku$aji vlade da, primenom kejnzijanskih tehnika, iskoreni neza-
poslenost, samo izazvali druge, mnogo pogubnije, ekonomske probleme.
Za ekonomiste slobodnog trzista, umesto nezaposlenosti, najozbilj-
niji od ekonomskih problema je inflacija. Inflacija je povecanje opSteg
nivoa cena, §to dovodi do pada vrednosti novea, tj. za istu kolid¢inu nov-
ca se moZe kupiti manje robe. Neoliberali veruju da inflacija ugrozava
celokupan temelj trzi§ne ekonomije zato §to, smanjujuéi veru u novac
kao sredstvo razmene, obeshrabruje ljude da preduzimaju trgovacku ili
ekonomsku aktivnost. Zato ekonomija zdravog trZista zahteva da novac
ima zdravu i stabilnu vrednost. Hajek i Fridman su tako zastupali tezu
da je vlada ekonomski odgovorna pre svega za odrZanje ,,zdravog novca®,
§to se postiZe putem sniZavanja ili, kako se Hajek nada, potpunog isko-
renjivanja inflacije. Kejnzijanizam je, medutim, pothranjivao inflaciju i
proizveo ,stagflaciju* 70-tih godina. Ovo je objasnjeno monetarizmom,
teorijom po kojoj je nivo cena odreden koli¢inom novca u ekonomiji:
ponudom novea. Drugim redima, inflacija se de$ava kada ,,isuvi§e mno-
go novca lovi isuvise malo robe*. Po§to su kejnzijanske politike dopu-
§tale da tro8kovi vlade prekorate dohodak od poreza, one su progirivale
ponudu novca i time pothranjivale inflaciju, a da istovremeno nije bilo
nikakvih korisnih posledica na ,,prirodnu stopu‘ nezaposlenosti. Viada
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Austrijski ekonomista i politicki filozof Hajek, akademik, predavao je
na Londonskoj $koli ekonomije i univerzitetima u Cikagu, Frajburgu
i Salcburgu. Godine 1974, dodeljena mu je Nobelova nagrada za eko-
nomiju.

Predstavnik tzv. austrijske gkole, Hajek je &vrsto verovao u indivi-
dualizam i trZi&ni poredak i bio je nepomirljivi kriticar socijalizma. Put
ka ropstvu (1944) bio je pionirski rad u kojem se napada ekonomski in-
tervencionizam kao implicitno totalitaran; kasniji radovi kao §to su Ustav
slabode (1960) 1 Pravo, zakonodavstvo i sloboda (1979) zagovarali su mo-
difikovani oblik tradicionalizma i podrZavali angloamericku verziju
konstitucionalizma (videti str. 42). Hajekovi spisi su imali znacajan uti-
caj na pojavljivanje nove desnice.

je, u stvari, ,,§tampala novac*. Ekonomske politike, kako Reganove, tako
i administracije gospode Ta&er tokom 80-tih, bile su vodene ovim mone-
taristickim teorijama i teorijama slobodnog trzi§ta. Obe administracije
su dopustile da pocetkom 80-tih naglo poraste nezaposlenost, verujuci
da samo trzidte moZe da re$i problem. Sliéno tome, oni su, smanjujuéi
i kontrolisu¢i povecanje viadinih izdataka, stavljali naglasak na sniZa-
vanje inflacije.

Nova desnica je takode protivnik same ideje me§ovite ekonomije i
javnog vlasnidtva. Nakon 1945. godine, mnoge zapadne drZave kako bi
olak3ale upravljanje svojim ekonomijama nacionalizovale su svoje ba-
zi¢ne industrije. Ovim su stvorene ekonomije koje su bile meSavina
.javnog sektora® koji je vlasnitvo dizave i ,,privatnog sektora” ¢iji su
vlasnici pojedinci. Nova desnica je krenula da obrne ovaj trend. Poli-
tika privatizacije koja je pocela sa gospodom Tacer u Velikoj Britaniji
80-tih godina, ali se kasnije progirila na mnoge druge zapadne drZave, a
najagresivnije obavljena u postkomunisti¢kim dr?avama 90- tih godina,
uspesno je razmontirala kako me3ovite, tako i kolektivizovane ekono-
mije, prevodeci industrije iz javnog u privatno vlasnistvo. Nacionalizo-
vane industrije su bile kritikovane zbog neefikasnosti koja im je svojstve-
na, zato §to, za razliku od privatnih firmi i industrija, nisu disciplinova-
ne motivom profita. U javnom sektoru, gubitak 1 neefikasnost se mogu
tolerisati, kaZe nova desnica, jer ée poreski obveznici uvek izmiriti racun.

Pored toga, ekonomisti slobodnog trzi§ta pomeraju paznju sa ,,stra-
ne potraznje* u ekonomiji na njenu ,,stranu ponude®. Strana ponude u
ekonomiji znadi da vlade treba da podsticu rast, stvaranjem uslova koji
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proizvodage podsti¢u da proizvode, umesto da potro$ate ohrabruju da
troSe. Dve glavne smetnje stvaranju preduzetnicke kulture, kulture za-
snovane na strani ponude, su visoki porezi i vladina regulacija. Po ovom
gledistu, porezi obeshrabruju preduzetnistvo i kre prava svojine. ,,Re-
ganomika® osamdesetih je u velikoj meri bila obeleZena najdramatig-
nijim rezanjem liénog i korporacijskog oporezivanja koje su Sjedinjne
Drzave ikad videle. Nakon izborne pobede 2000. godine, DZordZ V. Bug
je, temeljnim programom kresanja poreza, ponovo oZiveo ovu politiku.
Za vreme gospode Tacer u Velikoj Britaniji, nivoi neposrednog opore-
zivanja progresivno su smanjivani do blizu ameri¢kih nivoa, pri ¢emu
je najvisa stopa poreza na dohodak redukovana od 83 penija po funti
1979. godine do 20 penija po funti 1988. godine. Cilj Reganove admi-
nistracije takode je bila i deregulacija. Oni su verovali da nezavisne
agencije za regulaciju koje postavlja Kongres 1 koje su se namnoZile od
60-tih, umanjuju efikasnost privatne ekonomije i da je verovatnije da ce
garant javnog inateresa pre biti sam trZi§ni mehanizam, nego bilo koja
vladina agencija. U skladu s tim, dramati¢no je redukovano finansiranje
ovih agencija: na primer, budZet Agencije za za$titu Zivotne sredine skre-
san je za 50%. Uz to, u ove agencije je postavljeno osoblje koje je imalo
vecéu naklonost prema slobodnom trZigtu, nego prema vladinoj regulaciji.

Liberalna nova desnica nije protiv drzave samo zbog ekonomske efi-
kasnosti 1 pristupacnosti, ve¢ takode i zbog svojih politi¢kih principa,
posebno zbog svoje privrZenosti individualnoj slobodi. Nova desnica
tvrdi da brani slobodu od ,,puzeceg kolektivizma*. Na kraju, ove ideje
vode u pravcu anarhokapitalizma, koji se razmatra u sedmom poglavlju,
koji veruje da sva dobra i usluge, ukljudujuci sudove i javni poredak,
treba da se isporuduju putem trzi§ta. Sloboda koju brane liberalni, liber-
tarijjanski, ¢ak 1 anarhisti¢ki elementi nove desnice je negativna sloboda:
uklanjanje spoljadnjih ogranienja pojedinca. Posto se kolektivna mo¢
vlade vidi kao glavna pretnja pojedincu, sloboda se moZe osigurati samo
»povlacenjem drzave®. Ovo pre svega znadi povlacéenje socijalne za§ti-
te. Kao dodatak ekonomskim argumentima protiv socijalne zastite — na
primer, da povecani socijalni troskovi podiZu poreze i da je institucijama
socijalne zastite u javnom sektoru svojstveno da su neefikasne — nova
desnica stavlja prigovore socijalnoj zastiti i iz moralnih razloga. Pre
svega, drZava blagostanja se, pomocu ponovo oZivljene ideje o samo-
pomoc¢i iz 19. veka, kritikuje da je stvorila ,.kulturu zavisnosti*: ona
potkopava inicijativu i preduzetnistvo i otima ljudima dostojanstvo i sa-
mopojtovanje. Socijalna zajtita je tako uzrok nepovoljnog polozaja, a
ne njegov lek. Takva teorija vaskrsava pojam ,,nedostojnog siromaha*“,
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Americki univerzitetski profesor i politicki filozof. Nozikovo glavno delo
Anarhija, driava i utopija (1974) obiéno se smatra jednim od najvaZnijih
modernih radova iz politi¢ke filozofije, a duboko je uticalo na teorije i
verovanja nove desnice.

Kao odgovor na ideje DZona Rolsa (videti str. 63), Nozik je razvio
jedan oblik libertarijanizma, zasnovanog na pravima. Oslanjajuci se na
Loka i devetnaestovekovne individualiste Sjedinjenih drZava kao §to
su Lisander Spuner /Lysander Spooner/ (1808 —1887) i BendZamin Ta-
ker /Benjamin Tucker/ (1854-1939), on je zastupao tezu da se, pod uslo-
vom da je svojina ste€ena pogteno ili posteno preneta s jedne osobe na
drugu, strogo treba pridrZavati prava svojine. Ova pozicija znati podr-
§ku minimalnoj vladi i minimalnom oporezivanju i podriva ozbiljne ra-
zloge za socijalnu zatitu i preraspodelu. U kasnijem Zivotu, Nozik je
modifikovao svoj ekstremni libertarijanizam.

Ideja da ljudi ni§ta ne duguju drugtvu i obrnuto, da drustvo njima nista
ne duguje, najzivopisnije je izrazila Margaret Tader tvrdnjom da ,.ta-
kva stvar kao §to je drudtvo ne postoji“. Carls Marej /Charles Murray/
(1984) je takode dokazivao da, podto socijalna zastita Zene oslobada
zavisnosti od mugkaraca ,,koji zaraduju hleb®, ona je glavni uzrok slo-
ma porodice, stvarajuci potklasu, sastavljenu uglavnom od samohranih
majki i dece bez ofeva. Sledeci argument nove desnice protiv socijalne
zaftite zasnovan je na priviZenosti individualnim pravima: najsnaznije
ga je izneo Robert Nozik (1974), osudujuéi sve politike socijalne zasti-
te i preraspodele kao nasilje nad pravima svojine. Po ovom gledi8tu, sve
dok se svojina stige posteno, preneti je bez saglasnosti, s jedne osobe na
drugu, isto je §to 1 ,,legalizovana krada“.

Konzervativna nova desnica

Konzervativnu novu desnicu ili neokonzervativizam odreduje njen strah
od drustvene fragmetacije ili sloma koji se vidi kao produkt liberalne
reforme ili $irenja ,,progresivnih* vrednosti. Autoritet, u svojim razli-
¢itim vidovima, vidi se kao reSenje za fragmentaciju i nered, po§to on
deluje kao jedna vista ,,drustvenog lepka* koji vezuje ljude, dajuci im
osecaj ko su i §ta se od njih oekuje. Rezultat je toga da se nova desnica
tumadi kao jedan oblik ,,autoritarnog populizma“ koji izrazava §iroko
rasprostranjenu zabrinutost naroda zbog labavljenja moralnih standarda
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i slabljenja autoriteta u drustvu i daje odgovor na njih (Hol i Dzeks /Hall
and Jacques/ 1983). Ovo stavljanje naglasaka na autoritet, u sprezi s
poviSenom osetljivo§éu na krhkost drustva, jasno dokazuje da su kore-
ni neokonzervativizma u tradicionalnom organskom konzervativizmu.
Ipak, on se izrazito razlikuje od paternalistitkog konzervativizma koji
takode ozbiljno poéiva na organskim idejama. Dok konzervativizam
Jedinstvene nacije, na primer, veruje da se zajednica najbolje odrzava
smanjivanjem siromagtva i umanjivanjem materijalnih nejednakosti,
neokonzervativizam gleda da zajednicu ojaga obnavljanjem autoriteta i
nametanjem drutvene discipline. U ovom pogledu, neokonzervativni
autoritarizam je usaglasiv sa neoliberalnim libertarijanizmom.

Tri glavne stvari za koje je zainteresovana konzervativna nova de-
snica su: zakon i poredak, javni moral i nacionalni identitet. Neokon-
zervativei veruju da su porast zlodina, delinkvencije i asocijalnog pona-
Sanja, uopdte uzevsi, posledica jednog veceg opadanja autoriteta koji
od 60-tih godina pogada veéinu zapadnih drutava. Ljudima je potrebno
da znaju ,,gde im je mesto* i to im uliva sigurnost. Ovu sigurnost pruza
autoritet oca u porodici, nastavnika u $koli, poslodavca na poslu, a u dru-
Stvu kao celini autoritet sistema ,,zakona i poretka“. Popustljivost, kult
pojedinca i, raditi po svome* podriva etablirane strukture drustva, dopu-
Stajuci, ¢ak i podsticudi osporavanje autoriteta. Neokonzervativei tako
prihvataju jedan oblik drudtvenog autoritarizma. Ovo se moze videti iz
konzervativnih zahteva za jaGanje porodice. Porodica se, medutim, shva-
ta u strogo tradicionalnom smislu. Misli se da je ona prirodno hijerarhij-
ska: deca treba da sludaju, postuju i pokoravaju se roditeljima; i ona je
prirodno patrijarhalna: muZ je snabdevac, a Zena kreator doma. Ako se
ovi odnosi autoriteta oslabe, deca ¢e biti odgajana bez brojnih pristojnih
moralnih vrednosti i sa malo po§tovanja prema svojim starijima.

Ovaj drutveni autoritarizam se postiZe putem drzavnog autoritari-
zma, Zelje za jakom drzavom koja se reflektuje u ,krutom* stavu pre-
ma zakonu i poretku. Prihvatajuci ideju inherentne moralne iskvarenosti,
neokonzervativei veruju da koreni nereda, umesto u drustvenoj neprav-
di, po¢ivaju u ljudskoj dusi. Kriminalu i delinkvenciji se, stoga, moze
suprotstaviti samo strah od kazne, a kazna moZe biti efikasna, samo ako
je stroga. Ovo je u SAD i posebno u Velikoj Britaniji, dovelo do stavlja-
nja akcenta na zatvorske kazne, i to duZe zatvorske kazne, zasnovane na
uverenju da zatvor ,radi*. Neokonzervativei u SAD se bore za ponov-
no vracanje smrtne kazne koju je Vrhovni sud 60-tih godina proglasio
»Surovom i neobiénom kaznom®. Do kraja 80-tih godina, smrtna kazna
Je ponovo vracena u ve¢inu americkih drzava. U Velikoj Britaniji je
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80-tih godina u zatvorske centre za mlade uveden rezim , kratkog, oStrog
soka®, a 90-tih, za vieme DZona MejdZora, data je podr§ka minimalnim
kaznama za mlade prestupnike i ,.kampovima 3panske ¢izme* u ame-
rickom stilu.

Konzervativna nova desnica takode je zainteresovana za pitanja jav-
nog morala, §to je u velikoj meri reakcija na takozvane ,,popustljive Se-
zdesete®. Rast bogatstva u posleratnom periodu, doveo je 60-tih godina
do sve vece gotovosti, posebno medu mladima, da se dovedu u pitanje
i kritikuju konvencionalni moral i drustveni standardi. Iz perspektive
nove desnice, ovo je bila ozbiljna pretnja ustanovljenim vrednostima i
opéteprihvaéenom moralu, na kojima se temelji stabilnost drustva. Suo-
¢eni sa ovim liberalnim moralom, gospoda Tager je u Velikoj Britaniji
obznanila svoju podrsku ,,viktorijanskim vrednostima®, a u SAD su se
organizacije, kao §to je Moralna veéina, borile za povratak ,,porodiénih
vrednosti®. U popustljivom drugtvu neokonzervativci vide dve opasno-
sti. Prvo, sloboda da se izabere sopstveni moral ili Zivotni stil moZe do-
vesti do izbora nemoralnih ili ,,zlih* pogleda. U konzervativnoj novoj
desnici postoji znacajan religijski element, naroéito u SAD. Tokom 70-tih
i 80-tih godina, u SAD su brzo nicale razne grupe koje su izraZavale
brigu zbog pada , tradicionalnih vrednosti*. Mnoge od njih su bile pove-
zane sa ,,iznova rodenim* hri§éanskim pokretom i u stvari su oformile
,Hris¢ansku novu desnicu®. Moralna veéina koju je osnovao Dzeri Fel-
vel /Jerry Falwell/ 1979. godine, a podrzali je Ronald Regan i mocni
senatori s Juga, kao §to je DZesi Helms /Jessie Helms/, delovala je kao
organizacija pod &iji je ki%obran stao ovaj pokret. Od 80-tih godina,
ona je najviSe energije posvetila borbi protiv abortusa, a posebno, poku-
%aju da se obori presuda Vrhovnog suda iz 1973. godine u slu€aju Rou
protiv Vejda, kojom je u SAD legalizovan abortus. Takode se, kao moral-
no ,,lo8i*, osuduju homoseksualnost, pornografija, predbraéni seksualni
odnosi i, bar u SAD, kori§c¢enje Darvinove teorije evolucije u nastavi,
umesto biblijskog , kreacionizma*. Druga opasnost koja preti od popu-
stljivosti, nije toliko u tome $to Jjudi mogu da usvoje pogregan moral ili
Zvotni stil, ve¢ prosto §to mogu da izaberu razlicite moralne pozicije.
Za liberala, moralni pluralizam je zdrav, jer promoviSe razli¢itost i ra-
cionalnu debatu, ali za neokonzervativca, on je ogromna pretnja, jer
podriva koheziju drugtva. Popustljivo drustvo je ono kojem nedostaju
etitke norme 1 yjedinjujuci moralni standardi. To je ,,neprohodna pu-
stinja“ koja za pojedince i njihove porodice ne moZe da bude ni vodi¢
ni podrska. Ako se pojedinci ponaaju prosto onako kako im je volja,
bi¢e nemogude odrzati civilizovane standarde pona$anja.
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Najzad, kozervativna nova desnica, suotena s pretnjama iznutra i
spolja, odlikuje se Zeljom za jatanjem nacionalnog identiteta. Iz neo-
konzervativne perspektive, vrednost nacije je u tome $to povezuje dru-
§tvo, daju¢i mu zajednicki kulturni i gradanski identitet koji je utoliko
Jadi, ukoliko je ukorenjen u istoriji i tradiciji. Nacije su organski enti-
teti koji nastaju iz prirodne teZnje za oslanjanjem na druge koji su nam
sli¢ni. Najznacajnija pretnja naciji ,,iznutra** je rast multikulturalizma.
Sve veca kulturna razli¢itost slabi spone nacionalnosti, preteé¢i politic-
koj zajednici, a istovremeno stvara spektar etni¢kih i rasnih sukoba. Iz
ovih razloga, neokonzervativci su u prvim redovima kampanje za strozu
kontrolu imigracije i ponekad, za dodelu privilegovanog statusa kulturi
,.domace" zajednice. Na primer, kao odgovor na rast hispano popula-
clje, neokonzervativci Sjedinjenih Drzava traze da se engleski prizna
kao ,.sluZbeni® jezik u zemlji. Strahovi od onog ,,spolja* su brojni i
razli€iti. U Velikoj Britaniji, glavna pretnja dolazi od evropske integra-
cije; zaista, 90-tih godina, britanski konzervativizam je skoro poceo da
se definife pomodu ,.evroskepticizma®, otpora evropskoj integraciji i,
posebno, monetarnoj uniji. U Sjedinjenim Drzavama, 70-tih i 80-tih go-
dina se smatralo da je glavna pretnja svetski komunizam, a naroito je
Sovjetski Savez, u vizuri Ronalda Regana, ,,carstvo zla“. Ipak, od 11. sep-
tembra 2001. godine, strateska, politicka i kulturna pretnja koja sve nat-
kriljuje i u odnosu na koju se definie nacionalni identitet je globalni
terorizam. Tako se spoljna politika DZordZa Busa u Avganistanu i dru-
gde, sve vide izridita i unilateralna, posmatra kao deo ,rata protiv terora*
1 prikazuje kao odbrana ameri¢kih vrednosti i ameri¢kog nacina Zivota.

Tenzije unutar nove desnice

Ne drZe se svi mislioci i politi¢ari koji usvajaju ideje nove desnice, neo-
liberalnih ili neokonzervativnih gledista. Na primer, Rodzer Skruton
/Roger Scruton/ (2001), poznati ameritki neokonzervativac, zastupa
tezu da, unutar konzervativizma, nema mesta principjelnoj privrzenosti
slobodnom trZistu. Sliéno tome, dosledni libertarijanci, kao §to je Nozik
1 anarhokapitalisti, ne gaje nikakvu simpatiju prema konzervativnoj dru-
Stvenoj teoriji. Ipak, neoliberalna i neokonzervativna gledista se obitno
podudaraju i upravo je pokusaj da se ekonomski liberalizam spoji sa
socijalnim konzervativizmom ono §to novoj desnici daje njen osobeni
karakter. Dve vlade koje su najo¢iglednije bile pod uticajem ideja nove
desnice, administracije Regana i gospode Tacer, podrzavale su, iako u
razli¢itim stepenima, kako liberalnu, tako i konzervativnu novu desnicu,
Dvostruki karakter tacerizma u Velikoj Britaniji rezimirao je Endru
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Gembl /Andrew Gamble/ (1988) kao privrZenost ,,slobodnoj ekonomiji
i jakoj drzavi“, Cilj nove desnice je, prema ovom gledi§tu, izgradnja jake,
ali minimalne drZave. Ipak, do koje mere su neoliberalizam i neokonzer-
vativizam kompatibilni, izvor je prili¢no velike debate.

Gemblova analiza naglasava da je kljuéna politicka veza izmedu , slo-
bodnog trzigta“ i ,,jake drzave“ u tome §to je u kontekstu sve Sire nejed-
nakosti 1 slabljenja drZzavne potpore, veca potreba da se upravlja trzi-
$nim poretkom i podrZi drudtveni i politicki autoritet. Drugim reéima,
politicke 1 drustvene snage koje su dobile zamah ,,povladenjem* drzave
mogu biti obuzdane jedino jacanjem drZzavnog autoriteta. Ipak, sami teo-
reti¢ari nove desnice smatraju da su neoliberalizam i neokonzervativi-
zam kompatibilni na jednom dubljem, ideoloskom nivou. Na primer,
Letvin /Letwin/ (1992) je taderizam u Velikoj Britaniji prikazao kao
moralni kistagki rat, preduzet zbog brojnih takozvanih jakih vrlina - po-
Stenje, samodovoljnost, energija, nezavisnost duha, lojalnost i robust-
nost — vrline koje u ekonomskom Zivotu zahtevaju povlaéenje dizave,
ali u dru§tvenorm Zivotu podrazumevaju vecu intervenciju, kako bi se odr-
Zao zakon 1 poredak, sauvali nacionalni ideali i vjadala odbrana. Po
Viletsu /Willetts/ (1992), o¢igledna napetost unutar nove desnice odraz
Jje, ni manje ni vise, nego temeljne i trajne brige konzervativizma da
uravnoteZi svoju privrzenost pojedincu i svoju privrZenost zajednici.

Ipak, novu desnicu je, kako u ideologkom, tako i politickom smislu,
tesko uzeti kao koherentnu. Neoliberalizam podrZava vrednosti kao §to su

Konzervativizma (2)

liberalna konzervativnoj
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nova desnica novoj desnici
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jednakost prilika ~ —~  prirodna hijerarhija
minimalna drzava -~  jaka drZava
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sloboda, izbor, prava i konkurencija koje su ukorenjene u shvatanju ljud-
ske prirode, u kojem se akcenat stavlja na snazni individualizam i oslanja-
nje na sopstvene snage. Neokonzervativizam brani vrednosti kao §to su
autoritet, disciplina, po§tovanje i duZnost koje su ukorenjene u shvatanju
ljudske prirode, u kojern se akcenat stavlja na krhkost, sklonost zabludama
i drudtvenu zavisnost. Politicki, ova napetost se manifestuje kroz tenden-
ciju neoliberalizma da razmahne snage i pritiske koji su u potpunom ne-
skladu s najsladim nadama neokonzervativizma. Na primer, nemilosrdni
dinamizam neregulisanog kapitalizma prenapreZe socijalnu koheziju i
oslabljuje autoritet ustanovljenih vrednosti i tradicionalnih institucija. Po-
red toga, mada neoliberali slobodu sustinski shvataju u ekonomskom
smisly, tretirajudi je kao slobodu izbora na trZistu, vrlo je te§ko spreéiti
proSirenje principa individualne odgovornosti na moralna i druga pitanja.
Najzad, posto trZifta ne po§tuju nacionalne granice, konzistentni neolibe-
ralizam ima globalizujuce i internacionalisticke implikacije koje sluZe po-
drivanju nacije kao vaZnog ekonomskog, politickog i kulturnog entiteta.

Konzervativizam u 21. veku

Cinilo se da je kasni 20. vek pothranjivao konzervativni optimizam,
ako ne i trijumfalizam. Izgleda da je konzervativizam uspeo da pobe-
di ,,pro-drZavnu* tendenciju koja je karakterisala vladu tokom velikog
dela 20. veka, narocito od 1945. godine i da uspostavi alternativnu, ,,pro-
trzi$nu* tendenciju. Ipak, mozda najvece postignude konzervativizma
je to 8to je odneo pobedu nad svojim glavnim rivalom, socijalizmom.
Paralamentarni socijalisti, od Novog Zelanda do Spanije, Svedske i Ve-
like Britanije, prihvatajuc¢i da kapitalizam nema ekonomski odrzivu al-
ternativu, sve viSe nastoje da izborni kredibilitet odrze prihvatanjem
vrednosti i filozofije trzidta. To je jo§ dramati¢nije u isto¢noj Evropi i
drugde, gde je propast komunizma proizvela, bar u pocetku, procvat tra-
dicionalistickih politickih doktrina i ekonomija slobodnog trzista. Sta-
vi8e, doprinos konzervativizma ovom procesu u velikoj meri jeste u
njegovoj sposobnosti da sebe iznova stvori kao ideologki projekat. Di-
stancirajuci se od svojih organicistickih, hijerarhijskih i neideologkih
instinkata, konzervativizam se, u ruhu nove desnice, svrstava u red sa
trZzi§nim individualizmom i drustvenim autoritarizmom. Mada je heroj-
ska faza politike nove desnice, za koju se vezuju figure kao §to su Tager
i Ronald Regan i borba protiv ,,dr7ave-dadilje*, mozda progla i ustupila
mesto ,,menadzerskoj* fazi, to ne moZe sakriti ¢injenicu da je do prihva-
tanja trzi¥nih vrednosti doslo kroz spektar konzervativnih verovanja.
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Posto je 20. vek razotkrio ,,socijalisticke* zablude centralnog planiranja
i kapitalizma blagostanja, izgleda da je javna politika u 21. veku sprem-
na za dominaciju ,,novog" konzervativnog spoja slobodnog trZista i jake
drzave. Ovo je najociglednije u SAD gde, naroéito za vreme DZordza V.
Busa, jacaju prokorporativne i antivelferisticke tendencije, dok dolazak
globalnog terorizma dovodi do isticanja bezbednosti domovine i odlug-
nosti da se prodire vojni kapaciteti.

Ipak, konzervativizam se takode suocava i sa jednim brojem izazova.
Jedan od njih je da sama propast socijalizma stvara specifiéne probleme.
S odmicanjem 20, veka, konzervativizam se sve vi§e definisao putem
njegove antipatije prema drzavnoj kontroli koja se obi¢no povezuje s na-
predovanjem socijalizma. Zaista, u ovome je moZda stvarni znacaj pojave
ideja i vrednosti nove desnice. Medutim, ako je konzervativizam postao
kritika centralnog planiranja i ekonomskog upravijanja, kakva ce biti nje-
gova uloga jednom, kada oni nestanu? Drugim re¢ima, kako konzerva-
tivizam moZe ostati relevantan u postsocijalisti¢koj eri? Dalji problem
potide iz dugoroéne ekonomske odrZivosti filozofije slobodnog trzista.
Vera u slobodno trzidte je istorijski i kulturno ograniéena. Oduevljenje
neregulisanim kapitalizmom uglavnom je anglo-americki fenomen koji
je, zajedno s klasidnim liberalizmom, vrhunac doZiveo tokom 19. veka,
a krajem 20. veka je ponovo oZiveo u formi nove desnice. ,,Povlaéenje
drzave* moZe u ekonomskom Zivotu izo§triti motive, pojacati konku-
renciju 1 unaprediti preduzetnistvo, ali pre ili kasnije postace o¢igledni
nedostaci, naro&ito kratkoroénost, niske investicije, §irenje nejednakosti
1 drugtvenog isklju¢ivanja. Bag kao §to su liberali konaéno poceli da pri-
znaju da je slobodno trzi§te ekonomski corsokak, u 21. veku ¢e mozda i
konzervativei nauditi istu lekciju. Nepromenjena vera SAD u trZisSnu eko-
nomiju u ovom slu¢aju je, moZda, prosto primer americke izuzetnosti.

Pored toga, konzervativizam ima, u najboljem sluéaju, ambivalentan
odnos prema postmodernom dobu. S jedne strane, postmodernisti¢ko
odbacivanje projekta prosvetiteljstva nesto je vise od odjeka tradicional-
nog konzervativnog skepticizma. [ tradicionalni konzervativizam i post-
modernizam (videti str. 339) smatraju da je istina sustinski parcijalna i
lokalna. Pored toga, kao §to dokazuje Gidens (videti str. 157), s poveca-
njem rizika i neizvesnosti, povecava se privlaénost ,filozofskog kon-
zervativizma®, shvacenog kao filozofija zastite, o¢uvanja i solidarnosti. S
druge strane, dolazak poznog modeinog doba ili postmodernog doba preti
da podrije samu osnovu tradicionalnog ili organskog konzervativizma.
Sve veca sloZenost modernog drustva suocava pojedince sa sve Sirim
izborima 1 prilikama i ¢ini da je sve teZe prepoznati, a jo§ manje braniti,
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»ustanovljene™ vrednosti ili ,,zajednicku’ kulturu. Ovom procesu ,,detra-
dicionalizacije* takode doprinosi i globalizacija, intenziviranjem drustve-
nog toka 1 razvodnjavanjem nacionalnog identiteta u bilo kakvom smislu.
Zaista, mozZe se dokazivati da je konzervativizam, u obliku liberalne nove
desnice, u ovom smislu moéno doprineo otvaranju konzervativizma.
Neoliberalna utopija je na, kraju krajeva, drustvo koje je strogo individua-
listi¢ko 1 beskonaéno dinami¢no. Ipak, uprkos politi¢kim i ekonomskim
uzmicanjima neoliberalizma slobodnog trzita, konzervativei mozda na-
laze da je ideje nove desnice mnogo teZe ostaviti na cedilu, nego §to ih je,
u pocetku, bilo prihvatiti. Dok prihvatanje principa nove desnice moze
u su$tini biti pragmati¢an odgovor na opadanje izborne i politicke srede
konzervativaca, ove ideje su sa sobom donele strast prema principu, ne-
karakteristi¢nu za konzervativizam, i inficirale konzervativizam virusom
ideologkog ubedenja. Uz ovo neizbezno ide veca intelektualna rigidnost.
Drugim re¢ima, konzervativei ne mogu vie ,,putovati bez prtljaga® u
ideolofkom smislu. Dok su pokusaji konzervativizma da sebe preobliku-
je u odrziv ideoloski projekt, u pro§losti nailazili na malo unutra$njeg
otpora, opasnost je u tome §to ovo ne mora biti slu¢aj i u buduénosti.
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Socijalizam u 21. veku

Poreklo i razvoj

Termin socijalist potide od latinske reéi sociare §to znagi spajati ili de-
liti. Najranija poznata upotreba ovog termina bila je u Britaniji 1827. go-
dine u jednom broju &asopisa Co-operative Magazine. Do pogetka 30-tih
godina 19. veka, sledbenici Roberta Ovena /Robert Owen/ (1771-1858)
u Britaniji i Sen Simona /Saint-Simon/ (1760-1825) u Francuskoj po-
geli su da svoja verovanja nazivaju ,,socijalizam®, a do 40-tih godina,
termin je bio poznat u nizu industrijalizovanih zemalja, posebno Francu-
skoj, Belgiji i nema¢kim drZavama. Mada socijalisti ponekad polaZu
pravo na intelektualno naslede koje seZe unazad do Platonove Driave
ili Utopije Tomasa Mora (/1516/ 1965), kao i kod liberalizma i konzer-
vativizma, poreklo socijalizma je u 19. veku. Socijalizam je nastao kao
reakcija na drustvene i ekonomske uslove koje je u Evropi proizveo
rast industrijskog kapitalizma. Socijalisticke ideje su ubrzo poégele da
se vezuju za razvoj nove, ali rastuce klase industrijskih radnika koji su
patili od siromastva i poniZenosti, §to je tako esta odlika rane industri-
jalizacije. Mada socijalizam i liberalizam imaju zajednicke korene u
prosvetiteljstvu i dele veru u principe kao §to su razum i progres, socija-
lizam je nastao kao kritika liberalnog trzisnog drustva i bio je definisan
svojim pokusajem da ponudi alternativu industrijskom kapitalizmu.
Na karakter ranog socijalizma uticali su grubi 1 esto nehumani uslo-
vi, u kojima je Zivela i radila industrijska radnicka klasa. Politike /aissez-
-faire ranog 19. veka ostavljale su vlasnicima fabrika odre§ene ruke u
odredivanju nivoa plata i fabrickih uslova. Niske plate su bile uobi¢ajene,
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rad dece i Zena je bio opite mesto, radni dan je ¢esto dosezao do 12 &a-
sova, a pretnja nezaposleno§¢u uvek prisutna. Nova radnicka klasa je,
zatim, bila dezorijentisana, posto je uglavnom bila sastavljena od prve
generacije urbanih stanovnika, nenaviknutih na uslove industrijskog
Zivota i rada, a imala je malo drustvenih institucija koje bi njihovim %i-
votima mogle dati stabilnost ili znagenje. Kao rezultat toga, rani socija-
listi su &esto traZili radikalnu, ¢ak revolucionarnu alternativu industrij-
skom kapitalizmu. Na primer, Sarl Furije /Charles Fourier/ (1772-1837)
u Francuskoj 1 Robert Oven u Britaniji zagovarali su uspostavljanje uto-
pijskih zajednica, zasnovanih, wmesto na konkurenciji i gramzivosti, na
saradnji i ljubavi. Nemci, Karl Marks (videti str. 132) i Fridruh Engels
(1820-1895) razvili su sloZenije i sistemati¢nije teorije koje su polagale
pravo na otkri¢e ,,zakona istorije i proklamovali neizbeznost revolu-
cionarnog obaranja kapitalizma.

Krajem 19. veka, postepenim pobolj¥anjem Zivotnih uslova radnié-
ke klase 1 napretkom politicke demokratije, transformisan je karakter
socijalizma. Rast sindikata, politickih partija radnicke klase i sportskih
i drugtvenih klubova posluZio je pruZanju vecée ekonomske sigurnosti i
integrisanju radnicke klase u industrijsko drugtvo. U naprednim indu-
strijskim dru§tvima zapadne Evrope, postajalo je sve teZe da se radni¢ka
klasa posmatra kao revolucionarna snaga. Socijalistike polititke partije,
ohrabrene postepenim progirenjem prava glasa na mugkarce iz redova
radnicke klase, sve vi§e su usvajale zakonske i izborne taktike. Do kraja
Prvog svetskog rata, socijalisticki svet je bio jasno podeljen na one soci-
jalistitke partije koje su moé¢ traZile kroz glasacku kutiju i propovedale
reforme, i one, obitno u zaostalijim zemljama kao $to je Rusija, koje su
proklamovale kontinuiranu potrebu za revolucijom. U Ruskoj revolu-
¢iji 1917. godine doslo je do sledeceg raskola: revolucionami socijalisti,
sledec¢i Lenjinov primer (videti str. 137) i boljgevike, obi¢no su prihva-
tali naziv komunisti, dok su reformski socijalisti zadrzali ime ,Socija~
lista* ili ,,socijaldemokrata.

Dvadeseti vek je svedok irenja socijalisti¢kih ideja u afri¢ke, azij-
ske i latinoameri¢ke zemlje, sa malo ili nimalo iskustva s industrijskim
kapitalizmom. U ovim zemljama, socijalizam se &esto razvijao, ne iz
klasne, vec¢ iz antikolonijalne borbe. Ideja klasne eksploatacije je bila
zamenjena idejom kolonijalnog ugnjetavanja, stvarajuéi mocan spoj
socijalizma i nacionalizma koji se potpunije ispituje u petom poglavlju.
Nakon 1945. godine, bolj§evicki model komunizma je nametnut istoé-
noj Evropi; u Kini je prihvacen nakon revolucije 1949. godine, a kasnije
se progirio na Severnu Koreju, Vijetnam, KambodZu i Laos. Umereniji
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oblici socijalizma praktikuju se i drugde, na primer, u Kongresnoj par-
tiji koja je decenijama nakon nezavisnosti 1947. godine, dominirala indij-
skom politikom. Razvijeni su takode i specifiéni oblici afri¢kog i arapskog
socijalizma: afri¢kog, pod uticajem komunalnih vrednosti tradicionalnog
plemenskog Zivota i arapskog, pod uticajem moralnih principa islama.
U juznoj i centralnoj Americi 60-tih i 70-tih godina socijalisti€ki revo-
lucionari su vodili rat protiv vojnih diktatura za koje se Eesto mislilo da
rade u interesu imperijalizma Sjedinjenih DrZzava. Kastrov rezim, koji je
do%ao na vlast nakon Kubanske revolucije 1959. godine, razvio je tesne
veze sa Sovjetskim Savezom, dok je sandinisticka gerila koja se doko-
pala vlasti u Nikaragvi 1979. godine, ostala nesvrstana. U Cileu je 1970.
godine Salvador Aljende postao prvi u svetu demokratski izabran Sef
drzave—marksista, ali je svrgnut i ubijen 1973. godine, u prevratu u €ijoj
je pozadini bila CIA.

Od kraja 20. veka, socijalizam je pretrpeo jedan broj spektakularnih
obrta, §to je neke navelo da proglase ,,smrt socijalizma®. Najdramatic-
niji od ovih obrta bila je, naravno, propast komunizma u isto¢noevrop-
skim revolucijama od 1989. do 1991. godine. Medutim, umesto da se
okupe oko principa zapadne drutvene demokratije, socijalisti su ove
principe doveli u sumnju, buduci da su parlamentarne socijalisticke par-
tije u mnogim delovima sveta prihvatile ideje i politike koje se CeSce
povezuju s liberalizmom, pa ¢ak i konzervativizmom. U poslednjem
odeljku ovog poglavlja razmatra se pitanje da li socijalizam, kao osobe-
na ideologija, i dalje ima buducnost.

Nijedan Covek nije ostrvo — centralne teme

Jedna od te§koca u analizi socijalizma je u tome §to se ovaj termin shva-
ta na bar tri razli¢ita na¢ina. S jedne tacke gledidta, socijalizam se uzima
kao ekonomski model, obi¢no povezan sa nekim oblikom kolektiviza-
cije 1 planiranja. Socijalizam, u ovom smislu, stoji kao alternativa kapi-
talizmu, pri &emu se izbor izmedu ova dva kvalitativno razli¢ita siste-
ma proizvodnje tradicionalno smatra najkljuénijim od svih ekonomskih
pitanja. Medutim, izbor izmedu ,,éistog* socijalizma 1 ,,éistog* kapita-
lizma uvek je bio iluzija, jer svi ekonomski oblici, na razli¢ite nacine,
spajaju odlike oba sistema. Zaista, moderni socijalisti nastoje da shvate
socijalizam ne toliko kao alternativu kapitalizmu, ve¢ kao sredstvo da se
kapitalizam upregne za ostvarenje $irih drustvenih ciljeva. Drugi pristup
tretira socijalizam kao sredstvo radnickog pokreta. Po ovom gledistu,
socijalizam predstavlja interese radnicke klase i nudi program pomocu
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kojeg radnici mogu zadobiti politi¢ku ili ekonomsku mo¢. Socijalizam je
tako, u stvari, oblik ,laburizma*, sredstvo za unapredenje interesa orga-
nizovanog rada. Iz ove perspektive, zna¢aj socijalizma zavisi od uspeha
pokreta radnicke klase §irom sveta. Ipak, mada se ne moZe sumnjati u
istorijsku vezu izmedu socijalizma 1 organizovanog rada, socijalisticke
ideje se takode povezuju sa kvalifikovanim zanatlijama, seljastvom i,
uostalomn, sa politickim i birokratskim elitama. Zbog toga se socijalizam
u ovoj knjizi uzima u trecem 1 $irem smislu, kao politicko verovanje ili
ideologija, karakteristi¢no po odredenom skupu ideja, vrednosti i teo-
rija. Najznaéajnije od njih su sledece:

° zajednica,

® saradnja,

e jednakost,

¢ drustvena kiasa,

e zajednicko vlasnistvo,

Zajednica

U srcu socijalizma je ujedinjujuca vizija ljudskih bic¢a kao drustvenih
stvorenja, sposobnih da prevazidu druitvene i ekonomske probleme, koja
se, umesto samo na individualne napore, oslanjaju na moé zajednice.
Ovo je jedna kolektivisti¢ka vizija, zato §to naglagava sposobnost ljud-
skih bica za kolektivno delovanje, njihovu spremnost i sposobnost da,
nasuprot borbi za liénu korist, ciljeve ostvaruju radeéi zajedno. Veéina
socijalista bi na primer, bila spremna da ponovi re¢i engleskog metafi-
zi¢kog pesnika DZona Dona /John Donne/ (1571-1631):

Nijedan &ovek nije ostrvo u sebi;

svaki Sovek je deo kontineta, deo okeana;...

smrt svakog ¢oveka me smanjuje, jer sam sadr¥an u ovedanstvu;

1 zato nikad ne pitaj kome zvona zvone;

ona zvone tebi.

Stoga su ljudska bica ,,drugovi®, braca“ ili ,sestre*, medusobno po-
vezani sponama zajednicke ljudskosti.

Socijalisti su, daleko manje i od liberala i od konzervativaca, voljni
da veruju kako je ljudska priroda nepromenjiva i fiksirana rodenjem.
Oni radije veruju da je ljudska priroda ,,plastiéna®, oblikovana isku-
stvom i okolnostima zajednickog zivota. U dugotrajnoj filozofskoj de-
bati o tome da li ljudsko ponaSanje odreduje ,,vaspitanje* ili ,,priroda®,
socijalisti odlu¢no kazu da je to vaspitanje. Od rodenja — mozda ¢ak i
dok je u utrobi — svaki pojedinac je podvrgnut iskustvima koja oblikuju
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Kolektivizam

Kolektivizam je, vopste-uzevEi, verovanje da je kolektivno ljudsko pregnu-
¢e od vede praktiéne 1 moralne vrednosti; nego §to.je individualno samo-
nastojanje. On je tako izraz ideje da ljudska priroda ima dru§tvenu siZ i
podrazumeva da su drudtvene grupe, bilo da su to ,ldase’; nacije®, ,rase -
ili bilo 5ta drugo, znacajni politickientiteti. Meditim, termin se koristi sa
malo konzisteritriosti, Bakunjin /Bakunin/ i drugi anarhisti (videti str. 207)
termin’ kolektivizam' koriste da-oznage udruZenja slobodnih pojedinaca
koja upravljaju sama sobom, Drugi kolektivizam fretiraju kao potpunu su-

.- protnost individualizmu- (videti str..30), smatrajuci da. on. podrazumeva
prevagu kolektivnih interesa nad individualnim. On:se takode ponekad
vezuje za drZavu kao mehanizam pomocu kojeg se podrZavaju kolektivni
interesi, sugeri§uci time da je rast drZavnih odgovornosti znak napretka
kolektivizmas :

1 uslovljavaju njegovu ili njenu liénost. Sve ljudske vestine 1 atribute
uéimo od druStva, iz éinjenice da prianjamo uz jezik kojim govorimo.
Dok liberali izmedu ,,pojedinca‘ i ,,drutva® povlage jasnu razliku, soci-
jalisti veruju da je pojedinac neodvojiv od drustva. Ljudska bida nisu
ni samodovoljna, ni zatvorena u sebe; misliti o njima kao o odvojenim
ili atomizovanim ,,individuama* je apsurd. Pojedinci se jedino mogu
shvatiti 1 oni sebe mogu razumeti jedino u okviru drutvenih grupa koji-
ma pripadaju. Stoga nam pona3anje ljudskih bica vise govori o drustvu
u kojem oni Zive 1 u kojem su vaspitani, nego o nekakvoj trajnoj ili ne-
promenjivoj ljudskoj prirodi.

Liberali 1 konzervativei éesto dokazuju da su ljudska bica u sudtini
sebi¢na i egoistiéna. Socijalisti, s druge strane, smatraju da je sebi¢no,
gramzivo, materijalistiko ili agresivno ponadanje pre drustveno uslo-
vljeno, nego prirodno. Takve karakteristike su proizvod drustva koje
ohrabruje i nagraduje sebino i gramzivo ponaganje. Socijalisti se tradi-
cionalno, kao protivnici kapitalizma, upravo na ovo pozivaju. Ljudska
bica nisu stvorenja koja teze §to vecoj koristi; njih na takvo delovanje
pre podsti¢e mehanizam kapitalisti¢kog trZista koje ih, kako sada stvari
stoje, upreze u lov za profitom.

Radikalna oStrica socijalizma poti¢e iz toga §to se on ne bavi ljudi-
ma kakvi jesu, veé¢ kakvi bi mogli da budu. Ovo je socijaliste vodilo
razvijanju utopijskih vizija boljeg drugtva u kojem ljudska bica, kao ¢la-
novi zajednice, mogu postici istinsku emancipaciju i ispunjenje. Africki
i azijski socijalisti Sesto naglasavaju da ve¢ njihova tradicionalna, prein-
dustrijska drustva isti¢u znacaj druStvenog Zivota i vrednost zajednice.
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U ovim okolnostima, suogen s izazovom zapadnog individualizma, so-
cijalizam nastoji da oduva tradicionalne drudtvene vrednosti. Kao §to
je isticao Pulijus Njerere, predsednik Tanzanije od 1964. do 1985. godi-
ne, ,ntafa stvarna potreba u Africi da se ’preobratimo’ u socijalizam nije
nidta veéa od potrebe da budemo ’podudavani’ u demokratiji*. Zato je
on sopstvena gledista opisivao kao ,,plemenski socijalizam®.

Ipak, na Zapadu, nakon generacija industrijskog kapitalizma, ,,vra-
¢a se drustvena dimenzija Zivota. Ovo je bio cilj utopijskih socijalista
19. veka, kao §to su Furije i Oven, koji su organizovali eksperimente
Zivota u komuni. Sarl Furije je podsticao osnivanje pilot-zajednica od
kojih je svaka brojala oko 1 800 ¢lanova, koje je on nazivao ,,falansteri-
je*“. Robert Oven je takode, od 1824. do 1829. godine, osnovao izvestan
broj eksperimentalnih zajednica, od kojih je najpoznatija Nova harmo-
nija u Indijani. Najuspe$niji komunitarni eksperiment je sistem kibuca
u Izraelu koji se sastoji od jednog sistema kooperativnih, obi¢no rural-
nih naselja, u kojima je zemlja zajednicka i zajednicki se obraduje. Prvi
kibuc osnovan je 1909. godine i danas oko 3% gradana Izraela Zivi u ki-
bucizmu, dok jo§ 5% Zivi u ne§to manje strogim, moSav naseljima.

Saradnja

Ako su ljudska bica drutvene Zivotinje, socijalisti veruju da je njihov
prirodan odnos pre odnos saradnje, nego konkurencije. Liberali i kon-
zervativei smatraju da je konkurencija medu ljudskim bicima prirodna,
a u nekim pogledima, 1 zdrava. Ona je prirodna, zato §to se ljudska bic¢a
shvataju kao stvorenja koja teZe sopstvenim interesima, a zdrava utoli-
ko ukoliko podsti¢e pojedince da vredno rade i razviju sve vegtine i spo-
sobnosti koje mogu posedovati. Za svoja li¢na postignuca pojedinci treba
da budu nagradeni, bilo da se radi o nekome ko tr&i brZe od svih drugih,
na ispitima dobija vi§e ocene, ili radi marljivije od svojih kolega.
Socijalisti, s druge strane, veruju da konkurencija pojedince hugka
jedne protiv drugih, podsti¢uci svakog od njih da porekne ili ignori-
§e svoju drustvenu prirodu, umesto da je prihvati. Rezultat je da kon-
kurencija odgaja samo ograni¢en broj drustvenih svojstava i, umesto
toga, unapreduje sebi¢nost i agresiju. Saradnja, medutim, ima i moralni
i ekonomski smisao. Pojedinci koji rade zajednicki, umesto jedan protiv
drugog, razvijade spone simpatije, brige za drugog i naklonosti prema
drugom. Pored toga, umesto energije jedne individue, moZe se upregnu-
ti energija zajednice. Ruski anarhista Petar Kropotkin /Peter Kropotkin/
(videti str. 212) je, na primer, tvrdio da je sposobnost za ,,uzajamnu po-
moc* glavni razlog zbog kojeg je ljudska vrsta opstala i prosperirala.
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Socijalisti veruju da ljudska bica mogu biti motivisana ne samo materi-
jalnim motivima, ve¢ i moralnim pobudama. Teorijski, kapitalizam po-
jedince nagraduje za rad koji obavljaju: §to marljivije rade, ili §to vie
vedtina imaju, veca ¢e biti i njihova nagrada. Ali, moralna pobuda za
marljivim radom je Zelja da se doprinese opstem dobru koja se razvija iz
simpatije ili osecaja odgovornosti za bliznje. Marks je ovu ideju izloZio
u komunisti¢koj teoriji raspodele: ,,0d svakoga prema sposobnostima,
svakome prema potrebama“. Mada bi male modernih socijaldemokrata
uzelo u razmatranje potpuno ukidanje materijalnih motiva, oni ipak insi-
stiraju na potrebi za nekom vrstom ravnoteZe izmedu materijalnih i mo-
ralnih pobuda. Na primer, socijalisti bi dokazivali da je vaZan motiv za
postizanje ekonomskog rasta to §to on omogucava da se pribave sredstva
za socijalnu podriku najsiromasnijim i najranjivijim elementima drustva.

Socijalisti¢ka privrzenost saradnji podstakla je nastanak koopera-
tivinih preduzeca, koja su bila zamisljena kao zamena za konkurentske i
hijerarhijske poslove koji su se namnoZili u kapitalizmu. I proizvodacke
1 potroSacke kooperative pokusavaju da upregnu energiju grupa fjudi
koji rade za uzajamnu korist. U V. Britaniji, kooperativna drustva su
nikla krajem 19. veka. Ova drustva su kupovala robe na veliko i jeftino
ih prodavala svojim ¢lanovima iz radnicke klase. Godine 1844. Rochdale
Piooners su osnovali trgovinu meovitom robom i njihov primer je uskoro
preuzet §irom industrijske Engleske i Skotske. Proizvodagke kooperative,
¢ija je radna snaga ujedno 1 njihov vlasnik, uobigajene su u delovima se-
verne Spanije i bivée Jugoslavije, gde je privreda bila organizovana po
principu radni¢kog samoupravljanja. Kolhozi u Sovjetskom savezu tako-
de su bili zami$ljeni kao kooperativni i samoupravni, mada su u praksi
radili u okviru rigidnog sistema planiranja i obiéno su ih kontrolisali
lokalni partijski Sefovi.

Jednakost

PrivrZenost jednakosti je u mnogim pogledima crta pomocu koje se de-
fini8e socijalistitka ideologija, jer je jednakost politi¢ka vrednost po
kojoj se socijalizam najjasnije razlikuje od svojih rivala, posebno libera-
lizma i konzervativizma. Konzervativel veruju da je drustvo po prirodi
hijerarhijsko i zato ideju drustvene jednakosti odbacuju kao naprosto
apsurdnu. Liberali su, medutim, privrZeni jednakosti, ali zbog toga §to su
svi pojedinci, po njima, jednake moralne vrednosti i stoga imaju pravo
na jednaka prava 1 po§tovanje. Oni su, ipak, rodeni s vrlo razli¢itim ta-
lentima i ve§tinama i imaju pravo da u skladu s tim budu nagradeni: oni
koji marljivije rade i vecih su sposobnosti zasluZuju da budu bogatiji od
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onih koji nece da rade i nemaju sposobnosti. Liberali zato daju prednost
jednakosti prilika, ali ne vide nikakvog razloga za3to bi ovo trebalo da
dovede, ili zasto bi dovelo do drustvene i ekonomske jednakosti.

Socijalizam je karakteristi¢an po svom verovanju u drustvenu jed-
nakost ili jednakost ishoda. U korist ovog oblika jednakosti socijalisti
iznose bar tri argumenta. Prvo, drustvena jednakost podrzava pravdu ili
pravignost. Socijalisti nisu skloni da imovinsku nejednakost objasnja-
vaju urodenim razlikama u sposobnostima pojedinaca. Socijalisti veruju
da bag kao 3to kapitalizam neguje takmicarsko i sebi€no ponaganje, tako
i ljudska nejednakost u velikoj meri odraZava nejednaku strukturu dru-
§tva. Oni se ne drZe naivnog verovanja da su svi ljudi rodeni identiéni,
sa taéno istim sposbnostima i ve§tinama. Egalitarno drutvo ne bi bilo,
na primer, druitvo u kojem svi studenti dobijaju istu ocenu na ispitu iz
matematike. Ipak, socijalisti veruju da su najznacajniji oblici Jjudske
nejednakosti pre rezultat nejednakog tretmana od strane drutva, nego
prirodne darovitosti. Zato, pravda, iz socijalisti¢ke perspektive, zahteva
da drustvo ljude tretira jednako, ili bar ujednaéenije u pogledu njihovog
nagradivanja i materijalnih okolnosti. Formalna jednakost je, u svom za-
konskom i politickom smislu, o&ito neadekvatna, jer ne uzima u obzir
strukturne nejednakosti kapitalisti¢kog sistema. Sto se tice jednakosti
prilika, ovekovedujuci mit o urodenoj nejednakosti, ona daje legitim-
nost nejednakosti.

Drugo, drudtvena jednakost podrZava zajednicu 1 saradnju. Ako ljudi
Zive u jednakim drugtvenim okolnostima, verovatnije je da ¢e se oni jedan
sa drugim identifikovati i raditi zajedno u zajednicku korist. Zato jed-
naki ishodi jagaju drustvenu solidarnost. Shodno tome, drustvena ne-
Jjednakost vodi u konflikt i nestabilnost. Ovo se najjasnije reflektuje u
socijalisti¢kim teorijama o klasnom sukobu, ili ¢ak ,.klasnom ratu“. To
takode objagnjava za§to socijalisti jednakost prilika optuZuju za nego-
vanje mentaliteta ,,opstanka najspremnijih“. R. H. Toni /Tawney/ (videti
str. 148) na primer, jednakost prilika odbacuje kao ,,filozofiju punoglav-
ca". Trece, socijalisti podrZavaju dru§tvenu jednakost, jer smatraju da je
princip potreba—zadovoljenje u osnovi ljudskog ispunjenja i samoostva-
renja. ,,Potreba* je nuzda: ona zahteva zadovoljenje, ona nije prosto lako-
mislena Zelja ili prolazna fantazija. Baziéne potrebe kao §to su potreba
za hranom, vodom, krovom, druZenjem itd. fundamentalne su za polo-
Zaj ¢oveka, §to znadi da je njihovo zadovoljenje, za socijaliste, sama
grada slobode. PoSto svi ljudi, uopste uzevsi, imaju sli¢ne potrebe, raspo-
dela bogatstva na osnovu principa potreba~zadovoljenje ima jasno ega-
litarne implikacije. Zato socijalisti, nasuprot liberalima, veruju da su
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Jednakost

Liberali veruju da su ljudi ,,rodeni“ jednaki, u smislu da su jednake
moralne vrednosti. Ovo podrazumeva formalnu jednakost, narocito
zakonsku i polititku jednakost, kao i jednakost prilika; ali, druStvena
jednakost se verovatno postiZe na radun slobode i kroz kaZnjavanje
talenta. Ipak, dok klasi¢ni liberali naglaSavaju potrebu za strogom me-
ritokratijom i ekonomskim motivima, moderni liberali zastupaju tezu
da istinska jednakost prilika zahteva relativiu druStvenu jednakost.

Konzervativei tradicionalno shvataju dru§tvo kao po prirodi hijerar-
hijsko, pa zato odbacuju jednakost kao apstraktan i nedostiZan cilj.
Ipak, nova desnica jasno ispoljava veoma individualistitko verovanje
u jednakost prilika, istovremeno isti¢uci ekonomske koristi od mate-
rijalne nejednakosti.

Socijalisti jednakost smatraju fundamentalnom vredno3cu i posebno
se zalazu za drugtvenu jednakost. Uprkos pomeranjima unutar socijal-
demokratije ka liberalnom verovanju u jednakost prilika, druStvena
jednakost se, kako u svom relativnom (socijaldemokratskom), tako i
apsolutnom (komunisti¢kom) smislu, shvata kao bitna za osiguranje
drugtvene kohezije i bratstva, uspostavljanja pravde ili praviénosti i
uvecanja slobode u pozitivnom smislu.

Anarhisti naroéito naglasavaju politicku jednakost, shvacenu kao jed-
nako i apsolutno pravo na liénu autonomiju, iz ¢ega sledi da se svi obli-
ci politi¢ke nejednakosti tretiraju kao ugnjetavanje. Anarhokomunisti
veruju u apsolutnu drugtvenu jednakost koja se postiZe uspostavljanjem
kolektivnog vlasnistva nad proizvodnim bogatstvom.

Fasisti veruju da je obeleZje judske vrste radikalna nejednakost, kako
izmedu voda i sledbenika, tako i izmedu razli¢itih nacija ili rasa sveta.
Ipak, stavljanje naglasaka na naciju ili rasu podrazumeva da su svi njiho-
vi &lanovi jednaki, bar s obzirom na srZ njihovog drustvenog identiteta.

Feministkinje jednakost tretiraju kao jednakost polova, u smislu jed-
nakih prava i jednakih prilika (liberalni feminizam) ili jednake dru-
stvene ili ekonomske moéi (socijalisticki ferminizam), nezavisno od
roda. Ipak, neke radikalne feministkinje dokazuju da zahtev za jedna-
ko&éu moZe prosto dovesti do toga da se Zene ,,prepoznaju kao mu-
skarci.

Ekologisti zastupaju pojam biocentricke jednakosti koji istice da svi
oblici Zivota imaju jednako pravo da ,,Zive i cvetaju. Zato se uobica-
jeni pojmovi jednakosti smatraju antropocentriénim po tome §to isklju-
&uju interese svih organizama i entiteta, osim interesa ljudske vrste.
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sloboda i jednakost kompatibilni principi. Ipak, princip potreba—zado-
voljenje moZe imati i neegalitarne implikacije, kao §to je slucaj sa ,,spe-
cijalnim* potrebama, koje proisti¢u, na primer, iz fizicke ili mentalne
nesposobnosti.

Mada se socijalisti slazu u pogledu vrednosti drugtvene i ekonomske
Jjednakosti, oni se ne slazu oko toga do kog stepena ona moZe i treba da
se ostvari. Marksisti i komunisti veruju u apsolutnu drugtvenu jedna-
kost, koja se ostvaruje ukidanjem privatne svojine i kolektivizacijom pro-
izvodnog bogatstva. Marks je, osim toga, verovao da kada i§¢eznu ostaci
kapitalistitkog klasnog sistema, nagrade potpuno treba da se raspode-
ljuju prema potrebama. Socijaldemokrate, medutim, veruju u relativou
druStvenu jednakost koja se postiZe preraspodelom bogatstva kroz drza-
vu blagostanja, i sistem progresivnog oporezivanja. Socijaldemokratska
Zelja da se kapitalizam ukroti, umesto da se ukine, izraz je prihvatanja
neprolazne uloge materijalnih motiva i ¢injenice da je znaéaj principa
potreba~zadovoljenje uglavnom ograni¢en na iskorenjivanje siromastva.

Drustvena klasa

Drustvena klasa se, uopste uzevi, odnosi na grupe ljudi koji dele sli¢an
drustveni ili ekonomski poloZaj. Socijalisti na drustvenu klasu tradicio-
nalno gledaju kao na najdublju i politicki najznagajniju od svih drustve-
nih podela. Socijalisti¢ka klasna politika se, medutim, izrazava na dva
nacina. Prvo, drudtvena klasa je analiticko sredstvo. Socijalisti veruju
da, bar u drugtvima koja su prethodila socijalizmu, ljudska bica teze da
misle i deluju zajedno sa drugima koji imaju isti ekonomski polozaj ili
interes. Drugim re¢ima, glavni &inioci istorije su, umesto pojedinaca,
druStvene klase i zato su one klju¢ za razumevanje drustvene i politicke
promene. Na primer, najbolje objasnjenje nepravi¢nosti i nepravde kapi-
talistickog sistema je teZnja privilegovanih i vlasnitkih klasa da ugnje-
tavaju i eksploatifu podredene klase. Drugi oblik socijalisticke klasne
politike usredsreduje se posebno na radni¢ku klasu i bavi se politickom
borbom i emancipacijom. Socijalizam se esto shvata kao izraz interesa
radnicke klase, a radni¢ka klasa se vidi kao sredstvo pomocu kojeg ée
se dosti¢i socijalizam. Ipak, drugtvena klasa se ne prihvata kao nuzno
ili stalno obeleZje drustva: socijalisticka drustva se vide ili kao besklasna,
ili kao drutva u kojima su klasne nejednakosti sustinski smanjene. Eman-
cipujuci se od kapitalisticke eksploatacije, radni¢ka klasa se takode eman-
cipuje od sopstvenog klasnog identiteta, &ime njeni &lanovi istovremeno
postaju potpuno razvijena ljudska biéa.
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Ipak, u pogledu prirode i znacaja drustvene klase, socijalisti su pode-
lieni. U marksisti¢koj tradiciji, klasa je povezana s ekonomskom moci
koja se definige odnosom pojedinca prema sredstvima za proizvodnju.
[z ove perspektive, klasne podele su podele izmedu , kapitala® i ,,rada®,
tj. izmedu vlasnika proizvodnog bogatstva (burzoazija) i onih koji Zive
od prodaje svoje radne snage (proletarijat). Ovaj marksisti¢ki dvoklasni
model karakterise nepomirljivi sukob izmedu burZoazije i proletarijata,
sukob koji nuzno vodi rusenju kapitalizma kroz proletersku revoluciju.
Kao §to su to izrazili Marks i Engels u zavr$nim re¢ima Komunistickog
manifesta ,Proleteri svih zemalja ujedinite se! Vi nemate $ta da izgubite,
osim svojih okova®. Socijaldemokrate, s druge strane, imaju tendenciju
da drugtvenu klasu defini$u u odnosu na dohodak i statusne razlike izme-
du ,,belih kragni* ili nefizi¢kih radnika (srednja klasa) i ,,plavih kragni‘
ili fizi¢kih radnika (radnicka klasa). iz ove perspektive, napredak socija-
lizma se povezuje s ublazavanjem podela na srednju klasu i radni¢ku
klasu koje se sprovodi kroz ekonomsku i drustvenu intervenciju. Zato
socijaldemokrate, umesto u drustvenu polarizaciju i klasni rat, veruju
u drugtveni boljitak i klasnu harmoniju.

Ipak, od sredine 20. veka, slabi veza izmedu socijalizma i klasne po-
litike. Ovo je u velikoj meri posledica sve nizeg nivoa klasne solidar-
nosti i, posebno, smanjivanja tradicionalne radnicke klase ili gradskog
proletarijata. Tradicionalana povezanost socijalizma s radnickom klasom
formalno je napustena u delima kao §to je Zbogom proletarijatu Andre
Gorca /Andre Gorz/ (1982). Slabljenje klasne politike posledica je dezin-
dustrijalizacije, suZavanja fabricke osnove ekonomije, §to se odraZava u
opadanju tradicionalnih industrija, zasnovanih na fizickom radu, kao §to
su industrija uglja, telika, brodogradnja, itd. ,,Fordovski* sistem, zasno-
van na masovnoj proizvodnji i masovnoj potrodnji, ustupio je mesto ,,post-
fordovskom* sistemu koji je karakteristi¢an po umnozavanju klasnih
formacija. Na socijalisticke partije, zasnovane na radnickoj klasi, post-
fordizam ima znatajan uticaj. One su ne samo pod pritiskom da napuste
tradicionalne socijalistitke politike, kako bi ugodile glasagima srednje
klase, ve¢ takode svoj radikalizam sve vige odreduju ne toliko u odnosu
na klasnu emancipaciju, koliko u odnosu na pitanja kao §to su rodna
jednakost, ekologka harmonija, prava Zivotinja, mir i medunarodni razvoj.

Zajednicko viasnistvo

Poreklo konkurencije i nejednakosti socijalisti ¢esto traze u instituciji
privatne svojine, pod kojom oni obi¢no podrazumevaju proizvodno bo-
gatstvo ili ,.kapital®, umesto li¢ne imovine kao §to su odeéa, namestaj
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ili kuce. Ovaj stav prema svojini socijalizam razdvaja od liberalizma i
konzervativizma, od kojih oba smatraju da je posedovanje svojine pri-
rodno i ispravno. Protiv privatne svojine socijalisti navode izvestan
broj razloga. Prvo, svojina je nepravedna: bogatstvo se proizvodi ko-
lektivnim naporom ljudskog rada i zato treba da bude u posedu zajed-
nice, a ne privatnih osoba. Drugo, socijalisti veruju da svojina rada
gramzivost, pa tako dovodi do moralne iskvarenosti. Privatna svojina
podstiée ljude da budu materijalisti, verujuéi da se do ljudske srece ili
ispunjenja moZe sti¢i putem potrage za bogatstvom. Oni koji posedu-
ju svojinu Zele da nagomilaju vige, dok oni koji je nemaju ili je imaju
malo, ¢eznu da je steknu. Najzad, svojina je deljiva: ona pothranjuje su-
kobe u drustvu, na primer, izmedu vlasnika i radnika, poslodavaca i zapo-
slenih, ili prosto izmedu bogatih i siromagnih. Socijalisti zato predlazu
da se institucija privatne svojine ili ukine i zameni zajednic¢kim vlasni-
S§tvom nad proizvodnim bogatstvom, ili, skromnije, da se prave na svo-
jinu uravnoteZi sa interesima zajednice.

Karl Marks je zami§ljao ukidanje privatne svojine, pa time i stvara-
nje, umesto kapitalizma, besklasnog komunisti¢kog drustva. On je, izve-
sno, verovao da svojina treba da se poseduje kolektivno i upotrebljava
u korist ¢ovecanstva. Ali, on je malo rekao o tome kako bi se ovaj cilj
mogao praktiéno posti¢i. Kada su se Lenjin i boljSevici 1917. godine u
Rusiji domogli vlasti, verovali su da se socijalizam moZe izgraditi na-
cionalizacijom, pro$irenjem neposredne drZavne kontrole nad ekonomi-
jom. Ovaj proces je zavrsen tek 30-tih godina, kada je Staljinova ,,druga
revolucija® potvrdila izgradnju ekonomije planirane iz centra, jedan sistem
drzavne kolektivizacije.

»Zajednicko vlasnistvo* je podelo da znaéi ,,drzavno vlasnigtvo, ili
ono §to je sovjetski ustav opisao kao ,,socijalisticku drzavnu svojinu*.
Sovjetski Savez je tako razvio jedan oblik drzavnog socijalizma.

Socijaldemokrate takode priviagi drzava kao instrument pomocu ko-
jeg se bogatstvo moze kolektivno posedovati, a ekonomija racionalno
planirati. Ipak, na Zapadu je nacionalizacija primenjivana selektivnije,
njen cilj nije bio potpuni drzavni kolektivizam, veé¢ izgradnja megovite
ekonomije u kojoj bi neke industrije ostale u privatnim rukama, dok bi
druge bile u javnom posedu. U Velikoj Britaniji na primer, Atlijeva la-
buristi¢ka vlada od 1945. do 1951. godine nacionalizovala je ono §to
je nazvala ,.komandni visovi® ekonomije: glavne industrije kao to su
industrija uglja, &elika, elektriéne energije i gasa. Vliada se nadala da
¢e putem ove industrije, bez potrebe za opseznom kolektivizacijom,
regulisati celokupnu ekonomiju. Ipak, od 50-tih godina, parlamentame
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socijalisticke partije su se postepeno distancirale od ,,politike vlasni-
$tva“, radije definisuci socijalizam u odnosu na teznju ka jednakosti i dru-
stvenoj pravdi, nego u odnosu na napredovanje ka javnom vlasnistvu.

Ekonomija

Liberali ekonomiju vide kao vitalni deo gradanskog drustva i imaju
snaznu naklonost prema trzi§nom ili kapitalistickom ekonomskom
poretku, zasnovanom na svojini, konkurenciji i materijalinim moti-
vima. Medutim, dok klasiéni liberali daju prednost laissez-faire kapi-
talizmu, modemi liberali priznaju ogranicenosti trZista i prihvataju
delimi¢no ekonomsko upravljanje.

Konzervativei nedvosmisleno podrzavaju privatno preduzetnistvo,
ali, u strahu od opéteg laissez-faire nereda i pratecih rizika drustve-
ne nestabilnosti, tradicionalno daju prednost pragmati¢noj, mada ogra-
nitenoj intervenciji. Nova desnica, medutim, prihvata neregulisani
kapitalizam.

Socijalisti marksisti¢ke tradicije izrazavaju naklonost prema zajed-
nickom vlasnitvu i apsolutnoj drustvenoj jednakosti koja je u orto-
doksnom komunizmu bila izraZena putem drZavne kolektivizacije i
centralnog planiranja. Medutim, socijaldemokrate podrZavaju drzavu
blagostanja ili regulisani kapitalizam, verujuci da je trziSte dobar sluga,
ali rdav gospodar.

Anarhisti odbacuju bilo koji oblik ekonomske kontrole ili upravlja-
nja. Medutim, dok anarhokomunisti usvajaju zajedni¢ko vlasnistvo i
samoupravu malih razmera, anarhokapitalisti brane potpuno neregu-
lisanu trzi$nu ekonomiju.

Fasisti trae ,treéi put” izmedu kapitalizma i komunizma, ¢esto izra-
sen kroz ideje korporativizina, koji, navodno, uvlaci rad i kapital u or-
gansku celinu. Planiranje i nacionalizacija se podrZavaju kao pokuaji
da se profit podredi (navodnim) potrebama nacije ili rase.

Ekologisti osuduju kako trZi%ni kapitalizam, tako i drzavni kolektivi-
zam, zato §to su oba opsednuta rastom i ekoloski neodrZiva. Ekono-
mija se, stoga, mora podrediti ekologiji, a teZnja za profitom po svaku
cenu mora biti zamenjena brigom o dugoro¢noj odrZivosti i harmo-
niji izmedu ljudske vrste i prirode.
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Zaista, jedno od glavnih obelezja takozvanog novog revizionizina od
80-tih godina naovamo je prihvatanje ekonomije koju u sustini pose-
duju privatnici, pa ¢ak, ponekad, i podrika privatizaciji.

Putevi ka socijalizmu

Dva su glavna pitanja koja razdvajaju konkurentske tradicije i tenden-
cije unutar socijalizma. Prvo je pitanje ciljeva ili ,,krajeva* ka kojima
socijalisti treba da streme. Socijalisti imaju vrlo razli¢ita shvatanja o
tome kako bi socijalisti¢ko drudtvo trebalo da izgleda: u stvari, oni su
razvili konkurentske definicije ,,socijalizma®. Glavno je neslaganje izme-
du fundamentalistitkog i revizionistickog socijalizma koje predstavlja-
Ju komunisticka i socijaldemokratska tradicija. Ove tradicije se ispituju
u sledec¢a dva odeljka ovog poglavlja. U ovom odeljku se razmatra jedno
drugo pitanje koje je podelilo socijaliste: pitanje ,,sredstava“ koje bi tre-
balo upotrebiti za dostizanje socijalistickih ciljeva ili, pitanje ,,puteva
ka socijalizmu®. Ova zaokupljenost sredstvima posledica je ¢injenice
da je socijalizam uvek imao opozicioni karakter: on je snaga za prome-
nu, za transformaciju kapitalistickih ili kolonijalnih drugtava u kojima
se pojavio. ,,Put” koji socijalisti usvajaju nije samo od strateskog zna-
¢aja; on odreduje karakter socijalistikog pokreta i utice na oblik soci-
Jalizma koji ¢e konaéno biti dostignut. Drugim re¢ima, sredstva i ciljevi
su, unutar socijalizma, ¢esto medusobno povezani.

Revolucionarni socijalizam

Mnogi rani socijalisti su verovali da se socijalizam moze uvesti samo
revolucionarnim rudenjem postojeceg politickog sistema i prihvatali su
nasilje kao neizbeznu crtu jedne takve revolucije. Jedan od najranijih
zagovornika revolucije bio je francuski socijalista Ogist Blanki /Auguste
Blanqui/ (1805-1881) koji je predlagao formiranje malih grupa preda-
nih zaverenika koji bi planirali i izvodili revolucionarno osvajanje vlasti.
Pored toga, Marks i Engels su zamigljali ,,proletersku revoluciju®, u ko-
Joj bi se klasno svesne radnitke mase podigle da sruge kapitalizam. Me-
dutim, prva uspe$na socijalisticka revolucija se odigrala tek 1917. godine,
kada je predana i disciplinovana grupa revolucionara, predvodena Lenji-
nom i bolj§evicima, osvojila vast u Rusiji, onim §to je bio vise coup
d’état, nego narodni ustanak. U mnogim pogledima, boljsevicka revo-
lucija je sledecim generacijama socijalistickih revolucionara posluzila
kao model.
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Tokom 19. veka, revolucionarne taktike su privlacile socijaliste iz
dva razloga. Prvo, rane faze industrijalizacije proizvele su krajnju ne-
pravdu, posto su radne mase bile mugene satiru¢im siromagtvom i §i-
roko rasprostranjenom nezaposlenogcu. Na kapitalizam se gledalo kao
na sistem ogoljenog ugnjetavanja i eksploatacije, a za radni¢ku klasu
se mislilo da je na ivici revolucije. Kada su Marks i Engels 1848. go-
dine pisali da ,,bauk kruzi Evropom — bauk komunizma“, bilo je to u
vreme revolta i pobune u mnogim delovima kontinenta. Drugo, radni¢-
ka klasa je imala malo alternativnih sredstava politickog uticaja; zaista,
skoro svuda, ona je bila iskljugena iz polititkog Zivota. Tamo gde su
tokom 19. veka istrajavale autokratske monarhije, kao u Rusiji, bila je
dominantna zemljidna aristokratija. Tamo gde se razvila ustavna i pred-
stavnicka vlast, pravo glasa je, imovinskim cenzusom, obiéno bilo ogra-
ni¢eno na srednje klase. Izuzetno, u sluajevima gde je univerzalno pravo
glasa za mugkarce uvedeno mnogo ranije, kao u Francuskoj 1848. godi-
ne, bilo je to u preteZno poljoprivrednim i jo§ uvek, duboko religioznim
zemljama, u kojima je vecina izbornog tela, zemljidni sitnosopstvenici,
bila politigki konzervativna, U takvim slu¢ajevima, upozoravao je fran-
cuski anarhista Prudon /Proudhon/ (videti str. 210), ,,univerzalno pravo
glasa je kontrarevolucija®“. Za radne mase bez prava glasa jedini reali-
stican izgled za uvodenje socijalizma nalazi se u polititkoj revoluciji.

Medutim, revolucija za socijaliste nije samo pitanje taktike; ona je
takode izraz njihove analize drzave i prirode drzavne moci. Dok libe-
rali veruju da je drzava neutralno telo koje odgovara interesima svih
gradana i deluje u korist opsteg dobra, revolucionarni socijalisti na dr-
ravu gledaju kao na faktor klasnog ugnjetavanja koji deluje u interesu
,kapitala“, a protiv interesa ,,rada“. Marksisti, na primer, veruju da po-
liticka mo¢ odraZava klasne interese i da je drzava ,,burzoaska drzava“
koja je neizbeZno pristrasna u korist kapitala. Politi¢ka reforma i po-
stepena promena su o&ito besciljne. Univerzalno pravo glasa i regular-
ni i slobodni izbori u najboljem sluaju su fasada, posto je njihov cilj da
sakriju stvarnost klasne nejednakosti i da politicku energiju radniCke
klase usmere u pogre$nom pravcu. Klasno svesni prolatarijat tako nema
alternativu: da bi izgradio socijalizam, on prvo, politickom revolucijom,
mora da srudi burzoasku drzavu. Marks je verovao da ¢e nakon revolu-
cije slediti privremeni period, nazvan ,diktatura proletarijata”, tokom
kojeg bi se revolucija morala zadtititi od opasnosti kontrarevolucije koju
bi izvela razvlagcena burZoazija.

U drugoj polovini 20. veka, vera u revoluciju je bila najoCigledni-
ja medu socijalistima sveta u razvoju. U periodu nakon 1945. godine,
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mnogi nacionalni oslobodilag¢ki pokreti prihvatali su ,,oruzanu borbu*,
verujuci da kolonijalna vladavina ne moZe nestati ni pregovorima, ni
glasanjem na izborima. U Aziji, Kineska revolucija iz 1949. godine ko-
Ju je predvodio Mao Ce Tung, bila je vrhunac dugaéke vojne borbe, kako
protiv Japana, tako i kineskih nacionalista Kuomintang. Vijetnamsko na-
cionalno jedinstvo ostvareno je 1975. godine, nakon dugotrajnog rata
koji je voden, prvo protiv Francuske, a zatim protiv Sjedinjenih DrZava.
Sve do svoje smrti 1967. godine, Ce Gevara, argentinski revolucionar,
predvodio je gerilske snage u razli¢itim delovima juzne Amerike i ko-
mandovao trupama tokom Kubanske revolucije 1959. godine kojom je
srufen reZim Batiste, §tienika SAD, a Fidel Kastro doveden na vlast.
Sli¢ne revolucionarne borbe dogadale su se i u Africi: na primer, bolni
rat kojim je AlZir 1962. godine, napokon, dobio nezavisnost od Fran-
cuske. U svetlu alZirskog iskustva, francuski revolucionarni teoreti¢ar
Franc Fanon /Frantz Fanon/ (1925-1961), u delu Prezreni na svetu,
(/1961/ 1965) zastupao je tezu da oruzani ustanak nije samo politicka
nuZnost, vec¢ takode 1 psihologki poZeljna crta antikolonijalne borbe.
Fanon je verovao da su godine kolonijalne vladavine medu crnim naro-
dima Afrike izazvale parali§uéi osecaj inferiornosti i nemoci, od kojeg
su se mogli osloboditi samo sti¢u¢i iskustvo pobune i prolivanja krvi.

Izbor revolucionarnih ili pobunjeni¢kih politigkih sredstava ostavio
je na socijalizam duboke posledice. Na primer, upotreba revolucije obi-
1o dovodi do potrage za fundamentalistickim ciljevima. Prednost revo-
lucije je bila u tome 3to je omogucavala da se sruge ostaci starog poretka
1 izgradi potpuno nov drustveni sistem. Tako, kada su se Crveni Kimeri,
predvodeni Polom Potom, dogepali vlasti u Kambodzi 1975. godine,
proglasili su ,,nultu godinu“. Kapitalizam je mogao da se ukine i ume-
sto njega uspostavi kvalitativno razli€ito socijalisticko drustvo. U ovom
kontekstu, socijalizam je obi¢no poprimao oblik drzavne kolektiviza-
cije, po modelu Sovjetskog Saveza tokom staljinistickog perioda. Re-
volucionarni ,,put“ takode je bio povezan sa skretanjem ka diktaturi i
upotrebom politicke represije. Za to je bilo vise razloga. Prvo, koristeci
silu, novi vladaoci su se navikli da nasilje smatraju legitimnim politi¢-
kim sredstvom; kao §to je to Mao izrazio, ,,mo¢ poiva u pudanoj cevi-.
Drugo, za revolucionarne partije je tipi¢no da su usvajale strukture vOj-
nog stila, zasnovane na jakom vodi i strogoj disciplini, strukture koje su,
jednom kada je vlast osvojena, samo uévriéivane. Trece, u zatiranju
tragova starog sveta, uklanjane su sve opozicione snage, &ime se delo-
tvorno pripremao put za izgradnju totalitarnih diktatura. Ipak, revolu-
cionarna socijalisticka tradicija fatalno je uzdrmana padom komunizma
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kroz ono §to su u stvari bile kontrarevolucije od 1989. do 1991. godine.
Ovim je najzad dokrajéena podela koja je u socijalistickoj politici otvo-
rena 1917. godine i dovigeno preobracanje socijalizma u ustavnu i de-
mokratsku politiku. Tamo gde je revolucionarni socijalizam preZiveo,
ostao je samo u dZepovima, kao §to je nastavak maoistickog buntovni-
§tva u Peruu i Nepalu.

Evolutivni socijalizam

Mada su rani socijalisti ¢esto podrzavali ideju revolucije, sa napredo-
vanjem 19. veka, bar u naprednim kapitalistickim drzavama zapadne i
centralne Evrope, bledelo je odusevljenje narodnom pobunom. Sam ka-
pitalizam je sazrevao i do kraja 19. veka urbana radnicka klasa je izgu-
bila svoj revolucionarni karakter i integrisana u drustvo. Plate i Zivotni
standard su poceli da rastu, delimi¢no kao rezultat kolonijalne ekspan-
zije u Afriku i Aziju nakon 1875. godine. Radnicka klasa je takode po-
&ela da razvija izvestan broj institucija — radnicke klubove, sindikate,
politicke partije itd. — koje su stitile njihove interese, kao i odgajale ose-
¢aj sigurnosti i pripadnosti industrijskom dru§tvu. Osim toga, postepeno
napredovanje politicke demokratije dovelo je do proSirenja prava glasa
na radniéku klasu. Do kraja Prvog svetskog rata, velika vecina zapadnih
zemalja uvela je univerzalno pravo glasa za muskarce, uz istovremeni
porast zemalja koje su pravo glasa progirile i na Zene. UdruZeni efekat
ovih faktora bio je taj §to je paZnju socijalista skrenuo sa nasilni¢ke po-
bune i ubedio ih da postoji alternativni evolutivni, ,,demokratski® ili
,parlamentarni* put u socijalizam. Znacajno je, na primer, da je Marks
do kraja Zivota bio spreman da spekuli§e o mogucnosti mirne tranzicije
u socijalizam u naprednim kapitalistickim zemljama zapadne Evrope,
a Engels je otvoreno podrzavao izbornu taktiku koju je sve vise kori-
stila nemadka Socijaldemokratska partija (SPD). Tamo gde su i dalje
dominirale revolucionarne doktrine, bilo je to obitno u ekonomski i
politicki nazadnim zemljama, kao 3to je Rusija.

Parlamentarni socijalizam u Velikoj Britaniji zapoceo je sa Fabijan-
skim dru§tvom, formiranim 1884. godine. Fabijanci, predvodeni Beatri-
som Veb /Beatrice Webb/ (1858-1943) i Siduijem Vebom /Sidney Webb/
(1859-1947), ukljudujuéi i poznate intelektualce, kao §to su DZordZ
Bernard So /George Bernard Shaw/ i H. G. Vels /Wells/, nazvali su sebe
po rimskom generalu Fabijusu Maksimusu koji je bio poznat po strpljivoj
i defanzivnoj taktici koju je koristio u odbrani od Hanibalovih osvajagkih
armija. Prema njihovom gledistu, socijalizam bi se slinim procesom,
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prirodno i mirno, razvio iz liberalnog kapitalizma. Ovo bi se dogodilo
kombinovanjem politicke akcije 1 obrazovanja. Politicka akcija je zahte-
vala formiranje socijalisticke partije koja bi se, umesto da priprema na-
silni¢ku revoluciju, borila za vlast protiv etabliranih parlamentarnih par-
tija. Oni su stoga, umesto marksistickog verovanja da je drzava &inilac
klasnog ugnjetavanja, prihvatili liberalnu teoriju drzave kao neutralnog
arbitra. Vebovi su bili aktivno ukljudeni u formiranje britanske Labu-
risticke partije i pomogli su u pisanju njenog programa 1918. godine.
Fabijanci su takode verovali da elitne grupe, kao §to su politi¢ari svih
partija, drzavni ¢inovnici, naugnici i univerzitetski nastavnici mogu da
se preobrate u socijalizam obrazujuci se. Ove elitne grupe bile bi ,,pro-
Zete* socijalistickim idejama, po§to bi uvidele da je socijalizam moral-
no superiorniji od kapitalizma, jer se na primer zasniva na biblijskim
principima, a uz to je i racionalniji i uspesniji. Socijalisticka ekonomija
bi, na primer, mogla izbedi §tete nastale usled klasnog sukoba i izdatke
za umanjivanje siromastva,

Fabijanske ideje su imale uticaj i na Socijaldemokratsku partiju, for-
miranu 1875. godine. SPD je brzo postala najveéa socijalisticka partija
Evrope, a 1912. godine, najveéa partija u nematkom Rajhstagu. Mada
u teoriji privrZena marksisti¢koj strategiji, ona je u praksi, pod uticajem
ideja Ferdinanda Lasala /Ferdinand Lassalle/ (1825-1864), usvajala re-
formski pristup. Lasal je zastupao tezu da bi progirenje politicke demo-
kratije omogucilo drZavi da odgovori interesima radnicke klase, a us-
postavljanje socijalizma je zami§ljao postepenim procesom drustvenih
reformi koje bi uvodila benigna drZava. Takve ideje temeljnije je razvio
Eduard Berntajn /Eduard Bernstein/ (videti str. 149) koji je u Evolu-
tivnom soctjalizmu (1898) razvio ideje slicne fabijanskom verovanju u
postupnost. Bern§tajn je bio posebno impresioniran razvojem demo-
kratske drzave, za koju je verovao da ¢e marksisti¢ki poziv na revolu-
ciju uéiniti izli¥nim. Radnicka klasa je mogla upotrebiti glasacku kutiju
za uvodenje socijalizma, koji bi se zbog toga razvijao kao evolutivni
izdanak kapitalizma. Takvi principi su dominirali radni¢kim politickim
partijama koje su brzo nicale na razmedi vekova: australijska Laburi-
stiCka partija je osnovana 1891. godine, britanska Laburisticka partija
1900. godine, italijanska Socijalisticka partija 1892. godine, njena fran-
cuska kopija 1905. godine, itd. Ove principe su 70-tih godina pocele da
usvajaju i zapadne komunisti¢ke partije, predvodene $panskom, italijan-
skom 1 francuskom Komunistitkom partijom. Rezultat je bio evrokomu-
nizam koji se posvetio traganju za demokratskim putem u komunizam
1 odrZanju otvorenog, pluralistickog politikog sistema.
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NeizbezZnost postupnosti?

Dolazak politicke demokyatije u 19. i pogetkom 20. veka izazvao je talas
optimizma koji je preplavio socijalisti¢ki pokret, §to se odrazilo, na pri-
mer, u fabijanskom propovedanju ,,neizbeznosti postupnosti®. Ideja da
je pobeda socijalizma neizbeZna nije bila nova. Marks je, na primer,
previdao neizbeZnost ruSenja kapitalisti¢kog drustva putem proleterske
revolucije. Medutim, dok je Marks verovao da istoriju pokrecu neumit-
ne snage klasnog konflikta, evolutivni socijalisti su osvetlili logiku samog
demokratskog procesa.

Njihov optimizam se zasnivao na izvesnim pretpostavkama. Prvo,
progresivno profirenje prava glasa dovelo bi na kraju do uspostavljanja
univerzalnog prava glasa za punoletne, pa prema tome i do politicke
jednakosti. Drugo, politicka jednakost bi, u praksi, radila u interesu ve-
¢ine, tj. onih koji odluduju ishod izbora. Socijalisti su tako verovali da
bi politicka demokratija lako poloZila vlast u ruke radnicke klase, naj-
brojnije klase u bilo kom industrijskom drustvu. Trece, za socijalizam
se mislilo da je prirodni ,,dom* radni¢ke klase. Po§to se na kapitalizam
gledalo kao na sistem klasne eksploatacije, potladene radnike bi pri-
rodno privukle socijalisti¢ke partije koje su im nudile buduénost dru-
Stvene pravde i emancipacije. Izborni uspeh socijalistickih partija bio bi,
stoga, zajem&en brojnom snagom radnicke klase. Cetvrto, kada jednom
dodu na vlast, socijalisti¢ke partije bi bile sposobne da izvedu temeljni
preobrazaj drudtva, putem procesa drustvenih reformi. Na ovaj nacin,
politicka demokratija je ne samo otvorila moguénost dostizanja socija-
lizma mirnim putem, veé¢ je ovaj proces uinila i neizbeZnim. Ubrzo
nakon postizanja politi¢ke jednakosti, moralo je da usledi i uspostavlja-
nje drustvene jednakosti.

Takva optimisticka o¢ekivanja se, medutim, nisu izrodila u stvarnost.
Neki su ¢ak zastupali tezu da je demokratski socijalizam zasnovan na
protivureénosti: da bi uspesno odgovorili na izborne pritiske, socijalisti
su prinudeni da revidiraju ili ,,razvodne® svoja ideologka verovanja. So-
cijalisti¢ke partije uZivaju periode vlasti u praktiéno svim liberalnim de-
mokratijama, sa izuzetkom severne Amerike. Ali, izvesno je da im vlast
nije zajemé&ena. Svedska Socijaldemokratska laburisti¢ka partija (SAP)
Jje uovom pogledu bila najuspesnija, podto je od 1951. godine, vec¢i deo
perioda, na vlasti sama, ili sa koalicionim partnerom. Ipak, ¢ak 1 SAP
je samo jednom osvojila 50% glasova (1968). Britanska Laburisticka
partija je dobila najvecu podrsku (49%) 1951. godine, jednako kao i
§panska Socijalisti¢ka radni¢ka partija 1982. godine. SPD je u Nemackoj
1972. godine dobila 46% glasova, a kombinovani glasovi socijalista i
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komunista u Italiji 1976. godine dosegli su 44%. I pored toga, mada su
ove partije, kada su bile na vlasti, nesumnjivo uvodile zna¢ajne dru-
Stvene reforme, §to je obi¢no ukljucivalo sirenje socijalne zastite i eko-
nomskog upravljanja, one sigurno nisu bile na ¢elu bilo kakve temeljne
drustvene transformacije. Kapitalizam je, u najboljem sludaju, reformi-
san, a ne ukinut.

Demokratski socijalizam se, u stvari, suogio sa jednim brojem pro-
blema koje njegovi osnivadi nisu imali u vidu. Prvo, da li radni¢ka klasa
u naprednim industrijskim dru§tvima i dalje ¢ini vecinu izbornog tela?
Svoje izborne poruke socijalistitke partije tradicionalno usredsreduju
na wrbane fizicke radnike, ,,hranu kojom se hrane fabrike* kapitalistickih
drustava. Moderni kapitalizam, medutim, postaje sve vise tehnologki, §to
zahteva obu¢enu radnu snagu ¢iji su zadaci pre tehnicki, nego fizicki.
Tako se smanjila veli¢ina tradicionalne radni¢ke klase koja je angaZo-
vana za strogo disciplinovani fizigki rad i koja radi u te$kim industrija-
ma, §to je dovelo do nastanka ideje o takozvanim drustvima dve trecine
prema jednoj treéini, u kojima su siromastvo i nepovoljan poloZaj kon-
centrisani u ,,potklasi“. U delu Kultura zadovoljnosti (1992) Dz. K. Gal-
brajt /Galbraith/ je skrenuo paZnju na pojavu ,,zadovoljne vecéine® u
modernim drustvima, ili bar medu politi¢ki aktivnim &lanovima, vecine
koju njeno materijalno obilje i ekonomska sigurnost podstice da bude
politi€ki konzervativna. Ako podrska radni¢ke klase socijalistima vise
ne obezbeduje vec¢inu na izborima, oni su prinudeni ili da traZe mnogo
§iru podr8ku medu drugim dru§tvenim klasama, ili da vlast podele, kao
koalicioni partner, s partijama srednje klase. Oba izbora od socijalisti¢-
kih partija zahtevaju modifikaciju njihovih ideologkih opredeljenja, bi-
lo zbog obra¢anja bira¢ima koji imaju malo ili nimalo interesa za soci-
jalizam, bilo zbog rada sa partijama koje nastoje da odrze kapitalizam.

Pored toga, da li je radni¢ka klasa u sutini socijalisti¢ka? Da li je so-
cijalizam zaista u interesu radnicke klase? Socijalistiéke partije su bile
prinudene da kapitalizmu priznaju sposobnost ,,isporu¢ivanja dobara®,
posebno nakon 1945. godine, u periodu ,,dugatkog buma“ koji je u zapad-
nim zemljama svim klasama donosio sve vece obilje. Tokom 50-tih godi-
na, socijalisticke partije, nekad privrZene korenitoj promeni, u pokugaju
da pridobiju sve bogatiju radnicku klasu, revidirale su svoje politike.
Slican proces se odigrao 80-tih i 90-tih godina, kada su socijalisti¢ke par-
tije nastojale da nadu zajednicki jezik sa promenama u klasnoj strukturi
kapitalizma, kao i sa pritiskom koji proizvodi ekonomska globalizacija.
U stvari, socijalizam je po¢eo da se povezuje s pokugajima da se omogu-
¢i funkcionisanje trZidne ekonomije, umesto s pokusajem da se rekon-
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struiSe drustvena struktura kapitalizma. Takva pomeranja se podrobnije
ispituju kasnije, u vezi s promenama u karakteru drustvene demokratije.

Levo krilo socijalista, s druge strane, nerado prihvata ideju da radnié-
ka klasa napusta fundamentalisti¢ki socijalizam. Oni pre veruju da je rad-
ni¢ka klasa lifena mogucnosti da formira nezavisne politi¢ke sudove
koji odrazavaju njihove sopstvene interese. Marksisti, na primer, zastu-
paju tezu da se kapitalizam odrzava procesom ideolo$ke manipulacije.
.BurZzoaska ideologija“ proZima druitvo, spreavajuci radnicku klasu
da shvati realnost sopstvene eksploatacije. Lenjin je objavljivao da bi
radnicka klasa, koju ne bi predvodila revolucionarna partija, mogla da
dosegne samo ,,sindikalnu svest®, Zelju za materijalnim pobolj§anjem
unutar kapitalistickog sistema, ali ne i potpunu, revolucionarnu ,.kla-
snu svest”. Gramsi (videti str. 9) je isticao da burZoazija dominira ka-
pitalizmom ne samo putem svoje ekonomske modéi, ve¢ takode i putem
procesa ideologke ,,hegemonije*.

Najzad, mogu li socijalisti¢ke partije, éak i kada su na vlast dogle
izborima, izvesti socijalisti¢ke reforme? Socijalisti¢ke partije su formi-
rale jednopartijske vlade u jednom broju zapadnih zemalja, ukljudujuéi
Francusku, Svedsku, Spaniju, Veliku Britaniju, Australiju i Novi Zeland.
Ali, kada pobede na izborima, suo¢avaju se sa uSan¢enim interesima
kako drzave, tako 1 drudtva. Jo§ 1902. godine Karl Kaucki /Karl Kautsky/
je isticao da ,kapitalisti€ka klasa upravlja, ali ne viada, ona se zadovo-
ljava upravljanjem vladom®. Izabrane vlade deluju u okviru onoga §to je
Milibend /Miliband/ (1983) nazvao ,,drzavni sistem* — administracija,
sudovi, policija i vojska — &ije osoblje nije izabrano i dolazi iz drustve-
nog miljea sliénog miljeu poslovnih ljudi. Ove grupe su klasno pristra-
sne i u mogucnosti su da blokiraju, ili bar otupe radikalne socijalisti¢ke
politike. Pored toga, izabrane vlade, kakva god da im je ideologka sklo-
nost, moraju da postuju mo¢ krupnog biznisa koji je glavni poslodavac
1 investitor u ekonomiji, kao i najbogatiji finansijer partijskih fondova.
Drugim re¢ima, mada demokratske socijalisticke partije mogu da uspe-
Jju u formiranju izabranih vlada, postoji opasnost da ée one samo dobiti
sluzbu, ali time ne nuzno i moé.

Marksizam

Strogo uzevsi, ,,marksizam* kao kodifikovani korpus mi$ljenja je nastao
nakon Marksove smurti 1883. godine. Bio je to rezultat pokusaja, naro-
¢ito Marksovog dozivotnog saradnika Engelsa, nematkog socijalistiékog
lidera Karla Kauckog i ruskog teoreticara Georgija Plehanova /Georgi
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Plekhanov/ (1857-1918) da Marksove ideje i teorije saZmu u sistemati-
¢an 1 sveobuhvatan pogled na svet, prilagoden potrebama narastajuceg
socijalistickog pokreta. Engelsov Anti-Diihring, napisan 1876. godine,
dok je Marks jo§ bio Ziv, ponekad se smatra prvim delom marksisti¢ke
ortodoksije koje naglagava potrebu za odano$cu autoritatativnoj inter-
pretaciji Marksovog dela. Ovaj ortodoksni marksizam koji se ¢esto na-
ziva ,,dijalekti¢ki materijalizam® (termin koji je skovao Plehanov, nema
ga kod Marksa), kasnije je ¢inio osnovu sovjetskog komunizma. ,,Vul-
garni* marksizam, kako je nazvan, nesumnjivo vi$e naglaSava, nego §to
je to Marks ¢inio u svojim spisima, mehanicisti¢ke teorije 1 istorijsku
neizbeznost. Stvar se, medutim, dalje komplikuje §irinom 1 sloZeno§cu
Marksovih sopstvenih spisa 1 teskocom da se ustanovi koji je ,,Mark-
sov marksizam*. Neki, na primer, Marksa vide kao ekonomskog deter-
ministu, dok ga drugi proglasavaju humanistickim socijalistom. Pored
toga, prave se razlike izmedu ranih i kasnih spisa, §to se ponekad pri-
kazuje kao razlika izmedu ,,mladog Marksa“ 1 ,,zrelog Marksa“. Ipak,
jasno je da je sam Marks verovao kako je otkrio novu vrstu socijalizma
koja je nauéna u smislu da se, umesto da iznosi u sustini eti¢ku kritiku
kapitalizma, bavi prvenstveno razotkrivanjem prirode drugtvenog i isto-
rijskog razvoja.

Mogu se identifikovati bar tri oblika marksizma i to:

° klasiéni,

e ortodoksni komunizam,

® moderni.

Klasi¢ni marksizam

Filozofija

Srce klasiénog marksizma — Marksov marksizam — je filozofija istori-
je kojom se skicira za§to je kapitalizam osuden na propast i zasto je so-
cijalizam predodreden da ga zameni. Ovo je, medutim, filozofija naro-
¢ite vrste. Kao §to je Marks rekao u svojim Tezama o Fojerbahu (/1845/
Marks 1 Engels, 1968): ,,Filozofi su na razli¢ite na¢ine, samo tumacili
svet; stvar je, medutim, u tome da se on izmeni*“. Zato je on svoj rad
video kako kao teoriju o drudtvu, tako i kao socijalisticki politicki proje-
kat. Zaista, sofisticiranost i sloZenost Marksovih spisa delimicno potice
iz njegove nespremnosti da teoriju odvoji od prakse i njegovog verova-
nja da Judska bica, oblikujuéi svoj svet, istovremeno oblikuju i sami
sebe. Ali, u kom smislu je Marks verovao da je njegov rad naucan? Marks
Je ranije socijalisticke mislioce, kao §to su Sen-Simon, Furije i Oven, kri-
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tikovao kao ,,utopiste” iz razloga §to je njihov socijalizam bio zasnovan
na Zelji za totalnim drustvenim preobrazajem koji nije povezan sa nu-
znodcu klasne borbe i revolucije. Nasuprot njima, Marks je preduzeo
tegobnu empirijsku analizu istorije i drudtva, nadajudi se da ce time steci
uvid u prirodu buduéeg razvoja. Medutim, uz Marksovu pomoc¢ ili bez
nje, marksizam kao pokusaj da se, kroz primenu nauénih istina, posti-
gne istorijsko razumevanje, kasnije se razvio u marksizam kao korpus
nauc¢nih istina koje su zadobile status srodan religijskim istinama. En-
gelsova izjava da je Marks otkrio ,,zakone* istorijskog 1 drustvenog ra-
zvoja bila je jasan pokazatelj ovog prelaza.

Marksov pristup se od pristupa drugih teoretiara dru§tva razliko-
vao po tome §to je on usvajao ono §to je Engels nazvao ,,materijalisticka
koncepcija istorije” ili istorijski materijalizam. Odbacujuci idealizam
nemackog filozofa Hegela /Hegel/ (1770-1830) koji je verovao da isto-
rija prikazuje razvitak takozvanog ,,svetskog duha®, Marks je smatrao da
su materijalne okolnosti temelj za sve oblike druftvenog 1 istorijskog
razvoja. Ovo je izraz verovanja da je proizvodnja sredstava za Zivot
najvaznija od svih ljudskih aktivnosti. Posto [judska bi¢a ne mogu da
opstanu bez hrane, vode, krova nad glavom, itd., naéin na koji se oni
proizvode uslovljava sve druge aspekte Zivota; ukratko, ,,drudtveno bice
odreduje svest”. Ovu teoriju Marks je najjezgrovitije izrazio u uvodu za
Prilog kritici politicke ekonomije, napisan 1859. godine, tvrdeci da dru-
§tvena svest 1 ,,pravna i politi€ka nadgradnja® nastaju iz ,,ekonomske
baze“, stvarnog temelja drustva. Ova ,baza“ se u sustini sastoji iz ,,na-
¢ina proizvodnje® ili ekonomskog sistema — feudalizam, kapitalizam,
socijalizam, itd. Mada je taéna priroda odnosa izmedu baze i nadgrad-
nje predmet znacajnih debata 1 spekulacija, ona je Marksa nesumnjivo
dovela do zakljuéka da se politi¢ki, pravni, kulturni, religijski, umetnic-
ki 1 drugi aspekti Zivota mogu objasniti prvenstveno u odnosu na eko-
nomske faktore.

Mada u drugim pogledima kriti¢ar Hegela, Marks je ipak usvojio
njegovo verovanje da je pogonska snaga istorijske promene dijalekti-
ka, proces interakcije izmedu suprotstavljenih snaga koji vodi viem
stupnju razvoja. U stvari, napredak je posledica unutradnjeg konflikta.
Po Hegelu, on objadnjava kretanje ,,svetskog duha“ ka samoostvarenju
kroz sukob izmedu teze i njene suprotstavljene snage, antiteze, proizvo-
deci vi§i nivo, sintezu, koja zauzvrat ¢ini novu tezu. Marks je, kao §to se
izrazio Bngels ,,okrenuo Hegela s glave na noge®, opremivsi ovu hegeli-
jansku dijalektiku materijalistiCkom interpretacijom. Marks je tako isto-
rijsku promenu objasnio odnosom prema unutradnjim protivreénostima
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Nemacki filozof, ekonomista i politi€ki mislilac, obi¢no prikazivan kao
otac komunizma 20. veka. Nakon §to je kratko radio kao nastavnik i no-
vinar, Marks je ostatak Zivota proveo kao aktivni revolucionar i pisac,
Zivedi uglavnom u Londonu, uz finansijsku podrku svog prijatelja i
doZivotnog saradnika Fridriha Engelsa.

Marksovo delo je izvedeno iz sinteze hegelijanske filozofije, britan-
ske politi¢ke ekonomije i francuskog socijalizma. Centralni deo dela je
kritika kapitalizima koja, skretanjem paZnje na sistemsku nejednakost 1
nestabilnost, osvetljava njegovu prolaznu prirodu. Marks je prihvatao
teleologku teoriju istorije po kojoj ¢e vrhunac drustvenog razvoja biti ne-
izbeZno uspostavljanje komunizma. Njegovo klasiéno delo je trotomni
Kapital (1867, 1885, 1894). Njegovo najpoznatije i najpristupaénije delo,
napisano zajedno s Engelsom, je Komunisticki manifest (1848).

koje, unutar svakog nacina proizvodnje, rada postojanje privatne svoji-
ne. Kapitalizam je tako osuden na propast zato §to sadri sopstvenu an-
titezu, proletarijat, kojeg Marks vidi kao ,,grobara kapitalizma“. Sukob
izmedu kapitalizma i proletarijata vodiée, stoga, vi§em stupnju razvoja,
tj. uspostavljanju socijalisti¢kog 1 konaéno, komunisti¢kog drustva.
Zato je Marksova teorija istorije teleolo$ka, u smislu da istoriju opre-
ma znalenjem ili svrhom koja se izraZava u njenom cilju: besklasnom
komunizmu. Ipak, ovaj cilj bi bio postignut tek onda kada se istorija
razvije kroz niz stupnjeva ili epoha, od kojih svaku karakteri$e sopstve-
na ekonomska struktura i klasni sistem. U Nemackoj ideologiji (/1846/
1970) Marks je identifikovao &etiri takva stupnja: (1) primitivni komu-
nizam ili plemensko drustvo, u kojem je glavni izvor sukoba materijalna
oskudica; (2) robovlasnistvo, koje pokriva klasi¢na ili anti¢ka drustva,
a karakteri§e ga sukob izmedu gospodara i roba; (3) feudalizam, &ije je
obelezje antagonizam izmedu zemljoposednika 1 kmetova; i (4) kapi-
talizam kojim dominira borba izmedu burZoazije i proletarijata. Ljud-
ska istorija je, stoga, bila dugacka borba izmedu ugnjetenih i ugnjetaca,
eksploatisanih i eksploatatora. Ipak, svaki stupanj istorije je, u odnosu na
prethodne, bio napredak, po tome §to je ostvarivao dalji razvoj ,,proiz-
vodnih snaga“: mas$ina, tehnologije, radnog procesa i sli¢no. Medutim,
sledeci Hegela, Marks je zami§ljao kraj istorije, do kojeg bi doglo kada
drudtvo bude izgradeno tako da ne sadrZi nikakve unutradnje protivreé-
nosti ili antagonizme. Ovo je za Marksa bilo znagenje komunizma, bes-
klasnog drustva, zasnovanog na zajedni¢kom vlasni§tvu nad proizvod-
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1im bogatstvom. Sa uspostavljanjem komunizma, ono $to je Marks na-
zivao ,predistorija ¢ovedanstva®, do§lo bi do kraja.

Ekonomija

U Marksovim ranim spisima, veliki deo kritike kapitalizma po¢iva na
pojmu otudenja. On sugerise da je kapitalizam odvojio Hude od njihove
prave ili sustinske prirode, tj. od njihove sposobnosti kao radnika da, kroz
iskustvo slobodnog produktivnog rada, razvijaju vestine, talente i razu-
mevanje. Posto je kapitalizam sistem proizvodnje za razmenu, on ljudska
bi¢a otuduje od proizvoda njihovog rada: oni ne rade da bi proizveli ono
§to im je potrebno ili §to je korisno, vec¢ ,,robu koju treba prodati za
profit. Oni su takode otudeni od procesa rada, jer je vecina prinudena da
radi pod nadzorom poslovoda i menadzera. Uz to, rad nije drustven: indi-
vidue se ohrabruju da idu za svojim interesima i zato su otudene od drugih
ljudskih bic¢a. Najzad, radnici su otudeni sami od sebe. Sam rad je sveden
na puku robu pa, umesto da bude kreativan i nesto §to ¢oveka ispunjava,
on postaje obezli¢ena aktivnost. U Marksovom kasnijem delu, medutim,
kapitalizam se e¥ce analizira s obzirom na klasni sukob i eksploataciju.

Marks je klasu definisao u odnosu na ekonomsku mo¢, narocito na
osnovu pozicije klase u odnosu na vlasni§tvo nad ,sredstvima za pro-
izvodnju* ili proizvodnim bogatstvom. On je verovao da se kapitalisti¢-
ko drudtvo sve vise deli na ,,dve velike klase koje stoje jedna nasuprot
drugoj: burZoaziju i proletarijat*. BurZoazija sadinjava kapitalisticku
klasu i Zivi od vlasni$tva nad proizvodnim bogatstvom,; proletarijat &ine
mase bez svojine koje su prinudene da Zive od prodaje svoje radne snage,
pa se tako na njih moZe gledati kao na ,,placene robove®, Za Marksa i
kasnije marksiste, analiza klasnog sistema pruza kljug istorijskog razu-
mevanja i omogucéava predvidanja o buducem razvoju kapitalizma: re-
¢ima Komunistickog manifesta, ,Istorija svih dosad postoje¢ih drutava
je istorija klasne borbe®.

Umesto pojedinaca, partija ili drugih pokreta, glavni &inioci istorij-
ske promene su klase. Presudno je Marksovo verovanje da je odnos iz-
medu klasa odnos nepomirljivog antagonizma, posto podredenu klasu
nuzno i sistematski eksploatise ,,vladajuca klasa®. To je on objasnio ide-
jom o ,,visku vrednosti®. Nasuprot tradicionalnim ekonomistima koji
vrednost procenjuju u odnosu na cenu koja je odredena trZinim snaga-
ma, Marks je, u skladu s ranijim teoreti¢arima, kao §to je Lok (videti
str. 40), prihvatio radnu teoriju vrednosti. Po njoj, vrednost robe je izraz
koli¢ine rada koja je uloZena u njenu proizvoduju. TeZnja kapitalizma
za profitom moZe se zadovoljiti samo izvlaenjem ,,vi§ka vrednosti* iz
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njegovih radnika, time §to se pla¢aju manje od vrednosti koju stvara nji-
hov rad. Zato je ekonomska eksploatacija sudtinska crta kapitalistiCkog
naé¢ina proizvodnje i ona deluje bez obzira na nezlobivost ili velikodu-
$nost poslodavaca.

Marks se bavio ne samo osvetljavanjem unutradnje nestabilnosti ka-
pitalizma, zasnovane, kako izgleda, na nepomirljivom klasnom sukobu,
ve¢ takode 1 analizom prirode kapitalistickog razvoja. On je posebno
skrenuo paZnju na njegovu tendenciju da doZivljava sve dublje ekonom-
ske krize. One uglavnom potiu od cikliénih kriza hiperprodukcije koje
ekonomiju guraju u stagnaciju, a proletarijatu donose nezaposlenost i osi-
romaS§enje. Svaka kriza bi bila jo§ o§trija od prethodne, zato §to bi, po
Marksovom radunu, profitna stopa dugoro¢no opadala. Rezultat bi bile
dalje tenzije zbog tendencije ka monopolizaciji, koncentraciji kapitala u
sve manjem 1 manjem broju ruku i svodenju svih drugih klasa na rang
proletarijata. Tako bi eksploatisane mase, ujedinjene zajedni¢kim eko-
nomskim interesom, u bilo kom kapitalistitkom drugtvu pocele da biva-
Ju nadmocéna vecina.

Politika
MoZda najvaznije Marksovo predvidanje bilo je ono o predodredeno-
sti kapitalizma da bude srugen proleterskom revolucijom. To ne bi bila
samo politicka revolucija, kojom bi se uklonila vladajuca elita ili obo-
rila drZavna ma$ina, vec¢ dru§tvena revolucija, kojom bi se uspostavio
novi naéin proizvodnje i ¢iji bi vrhunac bio dostizanje ,,punog komuni-
zma®. Prema Marksovom gledi$tu, epoha drutvene revolucije po&ela bi
onda kada klasni sistem, ,,proizvodni odnosi®, po¢ne da sputava dalji
razvoj proizvodnih tehnika i inovacija, tzv. proizvodne snage. On je pre-
dvidao da ¢e se takva revolucija dogoditi u najzrelijim kapitalistickim
zemljama — u Nemackoj, Belgiji, Francuskoj ili Britaniji, na primer, — u
kojima su proizvodne snage dostigle svoj limit u okviru ogranicenja ka-
pitalisti¢kog sistema. Ipak, revolucija ne bi bila determinisana prosto
razvojem objektivnih uslova. Zastupnik subjektivnog elementa bio bi
,klasno-svesni* proletarijat, $to znadi da bi do revolucije doslo kada bi
1 subjektivni i objektivni uslovi bili ,,zreli*. Sa jatanjem klasnih anta-
gonizama, proletarijat bi prepoznao ¢injenicu sopstvene eksploatacije
1 postao revolucionarna snaga: klasa za sebe. U ovom smislu, revolu-
cija bi bila spontan &in, koji bi izvisila proleterska klasa koja bi, u stvari,
vodila ili predvodila samu sebe.

Pocetna meta ove revolucije trebalo je da bude burZoaska drzava.
U Marksovim spisima mogu se identifikovati dve teorije drzave. Prva
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je 1zraZena u esto citiranoj izrveci iz Komunistickog manifesta: ,lzvr-
§na vlast moderne drZave je poslovni odbor za upravljanje op§tim po-
slovima burZoazije“. Iz ove perspektive, jasno je da je drZava zavisna
od drudtva i nije ni§ta drugo do sredstvo ugnjetavanja kojim rukuje eko-
nomski dominantna klasa. Druga — sloZenija i suptilnija — teorija drZave
nalazi se u Osamnaestom brimeru Luja Bonaparte (/1852/ 1968). Ovde
Marks dozvoljava da bi drzava mogla uZivati ono §to b1 se moglo uzeti
kao ,relativna autonomija“ u odnosu na vladajucéu klasu, posto bi njena
glavna uloga bila da posreduje izmedu sukobljenih klasa i tako oveko-
veci klasni sistem. U svakom od ovih slugajeva, medutim, proletarijat
nema alternativu: da bi se porazio kapitalizam, prvo mora biti sruSena
drzavna maS$ina koja ga odrZava.

Marks je ipak priznavao da prelaz iz kapitalizma u komunizam ne
mozZe biti neposredan. Prelazni, ,,socijalisti¢ki* stupanj razvoja, trajao
bi dotle, dok istrajavaju klasni antagonizmi. Njega bi karakterisalo ono
§to je Marks nazivao ,,revolucionarna diktatura proletarijata®, u stvari,
proleterska drzava, ¢iji bi cilj bio da, spreavanjem kontrarevolucije
razvla§éene burZoazije, osigura dobiti od revolucije. Ali, kada sa poja-
vom punog komunizma klasni antagonizmi poénu da se smanjuju, drza-
va bi ,,odumrla® — onda kada bi se ukinuo klasni sistem, drzava bi izgu-
bila svoj razlog postojanja. 1z toga proizlazi da bi komunisticko drustvo
bilo besklasno, kao i bez drzave i dozvoljavalo bi da sistem robne pro-
1zvodnje ustupi mesto sistemu koji je u sluzbi zadovoljenja ljudskih
potreba. Po prvi put, ljudska bica bi bila sposobna da oblikuju sopstvene
sudbine 1 u potpunosti ostvare svoj potencijal, §to je izraZeno u Markso-
vom verovanju da je ,,slobodan razvoj svakog pojedinca uslov slobodnog
razvitka svih®.

Ortodoksni komunizam

Slikom komunizma u 20. veku dominirala je Ruska revolucija i njene
posledice. Bolj§evi¢ka partija, predvodena V. I. Lenjinom, dokopala se
vlasti putem coup d’état u oktobru 1917, godine i slede¢e godine pri-
hvatila ime ,,Komunisti¢ka partija“. Kao prvi uspe$ni komunisti¢ki revo-
lucionari, bolj$evicke vode su, bar do 50-tih godina, u komunisti¢kom
svetu uzivale neprikosnoven autoritet. Komunisticke partije, osnivane na
drugim mestima, prihvatile su ideologko vodstvo Moskve i pridruZile se
Komunistickoj internacionali ili ,,Kominterni*, osnovanoj 1919. godine.
Komunisticki rezimi, uspostavljeni u isto¢noj Evropi posle 1945, godi-
ne, u Kini 1949. godine 1 1959. godine na Kubi, svesno su bili oblikovani



136  Politicke ideologije

po modelu Sovjetskog Saveza. Tako je sovjetski komunizam postao do-
minantan model komunisti¢ke vladavine, a ideje marksizma-lenjinizma
vladajuca ideologija komunisti¢kog sveta.

Medutim, komunizam 20. veka znatno se razlikovao od Marksovih
i Engelsovih ideja i otekivanja. Prvo, mada su komunistitke partije
koje su se razvile u 20. veku bile zasnovane na teorijama klasi¢nog
marksizma, one su bile prisiljene da ove teorije prilagode zadacima za-
dobijanja i zadrZavanja politi¢ke vlasti. U tom smislu, komunizam je
bio ,,marksizam u praksi“. Komunisti¢ke vode 20. veka morale su, vise
od Marksa, da obrate paZnju na pitanja kao §to su vodstvo, politicka or-
ganizacija i ekonomsko upravljanje. Drugo, komunisti¢ki reZimi su bili
oblikovani istorijskim okolnostima u kojima su se razvijali. Komunistié-
ke partije nisu osvojile vlast, kao §to je Marks predvidao, u razvijenim
kapitalisti¢kim zemljama zapadne Evrope, ve¢ u zaostalim, uglavnom
ruralnim zemljama, kao §to su Rusija 1 Kina. U njima je urbani prole-
tarijat bio uvek jednako malobrojan, nekultivisan, potpuno nesposoban
za izvodenje prave klasne revolucije. Komunisticka vladavina je tako
postala vladavina komunisti¢ke elite 1 komunisti¢kih voda. Pored toga, u
komunisti¢kim reZimima, rodenim u uslovima zaostalosti, dominantan
zadatak je bio ekonomski razvoj. Zato je komunizam 20. veka postao
vi§e ideologija modernizacije, nego dru§tvene i li¢ne emancipacije. Ko-
munisti¢ki reZimi 20. veka takode su bili prisiljeni da se suode sa spolja-
§njim i unutradnjim neprijateljima. Bolj$evicki rezim u Rusiji, na primer,
morao je da izdrZi trogodi$nji gradanski rat u kojem su ,,beli*, ili cari-
sti¢ke snage, bili podrZavani od strane trupa iz Velike Britanije, Fran-
cuske, Sjedinjenih DrZava i Japana. Rezultat je bio da su se novonastali
komunisti¢ki reZimi, kako bi odrZali politi¢ku stabilnost i odbranili se
od ,klasnog neprijatelja“, navikli da koriste sredstva prinude. Trede,
sovjetski komunizam, koji je kasnije postao osnova svetskog komuni-
stickog pokreta, presudno je oblikovan odluéujucim li¢nim doprino-
som dva prva boljSevicka lidera, Lenjina 1 Staljina (videti str. 139).

Lenjinizam

Lenjin je bio kako politicki voda, tako i glavni politi¢ki mislilac. Le-
njinove ideje su izraz njegove najvaZnije preokupacije: problema osva-
janja vlasti i uspostavljanja komunisti¢ke vladavine. On je ostao veran
ideji revolucije, verujuci da je parlamentarna politika samo burZoaska
prevara, ¢ija je svrha da proletarijat zavede verovanjem kako se poli-
ticka vlast zadobija putem glasacke kutije. Vlast se mora osvajati oru-
Zanim ustankom, u skladu sa Lenjinovim podsticajem ,,srusiti drzavu!*.
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Ruski marksisticki teoretigar i revolucionar. Izvrienje smrtne kazne nad
njegovim bratom 1887. godine Lenjina je uvuklo u aktivnu politiku, a
1889. godine je postao marksista. Godine 1903. godine osnovao je Bolj-
Sevigku partiju, kasnije mozak Oktobarske revolucije iz 1917. godine.
Sve do smrti, Lenjin je ostao voda Sovjetskog Saveza, mada se, nakon
niza moZdanih udara, povukao krajem 1922.

Nesumnjivo najuticaniji marksisticki teoretiCar 20. veka, Lenjin se
prvenstveno bavio pitanjima organizacije i revolucije. U delu Sta da se
radi? (1902) istide se centralni znacaj organizovane ,,avangardne® par-
tije koja treba da vodi i predvodi proletersku klasu. U delu fmperijalizam
kao najvisi stadijum kapitalizma (1916, on je kolonijalizam analizirao
kao ekonomski fenomen i isticao mogucénost pretvaranja svetskog rata
u klasni rat. Driava i revolucija (1917) daje obrise Lenjinove &vrste pri-
vrzenosti ,revolucionarnom putu® i edbacuje demokratiju kao ,,burZoa-
ski paralamentarizam®.

Lenjin je takode ponavljao Marksov zahtev za diktaturom proletarijata,
na prelazu izmedu ruSenja kapitalizma i dostizanja ,,punog komunizma®.
Revolucija se morala zastititi od mogucénosti kontrarevolucije ,.klasnog
neprijatelja, posebno razvlag¢ene burzoazije koja je Zelela da obnovi
kapitalizam. Zato posle socijalisticke revolucije mora uslediti izgradnja
proleterske ili radni¢ke drzave.

Najznaéajnija i najoriginalnija Lenjinova ideja bila je ona o potrebi
jedne nove vrste politi¢ke partije, revolucionarne partije ili avangardne
partije. Suprotno Marksu, Lenjin nije verovao da ¢e proletarijat revolu-
cionarnu klasnu svest razviti spontano, posto je radnicka klasa bila za-
vedena burzoaskim idejama i verovanjima. Nemajuci bilo kakvo shva-
tanje marksisticke analize, radnici nisu uspevali da, kao svog stvamog
neprijatelja, prepoznaju sam kapitalisticki sistem, vec su, umesto toga,
trazili pobolj8anje svojih uslova u okviru kapitalizma, na primer, dobi-
janjem boljih plata, kraceg radnog vremena i bezbednijih uslova rada.
Lenjin je tvrdio da samo ,revolucionarna partija“ moZe radni¢ku klasu
voditi od , sindikalne svesti* do revolucionarne klasne svesti. Takva par-
tija bi bila sastavljena od profesionalnih i predanih revolucionara. Ona
bi polagala pravo na vodstvo na osnovu ideolo$ke mudrosti, naroCito u
razumevanju marksisticke teorije, za koju se mislilo da pruza nau¢no
objasnjenje dru§tvenog i istorijskog razvoja. Stoga bi ta partija mogla
delovati kao ,,avangarda proletarijata®, jer bi, naoruZana marksizmom,
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bila sposobna da shvati prave interese proletarijata i da bude posvecena
budenju revolucionarnog potencijala proleterske klase.

Lenjin je predlagao da avangardna partija bude organizovana u skla-
du s principima demokratskog centralizma. Partija bi bila sastavljena
od hijerarhije institucija koje bi ¢elije narodnih masa povezivale sa naj-
vi§im organima partije: njenim Centralnim komitetom i Politbiroom.
»Demokratija® unutar partije je zahtevala da svaki nivo partije moze
slobodno da diskutuje, daje preporuke vi§im organima i bira svoje de-
legate; medutim, ,,centralizacija“ je znacila da manjina treba da prihvati
gledidta vecine i da niZi organi partije treba da se pokoravaju odluka-
ma koje donose vii organi. Da bi bila ideolosko vodstvo potrebno pro-
letarijatu, revolucionarna partija je morala da ima &vrstu disciplinu i
centralizovanu organizaciju. Lenjin je proklamovao da ée se demokrat-
skim centralizmom postiéi ,,sloboda diskusije i jedinstvo akcije“.

Kada su boljSevici 1917. godine osvojili vlast, oni su to uginili kao
avangardna partija i, stoga, u ime proletarijata. Ako je bolj$evicka parti-
Ja delovala u interesu radnicke klase, iz toga sledi da opozicione partije
moraju predstavljati interese klasa, neprijateljskih prema proletarijatu,
posebno burzoazije. Diktatura proletarijata je zahtevala da se revolucija
zatiti od njenih klasnih neprijatelja, §to je, u stvari, znaéilo zabranu svih
partija, osim komunisti¢ke. Do 1920. godine, Rusija je postala jedno-
partijska drZava. Stoga lenjinistitka teorija podrazumeva postojanje mo-
nopolistitke partije koja je jedina odgovomna za artikulisanje interesa
proletarijata i vodenje revolucije ka njenom krajnjem cilju, ,,izgradnji ko-
munizma“. Ova partija, osim toga, mora biti i vladajuca partija. Kao izvor
polititkog autoriteta u komunistickoj drzavi, Komunisticka partija mora
biti vodeca i predvodeca snaga u vladi i svim drugim institucijama. Zato
ortodoksne komunisticke drzave, modelovane po principima marksi-
zma-lenjinizma, svoje vladaju¢e komunisticke partije treba da opskrbe
neprikosnovenom polititkom moc¢i i monopolom na ideologku mudrost.

Staljinizam

Na sovjetski komunizam ni§ta manji uticaj nije imala Staljinova, od Le-
njinove vladavine. Zaista, Staljinova i vise, jer je Staljinova ,,druga revo-
lucija“ 30-ih godina na Sovjetski Savez uticala dublje, nego Oktobarska
revolucija. Staljinovo najvaznije ideolosko pomeranie bilo je usvajanje
doktrine o ,,socijalizmu u jednoj zemlji* koju je prvobitno razvio Bu-
harin. Objavljena 1924. godine, ova doktrina je obnarodovala da ¢e So-
vjetski Savez, bez potrebe za medunarodnom revolucijom, nastaviti s
»izgradnjom socijalizma*. Po ovoj doktrini, Staljin se jasno razlikovao
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od svog rivala za vlast, Lava Trockog /Leon Trotsky/, (a zaista i od Lenji-
na i Marksa) koji su zadrzali nepokolebljivu privrzenost internacionali-
zmu. Ugvrstivéi se na vlasti, Staljin je nadzirao dramati¢an ekonomski
i politicki preokret koji je zapo&eo objavljivanjem prvog petogodisnjeg
plana 1928. godine. U vreme Lenjinove Nove ekonomske politike, uve-
dene 1921. godine, Sovjetski Savez je razvio meSovitu ekonomiju u
kojoj su sitna poljoprivreda i industrija ostali u privatnim rukama, dok
je drzava kontrolisala samo ono §to je Lenjin nazivao , komandni visovi
ekonomije*. Medutim, Staljinov petogodisnji plan doneo je isto toliko
brzu industrijalizaciju, koliko i brzo i potpuno iskorenjivanje privatnog
preduzeca. Od 1929. godine, poljoprivreda je bila kolektivizovana, a
sovjetski seljaci prisiljeni da se, po cenu bukvalno miliona Zivota, od-
reknu svoje zemlje i pridruze drzavnim ili kolektivnim gazdinstvima.
Tako je ekonomski staljinizam poprimio oblik drzavne kolektivizacije
ili ,,drzavnog socijalizma*. Kapitalisti¢ko trZiste je bilo potpuno uklo-
njeno i zamenjeno sistemom centralnog planiranja kojim je dominirao
Komitet za drzavno planiranje, ,,Gosplan®, kojim je upravljao skup mo¢-
nih ministarstava, sa sediftem u Moskvi.

Uz ovu ,,drugu revoluciju® i§le su vazne politicke promene. Da bi
osvojio vlast, Staljin je koristio svoj poloZaj generalnog sekretara Ko-
munisti¢ke partije, obezbedujuci da na uticajna mesta unutar partijskog
aparata budu naimenovane njegove pristlice. Umesto da se biraju odozdo,

Ruski revolucionar i voda Sovjetskog Saveza od 1924. do 1953, godine.
Staljin, sin obudara, izbagen iz srednje bogoslovske skole zbog revolu-
cionarne aktivnosti, 1903. godine se pridruZio boljsevicima. Godine 1922.
postao je generalni sekretar Komunisticke partije i, odnev3i nakon Lenji-
nove smrti pobedu u borbi za vlast, uspostavio je monolitni komandno-
-administrativni sistem koji je odrZavan §iroko rasprostranjenim terorom
i kultom liénosti.

Uprkos svojim obimnim spisima, Staljin nije bio znacajan teoreticar.
Staljinizam se vie odnosi na specifi¢an politicko-ekonomski sistem,
nego na korpus ideja. Njegovo ideolosko naslede proistice iz doktrine
socijalizam u jednoj zemlji* koju je diktirala teznja ka industrijaliza-
ciji i kolektivizaciji, opravdavana potrebom za odolevanjem kapitali-
sti¢kom okruZenju i za eliminacijom kulaka (bogatih seljaka) kao klase
Tako je Staljin kvazi-marksisticki pojam klasnog rata spojio s pozivanjem
na ruski nacionalizam
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partijski ¢inovnici su se naimenovali odozgo, putem sistema poznatog
kao nomenklatura. Demokratski centralizam je postajao manje demo-
kratski a viSe centralizovan, vodedi ,.kruznom toku vlasti“, u kojem je
partijski voda stekao neprikosnovenu vlast putem kontrole nad $ti¢eni-
cima i promocijom. Tokom 30-tih godina Staljin je ovu vlast koristio
do brutalnosti, uklanjajuci svakoga za koga se sumnjalo da je nelojalan
ili da je kriti¢ar, u nizu &istki, sa sve vi§e nasilja koje je vrsila tajna po-
licija, NKVD. Clanstvo Komunisticke partije je skoro prepolovljeno,
preko milion ljudi je izgubilo Zivote, ukljudujudi i sve preostale ¢lanove
Lenjinovog Politbiroa, a vi§e miliona je utamni¢eno u radnim logorima
ili gulazima. Prema tome, politicki staljinizam je bio oblik totalitarne
diktature koja je delovala kroz monolitnu vladajucu partiju u kojoj su
svi oblici rasprave ili kritike bili iskorenjivani terorom koji je bio jednak
Jednom gradanskom ratu, vodenim protiv same partije. Priroda totali-
tarizma (videti str. 238) podrobnije se razmatra u sedmom poglavlju.

Moderni marksizam

Dok su ortodoksni komunisticki rezimi isto¢ne Evrope i drugde marksi-
zam ~ ili obi¢nije, marksizam-lenjinizam — pretvorili u sekularnu reli-
giju, u zapadnoj Evropi se razvio jedan finiji i sloZeniji oblik marksizma.
Poznat kao moderni marksizam, zapadni marksizam ili neomarksizam,
on je oznacavao pokusaj da se klasi¢ne Marksove ideje revidiraju ili pre-
rade, a da se istovremeno ostane veran odredenim marksisti¢kim prin-
cipima ili aspektima marksisticke metodologije. Karakter modernog
marksizma oblikovala su dva glavna faktora. Prvo, kada nije uspelo da
se materijalizuje Marksovo predvidanje o predstojecoj propasti kapita-
lizma, moderni marksisti su bili prisiljeni da preispitaju uobicajenu
klasnu analizu. Konkretno, oni su se vige zainteresovali za hegelijanske
ideje i za Marskove rane radove u kojima su otkrili naglasak na ,,goveku
stvaraocu®. Drugim re¢ima, ljudska bica su se pocela shvatati kao stva-
raoci istorije, a ne samo kao marionete kontrolisane od strane bezli¢nih
materijalnih snaga. Insistirajuci na uzajamnom uticaju ekonomije i poli-
tike, izmedu materijalnih okolnosti Zivota i sposobnosti ljudskih bi¢a da
oblikuju sopstvenu sudbinu, moderni marksisti su bili u moguénosti da
se oslobode rigidne ko3uljice ,,baza-nadgradnja“. Ukratko, klasna borba
viSe nije tretirana kao pocetak i kraj socijalne analize. Drugo, moderni
marksisti su obi¢no bili u sukobu s boljsevickim modelom ortodoksnog
marksizma, a ponekad su prema njemu osecali i duboku odvratnost. Oni
nisu bili samo kriticari njegovog autoritarmog i represivnog karaktera, ve¢
su se grozili njegovih mehanicistickih i otvoreno nauénih pretenzija.
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Madarski marksista Perd Luka¢ /Georg Lukacs/(1885-1971) bio je
jedan od prvih koji su marksizam predstavili kao humanisti¢ku filozo-
fiju, isti¢uci proces ,,postvarenja‘ kroz koji kapitalizam dehumanizuje
radnike, svodeci ih na pasivne objekte ili robu za trziSte. Antonio Gram-
5 je skrenuo paznju na to do kog se stepena klasni sistem odrZzava ne
samo putem nejednake ekonomske ili politicke moci, vec i putem bur-
7oaske ,hegemonije”, duhovne i kulturne nadmoc¢nosti vladajuce klase
koja se ostvaruje $irenjem burzoaskih vrednosti i verovanja putem gra-
danskog drustva — medija, crkava, omladinskih pokreta, sindikata itd.

Mnogo ocitije hegelijanska je vrsta marksizma koju je razvila tzv.
Frankfurtska $kola, &iji su vodeci €lanovi bili Teodor Adorno /Theodor
Adomo/ (1903-1969), Maks Horkhajmer /Max Horkheimer/ (1895-1973)
i Herbert Markuze /Herbert Marcuse/. Frankfurtski teoretiGari su razvili
ono §to je nazvano , kriticka teorija“, meSavinu marksisticke politicke
ekonomije, hegelijanske filozofije i frojdovske psihologije, koja je po-
¢ela znacajno da utiée na takozvanu novu levicu. Nova levica, istaknuta
60-tih i podetkom 70-tih godina, odbacivala je obe alternative ,,stare le-
vice* — kako drzavni socijalizam sovjetskog tipa, tako i deradikalizo-
vanu zapadnu socijaldemokratiju. Pod uticajem dela mladog Marksa,
ali takode i anarhizma i radikalnih formi fenomenologije i egzistencija-
lizma, teoretiGari nove levice su &esto bili difuzni. Ipak, postojale su za-
jednicke teme: odbacivanje konvencionalnog drustva -, sistema‘ — kao
ugnjetakog, odbacivanje iluzija o radnickoj klasi kao nosiocu revolucije,

Nemacki politiéki filozof i teoreticar drustva, jedan od osnivaca Frank-
furtske skole. Izbeglica iz Hitlerove Nemacke, Markuze je Ziveo u Sjedi-
njenim DrZavama, gde je razvio jedan oblik neomarksizma koji se ozbiljno
oslanja na Hegela i Frojda. Istakao se 60-tih godina kao vode¢i mislilac
nove levice 1 ,,guru” studentskog pokreta.

Srz Markuzeovog dela bio je prikaz naprednog industrijskog drustva
kao sveobuhvatnog sistema represije koji gusi argument i raspravu i
apsorbuje sve oblike opozicije — ,represivna tolerancija®. Nasuprot ovom
,jednodimenzionalnom drustvu®, on je uzdizao neustrasivi utopijski iz-
gled lignog i seksualnog oslobodenja, ne tretirajuci konvencionalnu rad-
ni¢ku klasu kao revolucionarnu snagu, ve¢ grupe kao §to su student,
etnicke manjine, Zene i radnici tre¢eg sveta. U Markuzeova najznacaj-
nija dela spadaju Um i revolucija (1941), Eros i civilizacija (1958) i Jed-
nodimenzionalni éovek (1964).
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privrZzenost li¢noj autonomiji 1 samoispunjenju u obliku ,,0slobodenja*
i naklonost prema decentralizaciji i participativinoj demokratiji.

Nasuprot tome, iz spisa francuskog komuniste Luja Altisera /Luis
Althusser/ (1918-1990) pojavio se jedan oblik strukturnog marksizma.
On je bio zasnovan na pretpostavei da je Marks pojedince posmatrao
samo kao nosioce funkcija koje nastaju iz njihovog poloZaja u struktu-
ri, u kom slu¢aju marksizam postaje ,,nova nauka‘ koja se zapravo bavi
analizom strukture dru§tvenog totaliteta. Vrlo razligit pristup usvojili su
analiticki marksisti kao $to je DZon Remer /John Roemer/ (1986) koji
marksizam pokuSava da spoji s metodolodkim individualizmom, koji
se obi¢no povezuje s liberalizmom. Umesto verovanja da istoriju obliku-
ju kolektivni entiteti, u ovom sludaju klase, analiti¢ki marksisti kolek-
tivou akciju pokuSavaju da objasne u odnosu na racionalne kalkulacije
pojedinaca koji teZe ka sopstvenim interesima.

Smrt marksizma?

Godina 1989. obelezila je dramati¢no razmede u istoriji komunizma i
ideolo8koj istoriji uop§te. Zapocevsi u aprilu, s demonstracijama stu-
dentskog ,,demokratskog pokreta na trgu Tjenanmen u Beidingu i do-
Zivev§i vrhunac u novembru, sa padom Berlinskog zida, okonéana je
podela Evrope na kapitalisticki Zapad i komunisti¢ki Istok. Sovjetski
Savez, model ortodoksnog komunizma, prestao je da postoji do 1991. go-
dine. Tamo gde su se komunisticki reZimi odr#ali, kao u Kini, na Kubi,
u Vijetnamu, Severnoj Koreji i drugde, ili su spojili politi¢ki staljinizam
s trZiSno orijentisanom ekonomskom reformom (najjasnije u slucaju
Kine), ili pate od sve veée izolacije (kao u slu€aju Severne Koreje). Ovi
razvoji bili su rezultat jednog broja strukturnih nedostataka od kojih je
patio ortodoksni komunizam. NajvaZniji medu njima bili su sledeci:
mada se u sprovodenju rane industrijalizacije centralno planiranje do-
kazalo kao uspesno, ono nije moglo da se uhvati u kostac sa sloZenogéu
modernih industrijskih drustava i posebno, ono nije uspelo da dostigne
one nivoe prosperiteta koje je, od 50-tih godina nadalje, uZivao kapita-
listi¢ki Zapad; represivne jednopartijske drzave nisu mogle da odgovore
na zahteve za politickom slobodom i gradanskim slobodama od strane
sve vide urbanizovanih, bolje obrazovanih i politi¢ki kultivisanijih po-
pulacija; u odsustvu partijske konkurencije, nezavisnih grupa za priti-
sak i slobodnih medija, komunisti¢ki politicki sistemi su bili nesposobni
da nadgledaju ili odgovore na javne zahteve koji su se menjali i rasli.
Reforme Gorbatova u Sovjetskom Savezu nakon 1985. godine, zasno-
vane na sloganima perestrojka ili ekonomsko ,,prestrukturisanje®, i gla-
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snost ili ,,otvorenost, samo su ubrzale smrt ortodoksnog komunizma
razotkrivanjem njegovih strukturnih mana i radanjem apetita za vece
politike promene. Kao §to je, u odnosu na Francusku iz 1789. godine,
primetio Aleksis de Tokvil: ,,najpogibeljniji trenutak za lo$u vladu je
kada nastoji da popravi sopstvene nacine®.

Ipak, ozbiljni sporovi se vode o posledicama koje je propast komu-
nizma ostavila na marksizam. S jedne strane, ima onih koji poput teore-
titara , kraja istorije*, Frensisa Fukujame /Francis Fukuyama/ (1989),
zastupaju tezu da je ,,propast komunizma* siguran dokaz smurti marksi-
zma kao svetsko-istorijske snage. Po ovom gledistu, komunizam 20. veka
je bio politicki izraz klasi¢nog marksizma, u kom slucaju je odbacivanje
prvog dokaz irelevantnosti drugog. Zaista, takvo misljenje se formiralo
kroz rastu¢i korpus liberalnih i konzervativnih spisa 50-tih 1 60-tih go-
dina u kojima su, u kontekstu Hladnog rata, prepoznavane totalitarne
implikacije Marksove misli koje su najzad realizovane u formi lenjini-
zma 1 staljinizma. Iz raznolikih razloga, na Marksa se gledalo kao na
oca staljinistickog totalitarizma. Na primer, smatralo se da je njegovo
verovanje u predodredenost istorijskog toka zasnovano na determini-
sti¢kom modelu ljudske prirode koji ostavlja malo prostora za slobodnu
volju ili ga ne ostavlja uopste. Takode se smatralo da su i nau¢ne pre-
tenzije marksizma implicitno represivne, posto su marksisticke vode
zadojile apsolutnim pouzdanjem u sopstvena gledita i ohrabrile ih da
se upuste u smele programe politickog i drustvenog restrukturisanja.
Marksizam se shvatao i kao inherentno monisticki, po tome &to su ri-
valske ideje odbagene kao ,,burZoaska ideologija“, a na ljudsko drustvo
se gledalo kao na nesto §to konvergira ka jednom jedinom, komunistic-
kom, modelu dru§tvene organizacije.

S druge strane, izmedu Marksovog modela komunizma i onoga §to
je, unjegovo ime, uradeno u 20. veku u Rusiji, Kini i drugde, postoji su-
stinska razlika, ¢injenica maskirana hladnoratovskom kritikom Marksa
koja se ¢esto usredsreduje na mehanicisti¢ku ili ,,vulgamu® interpreta-
ciju marksizma. U ove razlike spada i to da je Marks, umesto nacionali-
zacije sredstava za proizvodnju (drzavno vlasni§tvo), zamisljao njihovu
socijalizaciju (kolektivno vlasnistvo); da ¢e drZava, umesto §to je posta-
jala sve mocnija i sve birokratskija, ,,odumreti; da bi se materijalne na-
grade raspodeljivale u skladu sa egalitarnim principom potrebe, umesto
ususkavanja komunisticke elite; 1 da bi donogenje odluka, umesto na ne-
prikosnovenoj mo¢i monopolistickog drZzavno-partijskog aparata, bilo za-

marksisticki kriticari sovjetskog bolj¥evizma, i lenjinizam i staljinizam
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se mogu tretirati kao odstupanje od klasi¢nog marksizma, pa ¢ak i nje-
govo iskrivljenje. Na primer, poljski marksisiticki revolucionar Roza
Luksemburg (1871-1919) upozoravala je da ¢e Lenjinova teorija par-
tije dovesti do ,,supstitucionizma®, po kojem ée vladajuda partija za-
meniti proletarijat i konaé&no, vrhovni voda partiju. Lav Trocki (videti
str. 193) je zastupao tezu da je Sovjetski Savez pod Staljinom patio od
,.birokratske degeneracije” 1 predlagao politicku revoluciju kao nuznu
za zbacivanje privilegovanih slojeva drzavnih birokrata i povratak So-
vjetskog Saveza na put socijalizma.

Ipak, naglaSavati da od 1989. do 1991. godine nije pao marksizam,
ve¢ staljinisticka verzija marksizma-lenjinizma daleko je od dokaziva-
nja da je marksizam i dalje relevantan. Znatno ozbiljniji problem za
marksizam je neuspeh Marksovih predvidanja o tome da ¢ée kapitalizam
doZiveti neizbeZnu propast i da ¢e ga zameniti komunizam koji treba
ostvariti. Naprosto, napredna industrijska drustva ne progoni ,,bauk
komunizma®. Neki kriti¢ari su zastupali tezu da je to samo izraz &inje-
nice da je Marksov pristup istoriji u osnovi pogresan i nepouzdan. Na
primer, Karl Poper /Karl Popper/ (1957) je optuZio Marksa za ,.istori-
cizam®, pogre§no verovanje po kojem se beskonacna sloZenost ljudske
istorije moZe svesti na skup istorijskih ,,zakona*, Moderni marksisti ta-
kode kritikuju gresku ,,ekonomizma®, preuveli¢avanje ekonomskih ili
materijalnih faktora u objasnjenju istorijske i drustvene promene; me-
dutim, ako ekonomska ,,baza® vi§e ne determinise politicku i ideologku
,»nadgradnju‘, onda marksizam gubi svoju prognosti¢ku sposobnost. Cak
i oni koji veruju da su Marksova gledista o takvim stvarima kao §to je otu-
denje i eksploatacija i dalje relevanina, moraju prihvatiti da klasiéni mark-
sizam nije uspeo da prepozna znatnu elasti¢nost kapitalizma i njegovu
sposobnost da se obnavlja. To se pouzdano moze videti iz naoko nepre-
susnog apetita kapitalizma za tehnologkim inovacijama, §to znadi, umesto
da doZivljava sve dublje krize, dovodeci proletarijat do revolucionarne
klasne svesti, krize kapitalizma postaju manje ostre, a klasna svest se,
usponom Zivotnog standarda, razvodnjava. Sliéno tome, kulturni resursi
kapitalizma i, naro¢ito, njegova sposobnost da, utkivanjem vrednosti kao
§to su konzumerizam i takmicarski individualizam, podriva podriku
socijalizmu, pokazali su se znatno jadim, nego §to je Marks o&ekivao.

Neki marksisti na ove probleme odgovaraju iznogenjem ,,postmark-
sistickih® ideja i teorija. Ipak, postmarksizam ima dve implikacije. Prva
Je da marksisti¢ki projekat i istorijski materijalizam, na kojem se on za-
sniva, treba da se napuste u korist alternativnih ideja, obiéno izvedenih
iz postmodernizma (videti str. 339). Ovo je o¢ito u spisima nekadasnjeg
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marksiste Zan-Fransoa Liotara/Jean-Francois Lyotard/ (1984) koji je
tvrdio da je marksizanmi, kao totalizujuéa teorija istorije i kao, uostalom,
sve druge ,,velike pri¢e”, pojavom postmodernizma, postao izligan. U
alterntivnoj verziji, postmarksizam se sastoji od poku$aja da se izvesni
kljuéni marksisti¢ki uvidi spasu time §to bi se marksizam pomirio s
aspektima postmodernizma i poststrukturalizma. Emesto Laklo /Ernesto
Laclau/ i Santal Mufe /Chantal Mouffe/ (1985) su prihvatili da priori-
tet, tradicionalno pridavan dru§tvenoj klasi i centralni poloZaj radnicke
klase u izvodenju drustvene promene, vise nisu odrZivi. Postupajuci tako,
oni su unutar marksizma otvorili prostor za $iroko podru¢je drugih ,,mo-
menata‘“ borbe, koji se obiéno povezuju s takozvanim novim drustve-
nim pokretima kao §to su Zenski pokret, ekoloski pokret, gej i lezbijski
pokret, itd. Ovaj pluralistigki stil politike moZda je u skladu sa sve veé¢im
individualizmom 1 raznoliko§c¢u koji se javljaju u postmodernom dru-
§tvu, ali je diskutabilno da li se razvijanjem slike drustvenog i li¢nog
oslobodenja koje nije ukorenjeno u ekonomskim pitanjima, podriva ono
§to je svojstveno marksisti¢koj misli. Drugim re¢ima, postmarksisticki
stav je takav da viSe naglagava ,post* nego ,,marksisticki*.

Socijaldemokratija

Terminu ,,socijaldemokratija“ odgovaraju vrlo razligite definicije. Nje-
govo prvobitno znacenje je bilo povezano s ortodoksnim marksizmom,
a cilj mu je bio da osvetli razliku izmedu uskog cilja politicke demokra-
tije i mnogo radikalnijeg zadatka kolektivizovanja, ili demokratizovanja
proizvodnog bogatstva. Tako su marksisti¢ke partije, formirane krajem
19. veka, sebe Cesto nazivale socijaldemokratske partije, za $ta je naj-
poznatiji primer nemacka Socijaldemokratska partija (SPD), osnovana
1875. godine. Do pocetka 20. veka, medutim, mnoge takve partije po-
Cele su da usvajaju parlamentarne taktike i postale privrZene postepenom
i mirnom prelazu u socijalizam. Kao rezultat, sve se vife smatralo da se
termin socijaldemokratija odnosi na demokratski socijalizam, kao su-
protnost revolucionarnom soctjalizmu. Nakon Ruske revolucije 1917. go-
dine, tendencija revolucionarnih socijalista je bila da, idu¢i za primerom
ruskih bolj$evika, u cilju distanciranja od reformskih socijaldemokrat-
skih partija, koriste naziv ,.komunist®. Kona¢no pomeranje u znagenju
socijaldemokratije dogodilo se do sredine 20. veka, a proisteklo je iz ten-
dencije socijaldemokratskih partija da ne samo usvoje parlamentarne
strategije, vec takode i da revidiraju svoje socijalistike ciljeve. Zapadne
socijaldemokrate, posebno, nisu vise traZile ukidanje kapitalizma, veé pre
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njegovu reformu ili ,,humanizovanje®. Stoga je socijaldemokratija po-
Gela da oznagava iroku ravnotezu izmedu trZi$ne ekonomije, s jedne
strane, 1 drZavne intervencije, s druge. Mada je ovaj stav najjasnije pove-
zan sa reformskim socijalizmom, njega takode, u vecoj ili manjoj meri,
usvajaju i drugi, naro¢ito moderni liberali 1 paternalisti¢ki konzervativei.
Glavne karakteristike socijaldemokrastkog stava su sledece.

e Socijaldemokratija usvaja liberalno-demokratske principe 1 prihva-
ta da polititke promene mogu i treba da se izvedu mirno i ustavno.

¢ Kapitalizam se prihvata kao jedino pouzdano sredstvo za proizvod-
nju bogatstva; zato socijalizam nije kvalitativno razliéit od kapi-
talizma.

e Kapitalizam se ipak posmatra kao moralno manjkav, naro¢ito kao
sredstvo za raspodelu bogatstva; kapitalizam se povezuje sa struk-
turnom nejednako§cu i siroma$tvom.

¢ Nedostatke kapitalistitkog sistema moZe ispraviti drZava kroz pro-
ces ekonomskog i socijalnog inZenjeringa; drzava je ¢uvar javnog
1 op§teg interesa.

® Nacija—drZava je zna¢ajna jedinica politi¢ke vladavine, u smislu da
drzave imaju znaajan kapacitet za regulisanje ekonomskog i dru-
§tvenog Zivota u okviru svojih granica.

Socijaldemokratija je najpotpunije razvijana u ranom posleratnom
periodu, u kojem se oduSevljenje socijaldemokratskim idejama i teori-
jama proSirilo priliéno izvan svoje socijalisticke domovine, stvarajuéi so-
cijaldemokratski konsenzus u mnogim zapadnim zemljama. Medutim,
od 70-tih 1 80-tih godina, suotena s napredovanjem neoliberalizma 1 iz-
menjenim ekonomskim i drustvenim okolnostima, socijaldemokratija
se bori da zadrZi svoju izbornu i politicku relevantnost. Stoga su posled-
nje decenije 20. veka bile svedok procesa ideoloskog povlaéenja reform-
skih socijalisti¢kih partija $irom globusa. Neke od ovih partija i dalje su
usvajale ono §to je nazvano ,,modernizovana® socijaldemokratija, ali
druge su prihvatile ideje kao §to su , treci put”, ,,radikalni centar®, ,,aktiv-
ni centar” ili ,,Neue mitte®. Ipak, odnos izmedu ,tre¢eg puta® ili ,,radikal-
nog centra“ i tradicionalne socijademokratije i njihova veza sa socijali-
stickom tradicijom uopéte, postali su predmet zna¢ajnih debata i sporenja.

Eticki socijalizam

Teorijsku osnovu socijaldemokratije ¢ine pre moralna ili religijska ve-
rovanja, nego naucna analiza. Marks 1 Engels su odbacivali ,,utopijski
socijalizam“ ranijih vremena i sopstvene teorije opisivali kao ,,nauéni
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socijalizam®. Tvrdnja marksizma da je naucan poéivala je na verovanju
da je otkrio zakone drustvenog i istorijskog razvoja: pobeda socijalizma
Je neizbezna, ne zato §to je on otelovljenje vise moralne vizije, ve¢ zato
Sto ¢e klasna borba pokretati istoriju, tokom stupnjeva razvoja, sve do
konaénog dostizanja besklasnog drudtva. Marksov nau¢ni metod bio je
zasnovan na istorijskom materijalizmu, verovanju da je ljudsko miljenje
i ponasanje uslovljeno ekonomskim Zivotnim prilikama. Socijaldemo-
krate ne prihvataju materijalisticke i visoko sistemati¢ne ideje Marksa i
Engelsa, vec pre iznose, u sustini, moralnu kritiku kapitalizma. Ukratko,
socijalizam se, u odnosu na kapitalizam, prikazuje kao moralno superi-
oran, zato §to su [judska bi¢a moralna stvorenja, medusobno povezana
sponama ljubavi, simpatije i saZaljenja. Takve ideje socijalizmu cesto
daju izrazito utopijski karakter.

Moralna vizija koja je u osnovi eti¢kog socijalizma zasniva se kako
na humanisti¢kim, tako i na religijskim principima. Na socijalizam u
Francuskoj, Velikoj Britaniji i drugim zemljama Komonvelta jage su
uticale utopijske ideje Furijea, Ovena i Vilijama Morisa /William Morris/
(1854-1896), nego ,,nau¢no* verovanje Karla Marksa. Socijalizam ta-
kode ozbiljno po¢iva na hri§canstvu. Na primer, u Velikoj Britaniji po-
stoji odavno uspostavljena tradicija hri§¢anskog socijalizma koja se u
20. veku ogleda u delu R. H. Tonija (videti str. 148). Hri§¢anska etika
koja nadahnjuje britanski socijalizam etika je univerzalnog bratstva, po-
Stovanja koje treba iskazivati svim pojedincima kao boZjim stvorenjima,
princip koji je otelovljen u zapovesti ,,.Ljubi bliznjega svoga kao samoga
sebe®. U delu Pohlepno druitvo (1921) Toni osuduje neregulisani kapi-
talizam zato §to je, umesto verom u ,,zajednicku ljudsku prirodu* voden
»grehom pohlepe. U delu Jednakost (/1931/ 1969) Toni je osudivao bri-
tanski klasni sistem kao ,,posebno mrzak hri§¢anima“ i pozivao na sustin-
sko smanjivanje druitvene nejednakosti.

Takvo religijsko nadahnuce takode je o¢ito u idejama teologije oslo-
bodenja koja je uticajna 1 mnogim katoligkim drzavama sveta u razvoju,
naro€ito u Latinskoj Americi. Nakon godina pruZanja podrske repre-
sivinim rezimima u Latinskoj Americi, rimski katoli€ki biskupi su, na
sastanku u Medeljinu u Kolumbiji 1968. godine, objavili da su im ,,si-
romasni prioritet”. Religijske odgovornosti sve§tenstva shvataju se kao
nedto $to je izvan usko duhovnog i obuhvata drustvene i politi¢ke borbe
obiénih ljudi. Uprkos osudi pape Jovana Pavla I i Vatikana, radikalni
sveStenici u mnogim zemljama Latinske Amerike su se borili protiv siro-
masdtva i politickog ugnjetavanja, pa &ak povremeno potpomagali i soci-
jalistike revolucionarne pokrete. Sli¢no tome, religijom su inspirisani
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Britanski politicki filozof i istoriar. Svojom drustvenom savescu pri-
vué&en obrazovnom socijalnom radu na Londonskom Ist Endu, Toni je
svoj Zivot posvetio drutvenoj obnovi, delujuéi u okviru Radnicke obra-
zovne asocijacije, kroz Laburisti¢ku partiju i kao profesor ekonomske
istorije na Londonskoj §koli za ekonomiju.

Tonijev socijalizam je bio ¢vrsto ukorenjen u hri§¢anskom socijal-
nom moralizmu koji nema veze s marksistickom klasnom analizom.
Poremeéaji kapitalizma poti¢u iz odsustva ,,moralnog ideala®, §to vodi
nekontrolisanoj pohlepi i $iroko rasprostranjenoj materijalnoj nejednako-
sti. Projekat socijalizina je zato trebalo graditi na ,,zajednickoj kulturi*
koja bi pruzila osnovu za drustvenu koheziju i solidarnost. U Tonijeva
glavna dela spadaju Pohlepno drustvo (1921), Jednakost (1931) i Radi-
kalna tradicija (1964).

i socijalistiki pokreti u pretezno muslimanskim zemljama severne Afri-
ke, Bliskog istoka i Azije. Islam je sa socijalizmom povezan time §to za-
govara principe drustvene pravde, milosrda i saradnje, a narocito time §to
zabranjuje lihvarstvo ili profiterstvo.

Napustajuéi nauénu analizu u korist moralnih ili religijskih principa,
socijaldemokratija je, medutim, oslabila teorijsku osnovu socijalizma.
Socijaldemokratija se prvenstveno bavi pojmom pravedne ili praviéne
raspodele bogatstva u drustvu, koji je otelovljen u najvaZnijem principu
socijaldemokratije — principu drugtvene pravde, pod kojim se podrazu-
meva privrZzenost vecoj jednakosti, a izraZava se u vrednostima kao §to
su briga i saZaljenje. Kao posledica toga, socijaldemokratija je poéela da
oznadava §iroko podrudje glediSta, od levicarske privrZzenosti §irenju
jednakosti i kolektivnog vlasni§tva nad bogatstvom, do vife desniGarskog
prihvatanja potrebe za trZinom efikasno¥c¢u 1 individualnog oslanjanja na
vlastite snage, po ¢emu je socijaldemokratiju mozda te§ko razlikovati
od izvesnih formi liberalizma ili konzervativizma. Ipak su &injeni po-
kusaji da se socijaldemokratiji da teorijska osnova, §to obi¢no ukljucuje
preispitivanje samog kapitalizma i redefinisanje cilja socijalizma.

Revizionisti¢ki socijalizam

Prvobitni, fundamentalisticki cilj socijalizma je bio da proizvodno bo-
gatstvo treba zajednicki da poseduju svi 1 da se ono, stoga, upotreblja-
va za op$tu korist. To je zahtevalo ukidanje privatne svojine 1 uvodenje
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onoga §to je Marks nazvao ,,drustvena revolucija®, prelaz od kapitalistic-
kog nagina proizvodnje na socijalisticki. Fundamentalisticki socijalizam
se zasniva na verovanju da je kapitalizam nepromenjiv: on je sistem kla-
sne eksploatacije i ugnjetavanja koji zastuZuje da potpuno bude ukinut,
a ne samo reformisan.

Do kraja 19. veka, neki socijalisti su po¢eli da veruju u manjkavost
Marksove analize. Najjasniji teorijski izraz ovog verovanja nalazi se u
Evolutivnom socijalizmu (/1898/, 1962) Eduarda Bernstajna koji je pre-
duzeo sveobuhvatnu kritiku Marksa i prvu vaznu reviziju marksisticke
analize. Bern§tajnova analiza je bila uglavnom empirijska; on je odba-
civao Marksov metod analize — istorijski materijalizam — jer su se Mark-
sova predvidanja pokazala kao netaéna. Pokazalo se da je kapitalizam
i stabilan i fleksibilan. I zaista, do kraja 19. veka, bilo je malo svedoc¢an-
stava da ,,bauk komunizma* o kojem su Marks i Engels govorili u Ko-
munistickom manifestu, jo§ uvek kruzi Evropom. Umesto da se klasni
sukob pojaca, deleéi kapitalisti¢ko drustvo na ,,dve velike klase*, bur-
Zoaziju i proletarijat, Bernstajn je tvrdio da kapitalizam postaje sve sloZe-
niji i diferenciraniji. Posebno se progirilo vlasnistvo nad bogatstvom kao
rezultat uvodenja akcionarskih drustava, u kojima je vlasnik kompanije,
umesto jednog jedinog moénog industrijalca, izvestan broj akcionara.
Takode su narasli redovi srednje klase, gde sve veci broj zaposlenih,
struénjaka, vladinih &inovnika i visokokvalifikovanih radnika, nisu ni ka-
pitalisti ni proleteri. Po Bernitajnovom misljenju, kapitalizam je prestao

Nemacki socijalisticki politicar i teoreti¢ar. Jedan od prvih ¢lanova ne-
macke Socijaldemokratske partije, Bernitajn je postao jedan od njenth
vodedih intelektualaca, duboko upleten u revizionisti€ku kontroverzu.
Partiju je napustio zbog svog protivljenja Prvom svetskom ratu, mada se
kasnije u nju vratio.

Pod uticajem britanskog fabijanizina i Kantove (1724-1804) filozo-
fije, Bernitajn je poku3ao da revidira i modernizuje ortodoksni marksi-
zam. U Evolutiviom socijalizmu (1898) zastupao je tezu da ekonomske
krize postaju manje, da vise nisu otre i skrenuo paZnju na ,,stalni napre-
dak radnicke klase®. Stoga je pozivao na pravljenje saveza s liberalnom
srednjom klasom i seljadtvom i nagla§avao mogucnost postupnog i mir-
nog prelaska u socijalizam. U kasnijim delima, on je napustio svaku sli¢-
nost s marksizmom i razvio jedan oblik etickog socijalizma, zasnovan na
neokantijanstvu.
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da bude sistem ogoljenog klasnog ugnjetavanja. Kapitalizam bi se stoga
mogao reformisati nacionalizacijom glavnih industrija i progirenjem za-
konske zaStite 1 programa socijalne pomo¢i za radnicku klasu, proce-
som za koji je Berndtajn bio siguran da bi se mogao postié¢i mirnim i
demokratskim putem.

Zapadne socijalisticke partije su, ako ne uvek u teoriji, a ono u praksi,
revizionisticke, usmerene, umesto na ukidanje kapitalizma, na njegovo
wpripitomljavanje”. U nekim sluéajevima, one su dugo ostale formalno
privrZene fundamentalistickim ciljevima, kao $to je slugaj s verovanjem
britanske Laburistike partije u ,,zajednicko vlasnistvo nad sredstvima
za proizvodnju, raspodelu i razmenu*, izraZeno u klauzuli IV njenog pro-
grama, koji je ostao nepromenjen sve do 1995. godine. Ipak, s napredo-
vanjem 20. veka, socijaldemokrate su odbacile svoju privrzenost plani-
ranju, posto su priznali efikasnost i snagu kapitalistickog trzista. Svedska
Socijaldemokratska laburisti¢ka partija formalno je napustila planiranje
30-tih godina, kao i zapadnonemacke socijaldemokrate na kongresu u
Bad Godesbergu 1959. godine, na kojem je prihvacen princip , konku-
rencija kad je mogude; planiranje kada je nuZno*. Sli¢na ponuda za
formalno usvajanje revizionizma u Velikoj Britaniji krajem 50-tih go-
dina zavr8ila se neuspehom, kada je, na zasedanju Laburisticke partije,
odbijen pokusaj tadainjeg lidera Hju Gejtskela /Hugh Gaitskell/ da se
ukine klauzula I'V. Ipak, kada je bila na vlasti, Laburisti¢ka partija nije
nikad razvijala bilo kakvu sklonost ka neograni¢enoj nacionalizaciji.

Napustanje planiranja i sveobuhvatne nacionalizacije, ostavilo je
socijaldemokratiju s tri mnogo skromnija cilja. Prvi od njih je bio me-
Sovita ekonomija, spoj javnog i privatnog vlasnidtva, neito izmedu ka-
pitalizma slobodnog trzi§ta i drzavnog kolektivizma, Nacionalizacija,
kada je brane socijaldemokrate, uvek je jednako selektivna i rezervisana
za ,.komandne visove" ekonomije ili industrije koje se smatraju ,,prirod-
nim monopolima*. Atlijeva laburisti¢ka vlada (1945-1951), na primer,
nacionalizovala je glavna javna preduzeca — elektricitet, gas, ugalj, &elik,
Zeleznice, itd. — ali je ve¢inu britanske industrije ostavila u privatnim
rukama. Drugo, socijaldemokrate su, kako bi odrzali ekonomski rast i
nisku nezaposlenost, nastojale da reguli§u kapitalisti¢ke ekonomije ili
da njima upravljaju. Nakon 1945. godine, vecina socijaldemokratskih
partija se okrenula kejnzijanskim ekonomijama, kao sredstvu za kon-
trolisanje ekonomije i odrzanje pune zaposlenosti. Trece, socijalisti su
bili privuceni drzavi blagostanja kao glavnom sredstvu reformisanja ili
humanizovanja kapitalizma. Na drZavu blagostanja se gledalo kao na me-
hanizam preraspodele koji ¢e pomoéi da se promovise drustvena jedna-
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kost i iskoreni siromagtvo. Vie nije bilo potrebno ukidanje kapitalizma,
ve¢ samo njegovo modifikovanje, 1 to uspostavljanjem reformisanog ka-
pitalizma ili kapitalizma blagostanja.

Britanski politi¢ar i teoreticar drustva Entoni Krosland /Anthony
Crosland), u Buducnosti socijalizma (1956), poku§ao je da ovim razvo-
jima da teorijski sadrZaj i tako osavremeni Bern$tajna. Krosland (1918-
1977) je zastupao tezu da moderni kapitalizam ima malo sliénosti s
devetnaestovekovnim modelom koji je Marks imao na umu. Krosland
je bio pod uticajem ideja DZejmsa Barnama /James Burnham/ koji je u
MenadZerskoj revoluciji (/1941/ 1960) tvrdio da je svim naprednim in-
dustrijskim drugtvima, kako kapitalisti¢kim tako i komunisti¢kim, po-
¢ela da dominira nova klasa menadzera, struénjaka i tehnokrata koja je
istisnula staru kapitalisti¢ku klasu. Krosland je verovao da je doSlo do
razdvajanja vlasnistva nad bogatstvom i kontrole nad njim. Dok su akei-
onari, koji poseduju kompaniju, uglavnom zainteresovani za profit, pla-
¢eni menadZeri, koji donose svakodnevne poslovne odluke, imaju Sire
podrugje ciljeva, ukljudujuéi odrZanje industrijske harmonije, kao 1jav-
nog imid#a njihove kompanije. Marksizam je zbog toga postao irelevan-
tan; ako na kapitalizam vi$e ne moZe da se gleda kao na sistem klasne
eksploatacije, fundamentalisticki ciljevi nacionalizacije i planiranja su
prosto zastareli.

Socijalizma (1)

socijaldemokratija nasuprot komunizmu
eticki socijalizam - naudni socijalizam
revizionizam  — fundamentalizam
reformizam -  utopizam
evolucija/postupnost revolucija
Lumanizovati* kapitalizam ukinuti kapitalizam
preraspodela zajednicko vlasni§tvo
smanjiti klasni sukob besklasno drustvo
relativna jednakost apsolutna jednakost
medovita ekonomija drzavni kolektivizam
ekonomsko upravljanje centralno planiranje
parlamentarna partija avangardna partija
politi¢ki pluralizam diktatura proletarijata
liberalno-demokratska drzava proleterska/narodna drzava
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Ipak, kao socijalista, Krosland je ostao veran cilju druitvene pravde,
pod kojom je podrazumevao ujednadeniju raspodelu bogatstva. Bogat-
stvo ne bi moralo da se poseduje zajedni¢ki, ono bi moglo da se prera-
spodeljuje kroz drzavu blagostanja, finansiranu progresivnim oporezi-
vanjem. Drzava blagostanja bi podigla Zivotni standard siroma3nih i
da uspesni i jaki iznesu teret pro§irene socijalne zastite. Najzad, Krosland
je priznavao da, u dostizanju socijalizma, ekonomski rast ima kljuénu
ulogu. Napredna ekonomija je sudtinska za stvaranje poreskih prihoda,
potrebnih za finansiranje velikodudnijih socijalnih izdataka. Osim toga,
uspedni ¢e biti spremni da finansiraju siromasne, samo ukoliko su nji-
hovi sopstveni Zivotni standardi osigurani ekonomskim rastom.

Kriza socijaldemokratije

Izgleda da je u prvom periodu nakon 1945. godine trijumfovala kejn-
zijanska socijaldemokratija ili tradicionalna socijaldemokratija. Njena
snaga je bila u tome §to je obuzdala dinamizam trZi§ta, ne podlegavsi
pri tom onim nivoima nejednakosti i nestabilnosti za koje je Marks ve-
rovao da ¢e biti zla kob kapitalizma. Liberalne 1 konzervativne partije
su na ovo hitro odgovorile razvijanjem sopstvenih oblika socijaldemo-
kratije, koje su liberali zasnivali na jednakosti prilika, a konzervativci
na paternalistickom idealu, ili idealu ,,jedne nacije, Ali, ¢inilo se da je u
borbi ideja pobedio umereni socijalizam: politicka misao se neumoljivo
kretala ulevo. Ipak, kejnzijanska socijaldemokratija se i dalje zasnivala
na kompromisu. S jedne strane, postojalo je pragmati¢no prihvatanje
trZista kao jedinog pouzdanog sredstva za stvaranje bogatstva. Ovo ne-
voljno prestrojavanje na trzifte znacilo je da su socijaldemokrate pri-
hvatile da trZidte nema odrZivu socijalisti¢ku alternativu, §to zna¢i da so-
cijalisti¢ki projekat nije ponovo roden da bi zamenio kapitalizam, vec¢ da
bi ga reformisao. S druge strane, socijalisticka etika je opstala u obliku
privrZenosti druStvenoj pravdi, tj. ideji moralno odbranjive raspodele po-
vlastica ili nagrada u drudtvu. Ovo je, zauzvrat, bilo povezano sa slabim
pojmom jednakosti: distributivna jednakost, ideja po kojoj preraspode-
lom bogatstva od bogatih ka siroma$nima treba smanjiti siromastvo i
svesti na §to manju meru nejednakost. Napustajuci zadatak neograni-
¢ene druStvene rekonstrukeije, socijalisti su ipak Zeleli da izvedu pro-
gram socijalnog inZenjeringa.

Medutim, dok je fundamentalisti¢ki socijalizam imao jasan i dobro
definisan cilj — ukidanje kapitalizma — dotle je revizionisticki ¢ilj reform-
skog kapitalizma znatno nejasniji. Sve socijaldemokrate su prihvatale
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da bi kapitalizam trebalo modifikovati u skladu s principom druStvene
pravde, ali su imali vrlo razli¢ite poglede na to kako bi se ona mogla po-
stiéi, pa 8ak i kako bi ,,drustvenu pravdu* trebalo definisati. Kakva, na
primer, treba da bude ravnoteza izmedu javnog i privatnog vlasni§tva
unutar jedne megovite ekonomije — koje bi industrije trebalo naciona-
lizovati, a koje ostaviti u privatnim rukama? Dokle bi trebalo progiriti
drzavu blagostanja, pre nego §to rastucéi poreski teret postane zapreka
ekonomskom rastu? Da li socijalisti¢ke vlade treba da pristanu na za-
hteve malo plaéenih radnika za povecanjem plata, kada to rizikuje sti-
mulisanje inflacije? Pored toga, tokom vremena, socijaldemokrate su
pocele da brane intervenciju, manje u odnosu na tradicionalne socijali-
sti¢ke principe, a vi§e u odnosu na moderne liberalne ideje kao §to su
jednakost prilika i pozitivna stoboda. Podela na socijalizam i liberali-
zam je tako postajala sve zamagljenija.

U srcu kejnzijanske socijaldemokratije jeste konflikt izmedu njene
istovremene privrZenosti ekonomskoj efikasnosti i egalitarizmu. Tokom
»dugatkog buma® u posleratnom periodu, socijaldemokrate nisu bile
prisiliene da se suoce s ovim konfliktom, jer su neprekidni rast, niska
nezaposlenost i niska inflacija pobolj§ali Zivotni standard svih druStve-
nih grupa i pomagali u finansiranju izdagnije socijalne zastite. Ipak, kao
§to je Krosland anticipirao, recesija 70-tih i 80-tih godina stvorila je na-
petost unutar socijaldemokratije, polarizujuci socijalisticku misao na
jasnije definisane levicarske i desnitarske pozicije. Recesija je ubrzala
Hfiskalnu krizu drzave blagostanja®, a istovremeno je, s ponovnom po-
javom nezaposlenosti, povecala zahteve za socijalnom pomoc¢i i cedila
poreske prihode pomocu kojih su se finansirali tro§kovi socijalne za-
Stite, posto je manje ljudi bilo zaposleno, a poslovi manje profitabilni.
Trebalo je odgovoriti na jedno tesko pitanje: treba li socijaldemokrate
da poku3aju da trZi¥noj ekonomiji povrate efikasnost, $to bi moglo da
znadi sniZzavanje inflacije i mozZda poreza, ili oni treba da brane siro-
masne | malo placene radnike odrzavanjem, ili ¢ak proirenjem, trosko-
va socijalne zastite?

Ova kriza je, kombinacijom daljih faktora, poja¢ana 80-tih 1 90-tih go-
dina. Prvo, uspeh socijaldemokratije na izborima bio je potkopan dezin-
dustrijalizacijom i smanjivanjem tradicionalne radnicke klase, drustvene
baze tradicionalne socijaldemokratije. Dok je u prvom periodu nakon
1945. godine, plima demokratije nadolazila s progresivnom politikom,
od 80-tih godina ona je sve vi§e bila orijentisana ka interesima onih
koje je Galbrajt nazvao ,,zadovoljnom veéinom*. Kejnzijanizam je tako
poceo da se povezuje sa pristupom ekonomskom upravljanju ,,oporezuyj
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i trodi*, koji je rizikovao permanentno visoke nivoe inflacije; na drzavu
blagostanja je potelo da se gleda kao na teret, narogito na zaposlene, i
uopste na stvaranje bogatstva, a nacionalizovane industrije su tretirane
kao neisplative i neefikasne. Socijaldemokratske partije su platile visoku
cenu socijalnih i izbornih pomeranja. Na primer, britanska Laburisti¢ka
partija je izmedu 1979. i 1992. godine &etiri puta uzastopno izgubila
op8te izbore; a SPD u Nemackoj od 1982. do 1998. godine nije bila na
vlasti; francuska Socijalisticka partija je pretrpela katastrofalne poraze,
posebno 1993. 1 2002. godine, kada socijalisti¢ki kandidat Lionel Zospen
nije uspeo da ude u drugi krug predsednickih izbora. Drugo, ekonomska
odrZivost socijaldemokratije podrivena je napredovanjem ekonomske
globalizacije. Integracija nacionalnih ekonomija u veci globalni kapita-
listicki sistem, u¢inila je ne samo da kejnzijanski sistem ne funkcionige,
po8to kejnzijanske politike zahtevaju mo¢ viada da upravljaju zasebnim
nacionalnim ekonomijama, ve¢ je takode intenzivirala medunarodnu
konkurenciju, stvarajuéi pritisak da se, posebno putem reforme drzave
blagostanja, smanje porezi i nivoi potro¥nje i da se unapredi radna flek-
sibilnost. Trece, intelektualni kredibilitet socijaldemokratije teko je o3te-
¢en padom komunizma. Njime je ne samo stvoren svet bez bilo kakvih
znalajnih ekonomskih nekapitalistickih oblika, ve¢ je takode i potko-
pana vera u ono §to je Entoni Gidens (videti str. 157) nazvao , kiberne-
titki model* socijalizma, u kojem drZava, delujuéi kao mozak drugtva,
sluzi kao glavni faktor ekonomske i drustvene reforme. U ovom svetlu,
kejnzijanska socijaldemokratija bi se mogla shvatiti kao samo skrom-
nija verzija drzavnog socijalizma ,,0dozgo nadole* koji je tako Zestoko
odbaden u revolucijama od 1989. do 1991. godine.

Neorevizionizam i ,, tre¢i put“

Od osamdesetih godina, reformske socijalisti¢ke partije Sirom globusa
prosle su kroz jo§ jedan krug revizionizma koji se ponekad naziva neo-
revizionizam, u kojem su se, u veéoj ili manjoj meri, distancirale od
principa i privrZenosti tradicionalnoj socijaldemokratiji. Iz toga je proi-
zadao ideoloski stav koji se opisuje na razne nadine, ukljuénjuci ,,moder-
nizovanu‘ socijaldemokratiju, ,tre¢i put”, ,radikalni centar”, ,aktivni
centar” i ,,Neue Mitte* (nova sredina). Ipak, ideologki zna¢aj neorevizio-
nizma, a posebno njegov odnos prema tradicionalnoj socijaldemokratiji i
prema socijalizmu uopste, skriveni su debatom i konfuzijom, delom zbog
toga §to je revizionizam u razli¢itim zemljama zadobio razli¢ite oblike.
Otuda izvestan broj suprotstavljenih neorevizionistickih projekata, uklju-
¢ujuci one povezane sa Bilom Klintonom i ,,novim® demokratama u SAD
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i Tonijem Blerom i ,,novim* laburistima u Velikoj Britaniji, kao i onim
koji su se pojavili u drzavama kao §to su Nemacka, Holandija, Italija i
Novi Zeland. U nekim sludajevima, ovi projekti su po karakteru neso-
cijalisticki ili postsocijalisti¢ki, dok je u drugima napravljen eksplicitan
pokugaj da se spasu socijalistitke, ili bar socijaldemokratske vrednosti.
Pored toga, revizionizam pociva na raznolikim ideologkim tradicijama.
Pored socijaldemokratije, on je pod uticajem ekonomskog liberalizma,
socijalliberalizma, komunitarizma i socijalkonzervativizma. On nije to-
liko jedna jedina, u sebi koherentna ideologka tradicija, ve¢ vi§e poku-
%aj da se spoje konkurentske tradicije i pomire oéito protivureéne ide-
je 1 vrednosti. Najzad, neorevizionizam je izrazito sklon pragmatizmu.
Njega vige oblikuje potraga za politickim refenjima koja ,,rade” i po-
kusaj ponovnog uspostavljanja izbornog kredibiliteta, nego Zelja za
razvijanjem novog ideologkog sistema. Zaista, po tome §to ideoloske
sisteme smatra rigidnim i zastarelim, neorevizionizam ponekad li¢i na
postmodernizam.

Glavni poriv neorevizionizma bio je pokusaj da se razvije tzv. treci
put. Treéi put, uopste uzevsi, sadrzi ideju jedne alternative kako kapita-
lizmu, tako i socijalizmu. Ovaj termin su najpre koristili fagisti, a mogao
je biti podesan i za opisivanje tradicionalne socijaldemokratije. U svom
modernom obliku, medutim, treéi put predstavlja pojam jedne alterna-
tive socijaldemokratiji i neoliberalizmu starog kova. Mada je trec¢i put
(moZda inherentno) neprecizan i podlozan brojnim interpretacijama,
ipak se mogu identifikovati neke njegove karakteristi¢ne teme. Prva od
njih je uverenje da je socijalizam, bar u formi drzavne intervencije ,,odo-
zgo-nadole®, mrtav: nema alternative onome §to se u klauzuli 4 progra-
ma britanske Laburisticke partije, izmenjenoj 1995. godine, oznacava
kao ,,dinami¢na trzi§na ekonomija“. Uz ovo ide generalno prihvatanje
globalizacije 1 verovanje da kapitalizam mutira u ,,informati¢ko drustvo*
ili ,,ekonomiju znanja“ koja naro¢iti znacaj pridaje informati¢koj tehno-
logiji, individualnim vestinama i pokretljivosti kako rada, tako 1 poslova.
Ovo generalno prihvatanje prvenstva trzi§ta u odnosu na drzavu i usva-
janje pozitivnog stava prema poslu i preduzetnidtvu, znadi da treci put,
umesto da preokrene neoliberalnu revoluciju 80-tih 1 90-tih godina, po-
kusava da na njoj gradi.

Drugo kljusno verovanje treéeg puta jeste njegovo nagla§avanje zna-
¢aja zajednice 1 moralne odgovornosti. Zajednica, naravno, ima dugo-
trajno socijalisti¢ko naslede koje se, kako izgleda, kao i bratstvo i sarad-
nja, oslanja na ideju dru§tvene sustine. Medutim, komunitarizam koji
utie na nadin migljenja treceg puta, povezan je s kritikom liberalnog
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Komunitarizam ;
Komunitarizam je verovanje da se sopstvo ili osoba konstitinde kroz zajed-
nicu, u smislu da pojedince oblikuju zajednice kojima pripadaju i kojima
tako . duguju poétdvanje i obzir = nema.,sopstava neoptereé¢enih dugom®.
Mada, o¢ito, u sukobu s liberalnim individualizmom, komunitarizam ipak

_ ima mnostvo politickih oblika. Levi¢arski komunitarizam smatra da za-
jednica zahteva neograni¢enu slobodu i druStvenu jednakost (na primer,
anarhizam). Cenfristicki komunitarizari-smatra da je zajednica zasnovana
na priznavanju recipro¢nih prava i odgovornosti (na primer, socijaldemo-
kratija/torijevski patérnalizam),"Desn’ic"'arski komunitarizam smatra da za-
jednica zahteva poStovanje autoriteta i ustanovljenih vrednosti (na primer,
nova desnica). ; ‘

individualizma. Teoreti¢ari komunitarizma kao §to su Alisder Mekin-
tajer /Alisdair MaclIntyre/(1981) i Majkl Sendl /Michael Sandel/ (1982)
zastupali su tezu da je shvatanjem po kojem pojedinac logi¢ki prethodi
drudtvu, ili po kojem je on ,,izvan* drutva, liberalizam samo dao legiti-
mitet sebicnom i egoisti¢nom ponasanju, degradiraju¢i samu ideju jav-
nog dobra. Tako, mada tre¢i put prihvata mnoge od ekonomskih teorija
neoliberalizma, on odluéno odbacuje njegovu filozofsku osnovu i nje-
gove moralne i drustvene implikacije. Opasnost trZi§nog fundamenta-
lizma je u tome 3to on rada opsti meteZ koji podriva moralne temelje
drustva. Neke verzije treéeg puta, posebno ,,Blerov projekat u Velikoj
Britaniji, ipak pokusavaju da komunitarne ideje spoje s liberalnim,
stvarajuci jedan oblik komunitarnog liberalizma, koji po mnogo ¢emu
li¢i na ,,novi liberalizam* s kraja 19. veka. Kamen temeljac verovanja
komunitarnog liberalizma jeste da su prava i odgovornosti iznutra po-
vezani: sva prava se moraju dovesti u ravnoteZu s odgovornostima i
obrnuto. Ovo glediste se zasniva na takozvanom ,,novom* individuali-
zmu koje usvaja autonomiju, ali isti¢e da pojedinci deluju u kontekstu
meduzavisnosti 1 reciproénosti. 1z ove perspektive i socijaldemokratija
i neoliberalizam se mogu osudivati zbog $irenja prava bez progirenja
odgovornosti, druftvenih i prava na socijalnu zagtitu u sluaju socijal-
demokratije, a ekonomskih i prava vlasni$tva u slu¢aju neoliberalizma.
Politike tre¢eg puta tako poku§avaju da isprave ,,manjak odgovorno-
sti* u drugtvu.

Trece, sledbenici tre¢eg puta, nasuprot socijalistickom gledi§tu o
drustvu kao polju konflikata, skloni su gleditu o drugtvu kao polju kon-
senzusa. To je na primer, o¢ito u tendenciji zajednice da istakne veze
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koje povezuju sve &lanove drugtva i tako zanemari ili sakrije klasne
razlike i ekonomske nejednakosti. Sliéno tome, ideja ,,znanjem vodene
ekonomije* sugerise da se materijalne nagrade vi$e ne raspodeljuju na
osnovu strukturnih nejednakosti, vec¢ se one sada Sirom drudtva te¥nje
podudaraju s fluidnom raspodelom vestina, povezanih s radom. Vera u
konsenzus i druftvenu harmoniju izraZava se i u vrednosnom okviru
treceg puta koji odbija ili-ili pristup uobi¢ajenog morala i ideoloskog
misljenja i nudi ono $to je gotovo nedualisti¢ki pogled na svet. Tako je
za politidare treceg puta tipi¢no da prihvataju preduzetni§tvo i pravic-
nost, sopstveno stvaranje prilika 7 sigurnost, oslanjanje na samog sebe
meduzavisnost, itd. Mada ovo moZe biti dokaz, kao 3to je tvrdio Entoni
Gidens (1994), da je treéi put ,,s one strane levice i desnice®, on je tako-
de izloZen kritici da je u najboljem slu¢aju dvosmisien, a u najgorein,
naprosto nekoherentan.

Cetvrto, tradicionalnu socijalisticku priviZenost jednakosti treci put
zamenjuje brigom za ukljudivanje u drustvo. Ovo je o€igledno na osno-
vu toga 3to se naglagavaju liberalne ideje, kao 3to su prilika, pa Cak i
meritokratija. Egalitarizam je stoga sveden na verovanje u jednakost
prilika ili ,,egalitarizam zasnovan na imovini*, pravo pristupa imovini
i prilikama koje pojedincima omogucavaju da ostvare svoj potencijal.
Stoga je za reformu socijalne zastite koju predlaZe treci put, tipi¢no da
odbacuje kako neoliberalno naglaSavanje ,,stajanja na sopstvenim no-
gama®, tako i socijaldemokratsko verovanje u sveobuhvatnu socijalnu

Britanski teoreticar drugtva i politike. Od 1997, do 2003. godine Gidens je
bio direktor Londonske $kole za ekonomiju. Cesto oznacavan kao ,,guru
Tonija Blera®, imao je snaZan uticaj na razvoj novog socijaldemokrat-
skog programa u Velikoj Britaniji i drugde.

Kao teoretidar drustva, Gidens je zadobio znagaj svojom teorijom
strukturacije koju je razvio u delima kao §to su Nova pravila sociolo-
Skog metoda (1976) i Koastitucija drustva (1984) u kojima je pokusao
da transcendira uobigajeni dualizam strukture i delovanja. U svom ka-
snijem radu, ukljuéujuci dela S one strane levice i desnice (1994), Treci
put (1998), Svet koji izmice (1999) i Treci put i njegova kritika (2000),
nastojao je da iznova modeluje socijaldemokratiju u svetlu dolaska po-
znog modernog doba, uzimajuéi u obzir razvoje kao §to su globalizacija,
detradicionalizacija i poveéanje drustvene refleksivnosti (uzajamnosti
i meduzavisnosti).
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zaftitu ,,0d kolevke do groba“. Umesto toga, socijalna za§tita mora da
bude usmerena na ,,iskljucene iz drugtva® i treba da sledi modemi li-
beralni pristup ,,pomo¢i ljudima da pornognu samima sebi* ili, kako se
izrazio Klinton, dati ljudima ,,ruku, a ne milostinju*, Cilj politika soci-
Jalne za8tite treba narodito da bude pro§irivanje pristupa radu, u skladu
s ameri¢kom idejom ,,0sec¢aja za rad* /workfare/, verovanja da socijal-
na pomoc treba da bude uslovljena spremnogéu pojedinca da traZi posao
i po¢ne da se oslanja na samog sebe.

Najzad, tre¢i put karakteriu i nove ideje o tome §ta je prava uloga
drZave. Dok neoliberali zastupaju tezu da bi drzavu trebalo ograniiti
na njenu minimalnu ulogu ili ulogu ,,no¢nog Suvara, a socijaldemo-
krate drzavu Zele da koriste kao protivteZu nepravdi kapitalizma, treci
put usvaja ideju konkurentske ili trzigne drzave. Konkurentska drzava je
drzava €ija je glavna uloga u tome da traga za strategijama nacionalnog
prosperiteta u uslovima pojacane globalne konkurencije. Zato drzava
treba da se koncentriSe na drustveno investiranje, §to znaéi poboljganje
infrastrukture ekonomije i, najvaznije, jacanje vedtina i znanja radne
snage te zemlje. Ovo je ,strana ponude™ pristupa ekonomiji koji tezi da
pojata proizvodnju i pobolj$a konkurentnost, umesto ,,strane potraznje

Socijalizma (2)

treci put nasuprot socijaldemokratiji
pragmatiéno  ~  ideologki
globalizacija -  nacija~dr¥ava
informaticko drudtvo - industrijsko drugtvo
zajednica klasna politika
trzi$na ekonomija megovita ekonomija
puna mogucnost zaposlenja puna zaposlenost
Jednakost prilika Jednakost ishoda
meritokratija briga za slabije
prilike za sve drustvena pravda
promovisanje ukljugivanja iskorenjivanje siromastva
prava i odgovornosti dru§tvena prava
socijalna pomo¢ socijalna zastita od
za rad kolevke do groba
konkurentska/trzigna socijalno-reformisticka
drzava drzava
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socijaldemokratskog pristupa, &iji je cilj da pove¢a potrodnju i iskoreni
siromastvo. Zato bi prioritet vlade, umesto socijalne sigurnosti, trebalo
da bude obrazovanje, pri emu se obrazovanje ne ceni zbog njega samog,
kao nesto §to potpomaze liéni razvoj (moderno liberalno glediste), ve¢
zato §to unapreduje moguénost zaposlenja i koristi ekonomiji (utilitar-
no ili klasi¢no liberalno glediste). Iz ove perspektive, vlada je u sustini
kulturni &inilac &ija je svrha da oblikuje ili preoblikuje stavove, vred-
nosti, vedtine, verovanja i znanja populacije, umesto da izvodi program
ekonomskog i drutvenog inZenjeringa.

Socijalizam u 21. veku

Ima ih koji bi diskusiju o socijalizimu u 21. veku smatrali besciljnom. So-
cijalizam je mrtav i nekrolozi su napisani. Svedocanstvo koje podrza-
va ovo gledigte isuviSe je poznato. Istoénoevropske revolucije od 1989.
do 1991. godine otklonile su poslednje tragove ,,aktuelno postojeceg so-
cijalizma®, a tamo gde su socijalisti¢ki reZimi nominalno preZiveli, kao
u Kini, Severnoj Koreji i na Kubi, to je samo zbog spremnosti komu-
nisti¢kih partija da uvedu trzisne reforme. Na drugim mestima, parla-
mentarne socijalisti¢ke partije su odstupile od tradicionalnih principa,
pokugavajuéi da, pokazivanjem sve vecih simpatija prema trZi§no ori-
jentisanim ekonomijama, odrze izborni kredibilitet.

Jedina ozbiljna debata vodi se o uzroku smuti socijalizma. Teoretica-
ri kraja istorije, kao $to je Frensis Fukujama (1989), pripisuju je nedosta-
cima koji su inherentni svim socijalistickim modelima i o¢itoj superi-
ornosti liberalnog kapitalizma. Drugi istiGu tendenciju globalizovane
ekonomije koja sve nacije neumoljivo uvla¢i u medunarodni kapitali-
sticki sistem. Neki jo§ naglagavaju suzavanje polititke baze socijalizma,
od masovnih redova radnicke klase, na izolovanu i depolitizovanu potkla-
su. Kakvo god da je objagnjenje, svet se dramaticno 1 neprestano pomera
udesno, otpremajuci socijalizam u ono §to je Trocki, u sasvim drugaci-
jim okolnostima, nazvao ,,smetlidte istorije™.

Ipak, socijalisti sa jatim osecajem za istoriju verovatno nece podle-
¢i oajanju. Ba kao §to su se predvidanja o neizbeZnoj pobedi socijali-
zma na podetku 20. veka pokazala kao pogresna, tako su i objave smrti
socijalizma koje se donose na pocetku 21. veka, verovatno neodiZive.
Zaista, jo§ nedavno, 60-tih godina, liberalizam slobodnog trZidta je bio
ono §to se smatralo suvisnim, dok se ¢inilo da socijalizam neumitno na-
preduje. Nade u opstanak socijalizma uglavnom pocivaju na trajnim i
mozda intrinsiénim nesavrenostima kapitalistickog sistema. Kao §to
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kaZe Ralf Miliband /Ralph Miliband/ u svojoj poslednjoj knjizi Socijali-
zam za skepticko doba (1995) ,shvatanje po kojem se kapitalizam temelj-
no transformisao i predstavlja ono najbolje emu se &ovedanstvo moze
ikad nadati, uZasna je kleveta ljudske rase“. U tom smislu, socijalizam
Je predodreden da opstane, ako ni zbog Sega drugog, a ono kao opo-
mena da se ljudski razvoj moZe progiriti izvan trZi§nog individualizma.
Pored toga, globalizacija socijalizmu moZe doneti kako povoljne prilike,
tako 1 izazove. Ba§ kao §to sve veci znacaj nadnacionalne dimenzije eko-
nomskog Zivota transformi§e kapitalizam, tako se i socijalizam moze
transformisati u kritiku globalne eksploatacije i nejednakosti. Mada je
dosad teorijski nekultivisan, ovo je, na kraju krajeva, poriv novonastaju-
¢eg antikapitalistitkog pokreta ili pokreta protiv globalizacije. Drugim re-
¢ima, u 21. veku, socijalizam se ponovo moZe roditi kao antikapitalizam.
Ako socijalizam opstane, koja vrsta socijalizma ¢e to biti? Ono §to
se Cini jasnim jeste da se on verovatno nece inspirisati birokratskim
autoritarizmom sovjetske ere. Marksizam-lenjinizam je mo¥da zaista
mutav i malo bi se socijalisti¢kih suza prolilo zbog njegovog nestanka.
Jedna od posledica tog odlaska moZe biti preispitivanje Marksove bati-
ne, sada oslobodene iskustva lenjinizma i staljinizma. Ipak, verovatnije
je da to bude Marks humanisticki socijalista, nego mnogo poznatija slika
Marksa iz 20. veka kao ekonomskog deterministe. Sto se tide parlamen-
tarnog socijalizma, ostaje vazan zadatak. Kejnzijanska socijaldemokra-
tija, bar u ruhu iz perioda nakon 1945. godine, je mozda odbacena, ali
politickiii
se pojavi. Interesovanje za trec¢i put i druge neorevizionosticke projekte
nesumnjivo je svedoc¢anstvo Zelje za ,,novim miljenjem* unutar soci-
Jalizma, a posebno potrebe da se fundamentalistitkom neoliberalizmu
pruZi otpor, ali je to teko uzeti kao dokaz preporoda socijalizma. U me-
duvremenu, nastavlja se potraga za novom socijalisti¢kom paradigmonm.
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Nacmnallzam

Poreklo i razvoj

Za ljubav zemlje — centralne teme
Nacionalizam i politika

S o“nek;vtr’an,e n,acion,alizma' :
Nacionalizam u 21. veku

Poreklo i razvoj

Re¢ ,,nacija* koristi se od 13. veka, a poti¢e od latinske re¢i nasci §to
znadi biti roden. U obliku natio, odnosi se na grupu ljudi koji su pove-
zani rodenjem ili mestom rodenja. ,,Nacija“ je tako prvobitno znatila
soj ljudi ili rasnu grupu, ali nije imala politicko znacenje. Tek krajem
18. veka, termin je poprimio politicki prizvuk, poSto su pojedinci i grupe
poceli da se klasifikuju kao ,,nacionalisti*. Termin ,,nacionalizam* prvi
je 1789. godine upotrebio u §tampi francuski svestenik, protivnik jakobi-
naca, Ogisten Barijel /Augustin Barruel/. Do sredine 19. veka, naciona-
lizam je bio §iroko priznat kao politi¢ka doktrina ili pokret, na primer
kao glavni sastojak revolucija koje su 1848. godine preplavile Evropu.
U mnogim pogledima, nacionalizam se razvio u zadivljujuce i najuspe-
gnije od politickih verovanja koje je tokom 200 godina pomagalo u obli-
kovanju i preoblikovanju istorije u mnogim drZavama sveta.

Ideja nacionalizma rodena je tokom Francuske revolucije. Pre toga
zemlje su shvatane kao ,,carstva®, , knezevine™ ili , kraljevstva‘“. Stanov-
nici jedne zemlje bili su ,,podanici, njihov politicki identitet je formiran
na osnovu lojalnosti vladaru ili vladajucoj dinastiji, umesto na osnovu
bilo kakvog osecaja nacionalnog identiteta ili patriotizma (str. 175). Ipak,
revolucionari u Francuskoj koji su se 1789. godine podigli protiv Luja X VI,
uéinili su to u ime naroda, a pod narodom su podrazumevali ,,francu-
sku naciju“. Njihove ideje su bile pod uticajem spisa Zan-Zak Rusoa
(videti str. 173) i nove doktrine o narodnoj samoupravi. Nacionalizam je
stoga bio revolucionarno i demokratsko verovanje, izraz ideje da ,,poda-
nici krune* treba da postanu ,,gradani Francuske®. Nacija treba da bude
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sopstveni gospodar. Medutim, takve ideje nisu bile isklju¢ivo svojina
Francuske. Tokom Revolucije 1 napoleonskih ratova od 1792. do 1815.
godine, veliki deo kontinentalne Evrope pokorila je Francuska, $to je iza-
zvalo kako mrZnju prema Francuskoj, tako i Zelju za nezavisno§éu. U
Italiji i Nemackoj, dugo podeljenim u skupine drzava, iskustvo osvaja-
nja je pomoglo da se po prvi put probije svest o nacionalnom jedinstvu
koja je bila izraZena u novom jeziku nacionalizma, nasledenom od Fran-
cuske. Pocetkom 19. veka, nacionalisti¢ke ideje su se prosirile i Latin-
skom Amerikom, gde je Simon Bolivar /Simon Bolivar/(1783-1830),
,.Oslobodilac™, vodio revolucije protiv $panske viadavine u onome §to
je tada bila Nova Grenada, a danas su to zemlje Kolumbija, Venecuela
1 Ekvador, kao 1 u Peruu i Boliviji.

Rastuca plima nacionalizma iscrtala je u 19. veku novu mapu Evro-
pe, posto su autokratske i multinacionalne imperije, Turska, Austrija i
Rusija, suocene sa liberalnim i nacionalisticki pritiskom, pocele da se
raspadaju. Godine 1848. nacionalisticki ustanci su izbili u italijanskim
drzavama, medu Cesima, Madarima i u Nemackoj, gde je Zelja za na-
cionalnim jedinstvom bila izra¥ena u postupku stvaranja kratkotrajnog
Frankfurtskog parlamenta. 19. vek je bio period izgradnje nacija. Ita-
lija, koju je austrijski kancelar Meternih nekad odbacivao kao ,,puki
geografski pojam®, postala je 1861. godine ujedinjena drzava, a proces
ujedinjenja je zavrSen 1870. godine, dobijanjem Rima. Nemacka, pret-
hodno skupina 39 drZava, ujedinjena je 1871. godine, nakon Francusko-
-pruskog rata.

Ipak, bila bi pogresna pretpostavka da je tokom ovog perioda nacio-
nalizam bio pravi narodni pokret ili pokret kome se nije moglo odupre-
ti. Odudevljenje nacionalizmom bilo je ograni¢eno na srednju klasu u
usponu koju su privlacile ideje nacionalnog jedinstva i ustavne vlasti.
Mada su nacionalisticki pokreti srednje klase sanjali o nacionalnom je-
dinstvu ili nezavisnosti, oni nigde nisu bili dovoljno jaki da sopstvenim
snagama dovr8e proces izgradnje nacije. Tamo gde su se nacionalisti¢ki
ciljevi ostvarili, kao u Italiji i Nemackoj, bilo je to zbog podudarnosti
nacionalizma sa ambicijom drZava u usponu, kao §to su bili Pijemont i
Pruska. Na primer, Nemacka svoje ujedinjenje mnogo vise duguje pru-
skoj armiji koja je porazila Austriju 1866. godine i Francusku od 1870.
do 1871. godine, nego liberalnom nacionalisti¢kom pokretu.

Ipak, do kraja 19. veka, nacionalizam je postao pravi narodni pokret,
sa leprianjem zastava, nacionalnim himnama, patriotskom poezijom i
knjiZevnoscu, javnim svedanostima i narodnim praznicima. Naciona-
lizam je postao jezik masovne politike, omogucene rastom osnovnog
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obrazovanja, masovne pismenosti i §irenjem narodnih novina. Promenio
se i karakter nacionalizma. Ranije je nacionalizam bio povezan s libe-
ralnim i progresivnim pokretima, ali su ga sve viSe preuzimali konzer-
vativni i reakcionarni politi¢ari. Nacionalizam je po¢eo da znadi drustve-
nu koheziju, poredak i stabilnost, posebno kada se suo&io sa rastu¢im
izazovima socijalizma koji je bio otelovljenje ideja druStvene revolu-
cije 1 medunarodne solidarnosti radnicke klase. Nacionalizam je teZio
da sve moc¢niju radni¢ku klasu integrife u naciju i tako sauva usposta-
vljenu drustvenu strukturu, Patriotski Zar viSe nisu izazivali izgledi poli-
ticke slobode 1 demokratije, vec¢ velianje uspomena na proteklu nacio-
nalnu slavu i vojne pobede. Takav nacionalizam je sve vi§e postajao
Sovinisti¢ki i ksenofobitan. Svaka nacija je sopstvene kvalitete smatra-
la jedinstvenim ili nadmo¢nim, dok su druge nacije tretirane kao tude,
nepouzdane, ak i prete¢e. Ova nova klima narodnog nacionalizma po-
mogla je u pothranjivanju politika kolonijalne ekspanzije koje su dra-
mati¢no ojagale 70-tih i 80-tih godina 19. veka i do kraja tog perioda
vecinu svetske populacije stavila pod evropsku kontrolu. Ona je tako-
de doprinela raspoloZenju medunarodne podozrivosti i rivalstva 8to je
vodilo u svetski rat 1914. godine.

Kraj Prvog svetskog rata video je dovrenje procesa izgradnje na-
cije u centralnoj 1 isto¢noj Evropi. Na Pariskoj konferenciji, predsednik
Sjedinjenih DrZava Vudro Vilson je branio princip ,,nacionalnog samo-
opredeljenja“. Nemacka, Austrougarska i Ruska imperija bile su razbi-
jene 1 stvoreno je osam novih drzava, ukljuujuci Finsku, Madarsku,
Cehoslovagku, Poljsku i Jugoslaviju. Ove nove drzave su bile zamislje-
ne kao nacije-drZave koje su odgovarale geografiji postojecih nacio-
nalnih ili etni¢kih grupa. Ipak, Prvi svetski rat nije uspeo da razre$i
ozbiljne nacionalne tenzije koje su pre svega ubrzavale sukob. Zaista,
osedaj poraza i razofaranja uslovima mirovnih ugovora ostavio je u na-
slede osujedenu ambiciju i goréinu. To je najo¢iglednije bilo u Nemackoj,
Italiji 1 Japanu gde su, u meduratnom periodu, na vlast dosli fasisti¢ki
ili autoritarni pokreti, obeéavajuéi, kroz politike ekspanzije i imperije,
obnovu nacionalnog ponosa. Nacionalizam je stoga bio mocan faktor
koji je, kako 1914, tako 1 1939. godine, vodio u rat.

Tokom 20. veka, doktrina nacionalizma, koja je rodena u Evropi,
progirila se po celom globusu, posto su narodi Azije i Afrike, poceli da
daju otpor kolonijalnoj vladavini. Proces kolonizacije je ukljuéivao ne
samo uspostavljanje politicke kontrole i ekonomske dominacije, vec
takode 1 uvoz zapadnih ideja, ukljuéujuci i nacionalizam koji je poceo
da se koristi protiv samih kolonijalnih gospodara. Nacionalisti¢ki ustan-
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cisu 1919. godine izbili u Egiptu 1 brzo su se progirili Bliskim istokom.
Iste godine izbio je i englesko-avganistanski rat, a do pobune je doslo
1 u Indiji, holandskoj Isto¢noj Indiji, Indokini. Posle 1945, godine na-
novo je iscrtana karta Afrike i Azije, nakon §to su se raspale britanska,
francuska, nemacka, holandska i portuglaska imperija, suogene s na-
cionalistickim pokretima koji su ili imali uspeha u pregovorima o neza-
visnosti, ili su odnosili pobedu u ratovima za nacionalno oslobodenje.

Antikolonijalizam nije samo svedo¢io o $irenju nacionalizma zapad-
nog stila na svet u razvoju, vec je proizvodio i nove oblike nacionali-
zma. Nacionalizam u svetu u razvoju ¢ini §irok krug pokreta, U Kini,
Vijetnamu 1 delovima Afrike, nacionalizam se spojio sa marksizmoin,
a ,,nacionalno oslobodenje se smatralo ne samo politi¢kim ciljem, ve¢
delom druitvene revolucije. Na drugim mestima, nacionalizam sveta u
razvoju je antizapadni, nacionalizam koji odbacuje kako liberalno-de-
mokratska, tako 1 revolucionarno-socijalisti¢ka shvatanja nacionalnosti.
NajvaZnije sredstvo za izraZavanje takvih ideja su religijska verovanja,
a posebno islam. Uspon islama, kao osobenog politickog verovanja, pre-
obrazio je politi¢ki Zivot na Bliskom istoku i u severnoj Africi, narodito
od Iranske revolucije 1979. godine. U nekim pogledima, islam danas
predstavlja najznadajniji izazov svetskoj previasti zapadne liberalne
demokratije.

Cesto se, medutim, dokazuje da je nacionalizmu odzvonilo i da je
on danas anahronizam, relevantan jedino za evropsku izgradnju nacije
u 19. veku ili za antikolonijalne borbe u periodu nakon Drugog svetskog
rata. Ova teza se ispituje u poslednjem odeljku ovog poglavlja, pre sve-
ga u vezi s napredovanjem globalizacije. Ipak, postoje svedo&anstva da
nacionalizam ne samo istrajava, ve¢ i ponovo oZivljava. Od 60-tih godi-
na 20. veka, nacionalisti¢ke tenzije unose raskol u oéito stabilne naci-
je—drzave. Na primer, u Velikoj Britaniji, etablirano obeleZje politickog
Zivota postali su §kotski, velgki i rivalski irski nacionalizmi. Separati-
sticki pokreti su se razvili u kanadskoj provinciji Kvebek i medu ta-
kvim grupama kao §to su Baski u severnoj Spaniji, Kurdi u Turskoj i
Iraku, Tamili u Sri Lanki i muslimani u indijskom Kasmiru. Preobrazaj
isto¢ne Evrope od 1989. do 1991. godine takode je vodio vaskrsavanju
nacionalizma $irom ovog podrugja. Sovjetski Savez je doZiveo propast,
suoden sa rastucim nacionalizmom medu neruskim narodima. Ceho-
slovac¢ka je 1992. godine, stvaranjem odvojene Cegke i Slovacke re-
publike, prestala da postoji. Jugoslavija je raskomadana u Zestokom
etni¢kom sukobu ¢iji je rezultat bio rat velikih razmera izmedu Srbije i
Hrvatske 1991. godine i Setverogodisnji gradanski rat u Bosni od 1992.
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do 1995. godine. Pored toga, takve oblike nacionalizma karakterie Zelja
za etnokulturnim jedinstvom, a u nekim sluéajevima oni su otvoreno
Sovinisti¢ki 1 ekspanzionisticki.

Z.a ljubav zemlje — centralne teme

Tretirati nacionalizam kao ideologiju po sebi, znagi susresti se s bar tri pro-
blema. Prvi je da se nacionalizam ponekad klasifikuje kao politicka
doktrina, umesto kao samostalna ideologija. Dok, na primer, liberalizam,
konzervativizam i socijalizam &ine sloZeni nizovi medusobno poveza-
nih ideja i vrednosti, nacionalizam je u sustini, dalje se dokazuje, pro-
sto verovanje da je nacija prirodna 1 prava jedinica vlasti. Mana ovog
gledista je da se usredsreduje samo na ono §to bi se moglo uzeti kao , kla-
si¢ni“ politi¢ki nacionalizam, a zanemaruje mnoga druga i, u nekim
pogledima, ne manje znacajna ispoljavanja nacionalizma kao §to su kul-
turni nacionalizam i etni¢ki nacionalizam. Zato srZ nacionalizma nije
njegova bliska veza sa samoupravom i nacijom~drZavom, veé¢ njegova
§ira veza sa pokretima i idejama koje na bilo koji nagin priznaju cen-
tralni znacaj nacije. Drugo, nacionalizam se ponekad prikazuje kao u
sustini psihologki fenomen — obiéno kao lojalnost prema netijoj naciji
ili antipatija prema drugim nacijama — umesto kao teorijska konstruk-
cija. Jedno od kljuénih obeleZja nacionalizma je nesumnjivo njegov afek-
tivni i emocionalni potencijal, ali razumeti ga samo na ovaj na¢in znadi
ideologiju nacionalizma zameniti osecajem patriotizma.

Trece, nacionalizam ima §izofreni politi¢ki karakter. U raznim vre-
menima, nacionalizam je bio progresivan i reakcionaran, demokratski i
autoritaran, racionalan i iracionalan, levidarski i desniCarski. Takode je
povezan sa skoro svim glavnim ideolo$kim tradicijama. Na svoj nagin,
nacionalizam je privladan za liberale, konzervativce, socijaliste, faiste,
pa &ak 1 komuniste, i moZda je samo anarhizam, zbog svog otvorenog
odbacivanja drZave, u temeljnom sukobu sa nacionalizmom. Ipak, mada
Jje zapanjujuce mnostvo politi¢kih pokreta koristilo nacionalisti¢ke dok-
trine, 1 mada je on povezivan s potpuno suprotnim politickim ciljevima,
moZe se identifikovati kamen temeljac nacionalistickih ideja i teorija.
NajvaZnije od njih su sledece:

® nacija,

¢ organska zajednica,

° samoopredeljenje,

¢ politika identiteta.



Nacionalizam 167

Nacija

Osnovno verovanje nacionalizma je da nacija jeste ili bi trebalo da bude
glavni princip polititke organizacije. Ipak, mnogo je konfuzije oko toga
§ta su nacije i kako mogu da se definidu. U svakodnevnom govoru, Cesto
se brkaju, ili se koriste kao sinonimi re¢i kao §to su ,,nacija®, ,,drZava®,
zemlja“, pa ¢ak i rasa‘. Pored toga, mnogi politi¢ki sporovi u stvari su
sporovi o tome da li odredena grupa ljudi treba da se smatra nacijom i
stoga uziva prava i status koji se povezuju sa nacionalnod¢u. Ovo, na pri-
mer, vaZi za Tibetance, Kurde, Palestince, Baskijce, Tamiile, itd. U osnov-
nom znaéenju, nacije su kulturni entiteti, skupine ljudi koje su povezane
zajedni¢kim vrednostima i tradicijama, posebno zajednickim jezikom,
religijom i istorijom, a koje obi¢no Zive u istoj geografskoj oblasti. S
ove tacke gledidta, nacije se mogu definisati ,,objektivnim* faktorima:
za ljude koji zadovoljavaju neophodan niz kulturnih kriterija, moZe se
rec¢i da pripadaju jednoj naciji; oni koji ne zadovoljavaju ove kriterije
mogu se klasifikovati kao €lanovi stranih nacija. Ipak, definicija nacije
prosto kao grupe ljudi koju povezuju zajednicka kultura i tradicija, name-
¢e neka vrlo teska pitanja. Mada se sa nacionalno§céu obi¢no povezuju
posebna kulturna obeleZja, narogito jezik, religija, etnicitet, istorija i tra-
dicija, ne postoji nikakav nacrt, niti bilo kakav objektivan kriterij na osno-
vu kojih bi bile mogude ustanoviti gde postoji i kada postoji nacija.

Kao najjasniji simbel nacionalnosti ¢esto se uzima jezik. U jezik su
utkani specifi¢ni stavovi, vrednosti i oblici izraZavanja koji stvaraju
osedaj bliskosti i pripadnosti. Nemacki nacionalizam, na primer, tradi-
cionalno je zasnovan na osecaju kulturnog jedinstva ¢iji je izraz &istota
i opstanak nemackog jezika. Nacije su takode veorna osetljive na svako
slabljenje ili ugroZavanje njihovih jezika. Na primer, jezik je ono $to
razdvaja ljude iz Kvebeka koji govore francuski, od ostatka Kanade u
kojoj se govori engleski, a velski nacionalizam se uglavnom sastoji od
pokugaja da se sacuva ili ponovo oZivi vel3ki jezik. U isto vreme, posto-
je ljudi koji govore istim jezikom, a da nemaju bilo kakvu predstavu o
zajedni¢kom nacionalnom identitetu. Amerikanci, Australijanci i Novo-
zelandani mozda govore engleski kao sluzbeni jezik, ali sigurno o sebi
ne misle kao ¢lanovima ,,engleske nacije”. Druge nacije, iako nemaju
nacionalni jezik, uZivaju znatnu meru nacionalnog jedinstva, kao u sluca-
ju Svajcarske u kojoj su, u odsustvu §vajcarskog, u upotebi tri jezika:
francuski, nemacki i italijanski.

Druga vazna komponenta nacionalnosti je religija. Religija izraZava
zajednicke moralne vrednosti i zajedni¢ku duhovnost. U Severnoj Irskoj
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religija razdvaja ljude koji govore istim jezikom; veéina protestanata
sebe smatra unionistima i Zeli da satuva veze sa Velikom Britanijom,
dok mnogi u katolitkoj zajednici daju prednost ujedinjenoj Irskoj. U
velikom delu Afrike i Bliskog istoka glavni faktor u formiranju nacio-
nalne svesti je islam. Iranska revolucija iz 1979. godine bila je u velikoj
meri nadahnuta fundamentalisti¢kim verovanjima $iitskih muslimana
koji su nastojali da Iran ogiste od zapadnog, posebno ameri¢kog uticaja.
Ipak, religijska verovanja se uvek ne podudaraju sa osecajem nacionalno-
sti. Podela na katolike i protestante u Velikoj Britaniji ne podsti¢e rival-
ske nacionalizime, a silna religijska raznolikost koja postoji u Sjedinjenim
Drzavama ne preti da od zemlje stvori skup razli¢itih nacija. U isto vre-
me, zemlje kao §to su Poljska, Italija, Brazil i Filipini pripadaju istoj
katoli¢koj veroispovesti, ali se ne osec¢aju kao pripadnici ujedinjene
katoli¢ke nacije”.

Nacije se takode zasnivaju na osecaju etnickog ili rasnog jedinstva.
Ovo je narogito bilo o¢igledno u Nemackoj tokom nacisti¢kog perioda.
Nemacka re€ za ,,narod”, Volk, podrazumeva i kulturno jedinstvo i krvne
veze. Znadaj rase takode isti¢u ultradesnicarske antiimigracione grupe,
kao 3to je Nacionalni front u Francuskoj i BNP u Velikoj Britaniji. Ipak,
nacionalizam obiéno ima pre kulturnu, nego biologku osnovu; on odra-
Zava etnicko jedinstvo koje moZe biti zasnovano na rasi, ali ¢e¥ce poci-
va na zajedni¢kim vrednostima i kulturi. Nacionalizam americkih crnaca,
na primer, manje se zasniva na boji koZe, a vie na njihovoj osobenoj isto-
riji 1 kulturi. Tako je crnacka svest u Sjedinjenim DrZzavama, Zapadnoj
Indiji 1 delovima Evrope usredsredena na ponovno otkrivanje crnaékih
kulturnih korena, posebno u iskustvu ropstva i u afri¢kom drugtvu, Ipak,
etni¢ko jedinstvo ne moZe uvek da bude osnova za nacionalni identi-
tet. Ovo je naglafeno u multikulturnom karakteru veéine modernih na-
cija, a naro€ito je o€igledno u ideji Sjedinjenih DrZava kao ,,melting-pot*
nacije i JuZnoj Africi, nakon aparthejda, kao ,,duga-naciji*.

Nacije obi¢no dele zajednicku istoriju i tradicije. Nacionalni iden-
titet se &esto ¢uva secanjem na staru slavu, nacionalnu nezavisnost, ro-
dendane nacionalnih voda ili znaéajne vojne pobede. Sjedinjene DrZave
slave Dan nezavisnosti i Dan zahvalnosti; u Francuskoj se obelezava
Dan Bastilje; u Velikoj Britaniji, sve¢anostima se i dalje obeleZava Den-
kerk i Dan D. S druge strane, nacionalisticka ose¢anja mogu biti zasno-
vana vi$e na budu¢im oéekivanjima, nego na zajedni¢kim se¢anjima ili
zajednickoj proglosti. Ovo je primenjivo na slu¢aj ,,naturalizovanih® imi-
granata, a najo&itije je u SAD, ,,zemlji imigranata‘“, Putovanje broda
Mayflower i Rat za nezavisnost nemaju nikakav direktan znadaj za veci-
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nu Amerikanaca ¢ije su porodice pristigle vekovima nakon ovih doga-
daja. Zato nacionalizam Sjedinjenih DrZava ima malo veze sa zajedni¢-
kom istorijom ili tradicijama, ve¢ ga je oblikovala zajednitka privrzenost
ustavu i vrednostima liberalnog kapitalizma za koje se SAD zalazu.
Stoga je kulturno jedinstvo koje se navodno izraZava putem nacional-
nosti, veoma tegko definisati. Umesto bilo kakve precizne formule, ono
odrazava promenljive kombinacije kulturnih faktora. Nacije se, prema

Nacija

Liberali usvajaju ,,gradansko* glediste o naciji koje isto toliko istice
znacaj politicke lojalnosti, koliko i kulturnog jedinstva. Nacije su mo-
ralni entiteti poto su obdarene pravima, narogito jednakim pravom
na samoopredeljenje.

Konzervativei naciju shvataju kao prvenstveno ,organski* entitet,
kojeg na okupu drzi zajednicki etnicki identitet i ista istorija. Nacija
kao izvor socijalne kohezije i kolektivnog identiteta moZda je poli-
ticki najznadajnija od svih drugtvenih grupa.

Socijalisti su skloni da na naciju gledaju kao na vestatku podelu ¢o-
vedanstva Gija je svrha da maskira drustvenu nepravdu i etabliranom
poretku pomogne da ne propadne. Zato politicki pokreti i lojalnosti
treba da imaju internacionalni, a ne nacionalni karakter.

Anarhisti, uopite uzevsi, dr¥e da je nacija ukaljana svojom poveza-
nodcu s drzavom, pa zato i s ugnjetavanjem. Nacija se tako vidi kao
mit, zamisljen da promovige pokornost i podjarmljenost u interesu via-
dajuce clite.

Fagisti naciju shvataju kao organski ujedinjenu drustvenu celiny, Ce-
sto definisanu pomodéu rase koja individualnoj egzistenciji daje zna-
&enje i smisao. Medutim, nacije su medusobrno suprotstavljene u bor-
bi za opstanak u kojoj su neke sazdane za uspeh, a druge za izvodenje
pred zid.

Fundamentalisti tretiraju nacije kao, u sustini, religijske entitete, za-
jednice ,,vernika®. Ipak, obim religije se retko poklapa s obimom na-
cija u uobi¢ajenom smislu, otuda ideja transnacionalnih religijskih
zajednica kao 3to je ,islamska nacija“.
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tome, konatno, mogu definisati samo ,,subjektivno®, od strane njenih
¢lanova, a ne pomocu bilo kakvog skupa spoljagnjih faktora. U ovom
smislu, nacija je psiho-politicki entitet, grupa ljudi koja sebe smatra pri-
rodnom politickom zajednicom koju odlikuju zajedni¢ka lojalnost ili na-
klonost u formi patriotizma. Objektivne tefkode kao §to su nedostatak
teritorije, mala populacija ili odsustvo ekonomskih resursa, od malog su
znacaja, ako grupa ljudi istrajava na zahtevu za onim §to ona vidi kao
»hacionalna prava®. Litva je, na primer, 1991. godine postala nezavisna
drzava, uprkos tome §to njena populacija broji samo 2,6 miliona (od
kojih su jedva polovina etni¢ki Litvanci), §to nema izvore goriva i §to
su joj vrlo mali prirodni resursi. Sli¢no tome, kurdski narodi Bliskog
istoka imaju nacionalistitke aspiracije, iako Kurdi nisu nikad uzivali
formalno politicko jedinstvo, a danas su rastrkani po delovima Turske,
Iraka, Irana i Sirije.

Cinjenica da su nacije formirane na osnovu kombinacije objektiv-
nih i subjektivnih faktora, dovela je do rivalskih shvatanja nacije. Mada
se svi nacionalisti slazu da su nacije me$avina kulturnih i psiho-politi¢-
kih faktora, medu njima postoji veoma izraeno neslaganje u pogledu
ravnoteZe izmedu ova dva faktora. S jedne strane, ,,ekskluzivni* pojmo-
vi nacije isti¢u znacaj etnitkog jedinstva i zajednicke istorije. Shvata-
juél nacionalni identitet kao nesto ,,dato®, §to se ne menja i zapravo je
nepromenljivo, ovo shvatanje podrazumeva da nacije karakterise zajed-
ni¢ko poreklo, pa tako tezi da zamagli razliku izmedu nacije i rase. Na-
cije tako drzi na okupu ,,primordijalna veza“, moé¢na i naoko urodena
emocionalna privrZenost jednom jeziku, religiji, tradicionalnom naci-
nu Zivota ili domovini. U izvesnoj meri, konzervativci i fadisti usvajaju
takvo gledidte o naciji. S druge strane, ,,inkluzivni* pojmovi nacije osve-
tljavaju znacaj gradanske svesti i patriotske lojalnosti, sugeriduc¢i da na-
cije mogu biti multirasne, multietni¢ke, multireligijske itd. Ovo shva-
tanje zauzvrat tezi da zamagli razliku izmedu nacije i drzave, pa tako i
izmedu nacionalnosti i drZavljanstva. Inkluzivnom gleditu o naciji sklo-
ni su liberali i socijalisti.

Organska zajednica

Mada se nacionalisti moZda ne slazu oko obeleZja pomoéu kojih se defi-
nide nacija, oni su jedinstveni u verovanju da su nacije organske zajed-
nice. Drugim re¢ima, ovetanstvo je prirodno izdeljeno na skup nacija,
od kojih svaka poseduje specifican karakter i zaseban identitet. To je ra-
zlog, dokazuju nacionalisti, zbog kojeg se naciji iskazuje ,,viga* lojal-
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nost i pridaje joj se dublji polititki znacaj, nego bilo kojoj drugoj drustve-
noj grupi ili kolektivnom telu. Dok, klasa, rod, religija i jezik, na primer,
mogu biti znagajni u odredenim drugtvima ili mogu do¢i do izrazaja u
posebnim okolnostima, spone nacionalnosti su mnogo temeljnije. Na-
cionalne veze i lojalnosti prisutne su u svim drutvima, one istrajavaju
tokom vremena i deluju na instinktivnom, ¢ak praiskonskom nivou.

Medutim, za ovo se pruZaju razli¢ita objasnjenja. ,,Primordijalisti¢-
ki pristup nacionalizmu prikazuje nacionalni identitet kao nesto Sto je
utkano u istoriju: nacije su ukorenjene u zajedni¢kom kulttnom nasledu
i jeziku koji dugi period vremena mogu prethoditi drZzavnosti ili zahte-
vu za nezavisnodéu i karakterigu th duboke emocionalne odanosti koje
su sliéne srodni¢kim vezama. Entoni Smit /Anthony Smith/ (1986), na
primer, je isticao povezanost modernih nacija s premodernim etniCkim
zajednicama koje je on nazvao ,etnije*. Iz toga sledi da je mala razlika
izmedu etniciteta i nacionalnosti, budué¢i da su moderne nacije, u susti-
ni, osavremenjene verzije prastarih etni¢kih zajednica. Nasuprot tome,
,.situacionisti¢ki® pristup nacionalizmu sugeriSe da je nacionalni iden-
titet iskovan kao odgovor na promenljive situacije i istorijske izazove.
Ernest Gelner /Emest Gellner/ (1983) je tako isticao do kog je stepena
nacionalizam povezan s modernizacijom i, posebno, s procesom indu-
strijalizacije. Dok je premodernim ili ,,agrarnim drustvima s pismom®
strukturu davala mreZa feudalnih veza i lojalnosti, isticao je on, novo-
nastajuca industrijska drustva su promovisala socijalnu mobilnost, samo-
nastojanje i konkurenciju i tako zahtevala novi izvor kulturne kohezije.
Njega je pruZio nacionalizam. Mada Gelnerova teorija sugerie da medu
nacijama, kao odgovor na odredene drustvene uslove i okolnosti, dolazi do
srastanja, ona takode podrazumeva da nacionalna zajednica ima dubo-
ke korene i da ¢e opstati, posto je nezamisliv povratak na pre-moderne
lojalnosti 1 identitete.

Ipak, nacionalna zajednica je posebna vrsta zajednice. Kao drustve-
ni 1 politicki princip, zajednica ukazuje na drudtvenu grupu koja posedu-
je snaZan kolektivni identitet, zasnovan na sponama drugarstva, lojalno-
sti i duZnosti. Na primer, nemacki sociolog Ferdinand Tenies /Ferdinand
Tonnies/(1885-1936) je pravio razliku izmedu Gemeinschaft ili ,,zajed-
nice®, koja je bila tipi¢na za tradicionalna drustva, a karakterisale su je
prirodna naklonost i uzajamno postovanje, i Gesellschaft ili ,,dru§tva®,
gde su odnosi labaviji, vestacki i ugovorni, a tipi¢ni su za urbana i indu-
strijalizovana drugtva, Po nacionalistima, naciju zasigurno &ine odnosi
tipa Gemeinschaft. Ipak, kao $to je isticao Benedikt Anderson /Bene-
dict Anderson/ (1983), nacije sa¢injavaju samo ,,imaginame zajednice™.
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Anderson je dokazivao da nacije postoje vise kao mentalne slike, nego
kao prave zajednice za koje je neophodan izvestan stepen interakcija
licem u lice kojim bi se podrZao pojam zajednitkog identiteta. Unutar
nacija, pojedinci se susrecu, ako se uop§te susrecu, s neznatnim pro-
centom onih s kojima navodno dele isti nacionalni identitet. Ako na-
cije postoje, one postoje kao imaginarni entiteti koji se za nas konstrui-
Su kroz obrazovanje, masmedije i proces politicke socijalizacije.
Kriticari nacionalizma su se hvatali za ideju nacija kao ,,imaginarnih®,
a ne organskih zajednica. ,,Konstruktivisticki® pristupi nacionalizmu na-
cionalni identitet u ogromnoj meri shvataju kao ideologku konstrukeiju
koja obi¢no sluZi interesima mocnih grupa. Marksistiéki istoricar Erik
Hobsbaum (1983), na primer, isticao je do koje mere su nacije zasnova-
ne na ,,izmi§ljenim tradicijama“. Hobsbaum je dokazivao da je verova-
nje u istorijski kontinuitet i kulturnu &istotu uvek mit, i §tavise, mit koji
je kreirao upravo sam nacionalizam. Po ovom gleditu, nacionalizam kre-
ira nacije, a ne obmuto. Siroko rasprostranjena svest o nacionalnosti nije,
na primer, bila razvijena do kraja 19. veka, a oblikovana je, mozda, izu-
mom nacionalnih himni i nacionalnih zastava i $irenjem osnovnog obra-
zovanja, pa time i masovne pismenosti. Socijalisti, posebno marksisti,
su ovaj proces povezivali s pokuSajem konsolidacije u sebi nestabilnih
klasnih drustava. Iz ove perspektive, nacionalizam se posmatra kao izum
pomocu kojeg se vladajuca klasa suprotstavlja pretnji od drustvene re-
volucije, izum koji obezbeduje da nacionalna lojalnost nadjaga klasnu
solidarnost, ¢ime se radnitka klasa vezuje za postojecu strukturu moéi.

Samoopredeljenje

Nacionalizam kao politicka ideologija nastaje samo onda kada se ideja
nacionalne zajednice susrece s uéenjem o narodnom suverenitetu. To
se dogodilo tokom Francuske revolucije pod uticajem spisa Zan-Zak
Rusoa koji se ponekad smatra ,,ocem* modernog nacionalizma. Mada
Ruso nije konkretno postavio pitanje nacije, ili raspravljao o fenomenu
nacionalizma, njegovo naglasavanje narodnog suvereniteta, izrazeno u
ideji ,,opste volje®, bilo je seme iz kojeg su nikle nacionalisti¢ke dok-
trine. Na osnovu borbe Poljske za nezavisnost od Rusije, on je dogao do
uverenja da nacionalizam pripada kulturno ujedinjenom narodu. ,,Opsta
volja* je zajednicki ili kolektivni interes drustva, volja svih, pod uslo-
vom da svako deluje nesebi¢no. Ruso je zastupao tezu da vlast ne treba
da bude zasnovana na apsolutnoj mo¢i monarha, ve¢ na nedeljivoj ko-
lektivnoj volji celokupne zajednice. Tokom Francuske revolucije, ova
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verovanja su bila izvaZena u tvrdnji da francuski narod predstavlja ,,gra-
dane* koji poseduju neotudiva prava i duZnosti, a ne vi§e samo skup ,,po-
danika“ krune. Suverena vlast tako po¢iva na ,,francuskoj naciji“. Ovaj
oblik nacionalizma, izrastao iz Francuske revolucije, bio je stoga zasno-
van na viziji naroda ili nacije koja vlada sobom. Drugim re¢ima, nacija
nije samo prirodna zajednica; ona je prirodna politicka zajednica.

U ovoj tradiciji nacionalizma, nacionalnost i drzavnost su intrinsi¢no
povezani. Odludujuéi test nacionalnog identiteta je Zelja za postizanjem
ili odrzanjem politi¢ke nezavisnosti, §to je obi¢no izraZeno u principu
nacionalnog samoopredeljenja. Zato je cilj nacionalizma osnivanje ,,na-
cije~drzave®. Ovo se do sada postizalo na jedan od dva naéina. Prvi je
proces ujedinjenja. Nemacka istorija, na primer, stalno iznova svedoci o
ujedinjenju. U srednjevekovnom periodu, nemacke drzave su, pod Kar-
lom Velikim, bile ujedinjene u Svetom rimskom carstvu, §to su kasniji
nemacki nacionalisti nazivali ,,Prvi rajh*. Nemacka se nije ponovo uje-
dinila sve dok Bizmark 1871. godine nije osnovao svoj ,,Drugi rajh®.
Prisajedinjenjem Austrije ,,Velikoj Nemackoj*, Hitler je ,,Tre¢im raj-
hom* dovrsio proces ujedinjenja. Usled poraza u Drugom svetskom ratu,
Nemacka je 1949, godine poniovo podeljena, ime su osnovane dve Ne-
macke — [stoéna Nemadka i Zapadna Nemacka — a odvojena Austrija
je dobila nezavisnost.

Drugo, nacije~drzave mogu biti stvorene postizanjem nezavisno-
sti kojom se nacija oslobada strane vladavine i zadobija kontrolu nad
sopstvenom sudbinom. Na primer, veliki deo poljske istorije svedoci o

Francuski filozof morala i politike, roden u Zenevi, s mo#da najveéim
intelektualnim uticajem na Francusku revoluciju. Ruso je bio potpu-
no samouk. Godine 1742. je dogao u Pariz i sprijateljio se s vodec¢im
predstavnicima francuskog prosvetiteljstva, posebno s Didroom (1713~
1784).

Rusoovi spisi se2u od obrazovanja, umetnosti, nauke, knjiZevnosti
do filozofije. Njegova filozofija je izraz dubokog verovanja u dobrotu
,prirodnog &oveka® i iskvarenost ,,druitvenog” Soveka. Rusoovo poli-
titko ucenje, sazeto u Emilu (1762) i razvijeno u Drustvenom ugovoru
(1762), zagovara radikalan oblik demokratije, zasnovan na ideji ,,opste
volje*. Rusoa je nemoguce povezati s bilo kojom politickom tradicijom;
na njegovo misljenje uticala je liberalna, socijalisti¢ka, anarhisticka, a po
nekima i fagisticka misao.
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uzastopnim poku$ajima da se postigne nezavisnost od kontrole razligi-
tih stranih vlasti. Poljska je prestala da postoji 1793. godine, kada je po-
deljena izmedu Rusije, Austrije i Pruske. Priznata Versajskim ugovorom
1919. godine, Poljska je 1918. proglasila nezavisnost i postala republi-
ka. Medutim, u skladu s paktom izmedu Sovjetskog Saveza i nacisticke
Nemacke iz 1939. godine, Poljsku je okupirala Nemacka, pa je pono-
vo podeljena, ovaj put izmedu Nemacke i Sovjetskog Saveza. Mada je
1945. godine Poljska formalno dobila nezavisnost, u velikom delu po-
sleratnog perioda ostala je &vrsto pod sovjetskom konirolom. Zato je
izbor nekomunisticke viade 1989. godine obelezio dalje oslobodenje
zemlje od strane kontrole.

Za nacionaliste, nacija—~drZava je najvisi i najpozeljniji oblik politié-
ke organizacije. Najveda snaga nacije~drzave je u tome §to ona nudi
izglede kako za kulturnu koheziju, tako i za politi¢ko jedinstvo. Kada
narod koji deli zajednicki kulturni ili etnitki identitet dobije pravo da
sam sobom upravlja, nacionalnost i drzavljanstvo se podudaraju. Pored
toga, nacionalizam daje legitimnost autoritetu vlasti. U jednoj naciji—dr-
Zavi politi¢ki suvrenitet po&iva samo na narodu ili naciji. Nacionalizam,
dakle, predstavlja ideju narodne samouprave, ideju po kojoj se vlast vrsi
od strane naroda ili za narod, u skladu s njihovim ,nacionalnim inte-
resom®. To je razlog zbog kojeg nacionalisti veruju da su snage koje
stvaraju svet nezavisnih nacija~drZava prirodne i neumitne i da nijed-
na druga drudtvena grupa ne moZe €initi znadajnu politi¢ku zajednicu.
Ukratko, nacija~drzava je jedina vitalna politi¢ka jedinica.

Ipak, bilo bi pogresno tvrditi da je nacionalizam uvek povezan s
nacijom-drZzavom ili da je nuZno povezan s idejom samoopredeljenja.
Neke nacije, na primer, mogu se zadovoljiti odredenom merom politi¢-
ke autonomije koja ne ide do drzavnosti i potpune nezavisnosti. Takav
je stu¢aj sa velskim nacionalizmom u Velikoj Britaniji i bretonskim i
baskijskim nacionalizmom u Francuskoj. Zato nacionalizam nije uvek
povezan sa separatizmom, sa zahtevom za otcepljenje od vece politicke
formacije, uz perspektivu uspostavljanja nezavisne drzave, veé ume-
sto toga moZe biti izrazen putem federalizma ili devolucije. Ipak, neja-
sno je da li devolucija, pa ¢ak i federalizam, ustanovljuju onu meru
samouprave koja bi bila dovoljna za zadovoljenje nacionalisti¢kih za-
hteva. Dodeljivanje $irokih ovlas¢enja baskijskom regionu u Spaniji
nije uspelo da dokrajéi teroristicke akcije ETA. Sliéno tome, stvaranje
Skotskog parlamenta u Velikoj Britaniji 1999. godine nije dokrajéilo
borbu Skotske nacionalne partije (SNP) za nezavisnu Skotsku u okvi-
ru Evropske unije.
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Politika identiteta

Svi oblici nacionalizma postavljaju pitanje identiteta. S kakvim god po-
litickim razlozima nacionalizam mogao biti povezan, on ih iznosi na
osnovu osedéaja kolektivnog identiteta koji se obi¢no shvata kao patrio-
tizam. Za politickog nacionalistu, ,,objektivni* momenti kao Sto su teri-
torija, religija i jezik nisu nita manje vazni od ,,subjektivnih* kao $to su
volja, paméenje i patriotska lojalnost. Zato nacionalizam ne iznosi samo
politicke razloge, veé¢ ljudima govori i ko su oni: daje im istoriju, iskiva
drustvene veze i kolektivni duh i stvara osecaj sudbine, vece od indivi-
dualne egzistencije. Zaista, mozda upravo snaga afektivnih elemenata
nacionalizma i relativna slabost njegovih doktrinarnih elemenata obja-
$njavaju neobi¢ni uspeh nacionalizma kao politickog verovanja.

Ipak, izvesni oblici nacionalizama su manje tesno povezani sa otvo-
reno politickim zahtevima, nego drugi. Ovo se posebno odnosi na kultur-
ni nacionalizam i etni¢ki nacionalizam. Kulturni nacionalizam je oblik
nacionalizma koji pre stavlja naglasak na preporod nacije kao osobene
civilizacije, nego kao zasebne politicke zajednice. Ne retko, za kulturne
nacionaliste, dr#ava je periferan, ako ne i tud entitet. Dok je politicki
nacionalizam ,,racionalan® i mozZe biti principijelan, kulturni naciona-
lizam je ,,misti¢an®, po tome §to se zasniva na romanti¢nom verovanju
u naciju kao jedinstvenu istorijsku i organsku celinu. Za kulturni nacio-
nalizam je tipi¢no da je to oblik nacionalizma ,,0dozdo-nagore* koji
vie pociva na narodnim obredima, tradicijama 1 legendama, nego na
eliti ili ,,viZoj* kulturi. Mada po karakteru &esto anti-moderan, kulturni
nacionalizam takode moZe posluZiti i kao faktor modernizacije, omogu-
¢avajuci ljudima da se ,rekreiraju®.

Patriotizam

Patriotizam (od latinske redi patria §to znadi ,,otadzbina®) je osedanje; psi-
holoska privrZenost sopstevnoj naciji, doslovno | ljubav prema sopstvenoj
zemlji*. Termini nacionalizam i patriotizam &esto se mesaju. Nacionali-
zam ima doktrinami karakter i otelovljuje verovanjeda je nacija, na neki
nacin, centralni princip politicke organizacije. Takvom verovanju; patrio-
tizam pruZa afektivau osnovu i tako potkrepljuje sve oblike nacionalizma.
Tesko je pojmiti zahtev jedne nacionaliie grupe za, recimo, politiCkom ne-
zavisno§cu, ako ona ne poseduje, bar unekoj meri; patriotsku lojalnost ili
nacionalnu svest. Ipak, nisu'sve patriote nacionalisti: Svi oni koji se iden-
tifikuju s nacijorn-ili je ¢ak samo vole, nie vide naciju kao sredstvo kroz
koje se mogu artikulisati politicki zahtevi.




176 Politi¢ke ideologije

Znacaj osobene nacionalne svesti prvi put je istaknut u Nemackoj
krajem 18. veka. Pisci kao §to su Herder /Herder/ (1744-1803) i Fihte
/Fichte/ (1762-1814) isticali su, nasuprot idejama Francuske revolucije,
ono za 8ta su verovali da je jedinstvenost i superiornost nemacke kul-
ture. Herder je verovao da svaka nacija poseduje Volksgeist ili ,,narod-
ni duh* koji narode snabdeva njihovim kreativnim impulsima. Zato je
uloga nacionalizma da razvija svest i postovanje prema nacionalnoj
kulturi i tradicijama. Tokom 19. veka u Nema¢koj je takav kulturni na-
cionalizam bio posebno obeleZen ponovnim oZivljavanjem narodnih tra-
dicija i ponovnim otkri¢em nemackih mitova i legendi. Braca Grim, na
primer, sakupljali su i objavljivali narodne pri¢e, a mnoge opere kompo-
zitora Riharda Vagnera bile su zasnovane na antickim legendama i mito-
vima. Kulturni nacionalizam je ojatao od sredine 20. veka, posto narodi
kao §to su Vel$ani u Velikoj Britaniji i Bretonci i Baskijci u Francuskoj,
nastoje da ouvaju nacionalne kulture koje su ugroZene pripadnogéu mul-
tinacionalnoj drzavi. Do izvesne mere, ovo pomeranje od politike ka
kulturi, pa time i od drZave ka regionu, odraZava unutar nacionalizma
pad sposobnosti nacija—drZava da u kontekstu ekonomske globalizacije
odrze smisao za lojalnost i privrZenost,

U nekim pogledima, etni¢ki nacionalizam se razlikuje od kulturnog
nacionalizma, ¢ak i kada se termini etnicitet i kultura jasno preklapaju.
Etnicitet je lojalnost prema odredenoj populaciji, kulturnoj grupi ili te-
ritorijalnoj oblasti. Ovaj termin je sloZen, jer ima kako rasne, tako i kul-
turne prizvuke. Cesto se smatra, tatno ili netagno, da &lanovi etnickih
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grupa poticu od zajedni¢kih predaka, pa se tako ove grupe shvataju kao
proirene srodni¢ke grupe, povezane krvnim srodstvom. Cak i kada se
etnicitet shvati u strogo kulturnom smislu, on deluje na dubljem emo-
cionalnom nivou i osvetljava vrednosti, tradicije i prakse koje ljudima
daju osecaj osobitosti. Posto se etni¢koj grupi nije moguce ,,pridruZiti*
(osim mozda putem me8ovitog braka), etniki nacionalizam ima jasno
ekskluzivan karakter.

Crnacki nacionalizam u mnogim delovima Zapada ima snaZan etnic-
ki karakter. Crnei u SAD 1 u Zapadnoj Indiji potomei su robova koji su
dopremljeni u kulturu koja je isticala njihovu inferiornost i koja je za-
htevala servilnost. Zato je razvoj crnacke svesti i nacionalnog ponosa
zahtevao od crnaca da gledaju dalje od kulture belaca i svoje kulturne
korene ponovo otkriju u Africi. Politi¢ki mislilac i aktivista sa Jamajke
Markus Garvej /Marcus Garvey/ (1887-1940) bio je jedan od prvih koji
je dokazivao da crci u SAD i na Karibima treba da se okrenu Aftici
kao svojoj domovini. Sezdesetih godina 20. veka, u crnackoj politici u
SAD doslo je do mnogo radikalnijeg zaokreta s pojavom pokreta Crna
mo¢ i s rastom, pod vodstvom Malkolma Eks (X) (1926~1965), Crnih
muslimana koji su kasnije dobili ime Nacija islama. Medutim, dok cr-
nacki nacionalizam, uopste uzevsi, naglasava jadanje svesti i kulturnog
ponosa, etni¢ki nacionalizam ima takode i tamniju stranu. PoviSena et-
ni¢ka svest neretko se hrani atavisti¢kim strahovima i neprijateljstvima,
usmerenim na strane narode. Zato se etni¢ki nacionalizam &esto pove-
zuje sa ovinizmom i rasijalizmom (videti str. 243) 1 izraZava se putem
agresije i osvajanja. Ovo lice nacionalizma potpunije ée se razmatrati
kasnije u ovom poglavlju, u vezi s ekspanzionistickim nacionalizmom.

Nacionalizam i politika

Politi¢ki nacionalizam je veoma sloZena pojava koju vige karakterigu
dvosmislenost i protivurecnost, nego jedan jedini skup vrednosti i ci-
ljeva. Na primer, nacionalizam je kako oslobadajuci, tako i ugnjetaéki:
on ostvaruje samoupravu i slobodu, ali vodi i osvajanju i podjarmljiva-
nju. Nacionalizam je kako progresivan, tako i regresivan: okrenut je bu-
ducnosti nacionalne nezavisnosti ili nacionalne veli¢ine, ali slavi i pro§lu
nacionalnu slavu i u§andene ustanovljene identitete. Nacionalizam je ta-
kode kako racionalan, tako i iracionalan: poziva se na principijelna vero-
vanja kao §to je nacionalno samoopredeljenje i rada se iz neracionalnih
poriva i emocija, ukljuujuci stare strahove i mrznje. Ova ideoloska bez-
obli¢nost proizvod je jednog broja faktora. Nacionalizam se pojavljuje
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u vrlo razli¢itim istorijskim kontekstima, oblikuju ga suprotstavljena kul-
turna nasleda, i koristi se za izno¥enje veoma raznolikih politi¢kih razlo-
ga 1 aspiracija. Medutim, ona je takode i izraz sposobnosti nacionalizma
da apsorbuje druge politicke doktrine i ideje 1 da se sa njima spoji, stva-
rajucdi na taj na¢in niz rivalskih nacionalisti¢kih tradicija. Najznacajnije
od ovih tradicija su sledece:

® liberalni nacionalizam,

° konzervativni nacionalizam,

° ekspanzionisti¢ki nacionalizam,

e antikolonijalni i postkolonijalni nacionalizam.

Liberalni nacionalizam

Liberalni nacionalizam je najstariji oblik nacionalizma koji datira iz
Francuske revolucije i otelovljuje mnoge od njenih vrednosti. Njegove
ideje su se brzo prosirile velikim delom Evrope, a najjasnije ih je izra-
zio Puzepe Macini /Giuseppe Mazzini/, koji se ¢esto smatra ,,prorokom
italijanskog ujedinjenja. One su takode uticale na znamenite poduhvate
Simona Bolivara koji je, podetkom 19. veka, predvodio Latinoameri¢ki
pokret za nezavisnost i prognao Spance iz velikog dela Latinske Ameri-
ke. ,,Cetrnaest taaka“ Vudroa Vilsona, predloZene kao osnova za rekon-
strukciju Evrope posle Prvog svetskog rata, takode su bile zasnovane
na principima liberalnog nacionalizma. Pored toga, mnoge antikoloni-
jalne vode 20. veka bile su inspirisane liberalnim idejama, kao §to je slu-
¢aj sa Sun Jat Senom, jednim od voda Kineske revolucije iz 1911. godine
i DZavaharlal Nehruom, prvim indijskim premijerom.

Ideje liberalnog nacionalizma jasno su oblikovane u Rusoovoj od-
brani narodnog suvereniteta, izraZenog naro¢ito u pojmu ,,opste volje‘.
S napredovanjem 19. veka, teZnja ka narodnoj samoupravi sve se vise
stapala s liberalnim principima. Do ovog stapanja je doslo zbog ¢inje-
nice da su multinacionalne imperije, protiv kojih su se nacionalisti bo-
rili, bile takode autokratske i ugnjetatke. Macini je, na primer, Zeleo
yjedinjenje italijanskih drZava, ali to je za sobom povladilo i oslobadanje
od uticaja autokratske Austrije. Za mnoge evropske revolucionare sre-
dine 19. veka, liberalizam 1 nacionalizam su bili praktiéno nerazdvojivi.
Zaista, njihovo nacionalisti¢ko verovanje je u velikoj meri bilo iskivano
primenom liberalnih ideja koje su prvobitno bile razvijane u odnosu na
pojedinca, naciju i medunarodnu politiku.

Liberalizam je bio utemeljen na odbrani individualne slobode koja
se tradicionalno izraZavala jezikom prava. Nacionalisti su verovali da
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Italijanski nacionalista. Macini, sin lekara, roden je u Penovi u Italiji.
Kao &lan patriotskog tajnog drustva Karbonara, doSao je u dodir s revo-
lucionarnom politikom. Tokom revolucija 1848. godine, Macini je porna-
gao u oslobadanju Milana od austrijskog uticaja i postao Sef kratkotrajne
Rimske republike.

Macinijev nacionalizam je verovanje u naciju kao osobenu jezi¢ku
i kulturnu zajednicu spojio s principima liberalnog republikanizma. Pre
svega, Macinijev nacionalizam je bio principijelan oblik nacionalizma
koji je nacije tretirao kao sublimisane individue, obdarene pravom na
samoupravu. Macini je bio uveren da bi afirmacija principa nacionalnog
samoopredeljenja na kraju dovela do trajnog mira.

su nacije suvereni entiteti koji imaju pravo na slobodu, a takode i da po-
seduju prava od kojih je najvaZnije pravo na samoopredeljenje. Zato
je liberalni nacionalizam oslobadajuc¢a snaga u dva smisla. Prvo, on se
suprotstavlja svim oblicima strane dominacije 1 ugnjetavanja, bilo od
strane multinacionalnih imperija, bilo kolonijalnih sila. Drugo, on se za-
laZe za ideal samouprave koji se u praksi izrazava u verovanju u kon-
stitucionalizam (videti str. 42) i reprezentaciju. Vudro Vilson, na primer,
zalagao se za Evropu, ne samo sastavljenu od nacija—drzava, ve¢ takode
za Evropu u kojoj ¢e, umesto autokratije vladati politicka demokratija.
Po njemu, samo demokratska republika, po modelu Sjedinjenih Drzava,
mogla je da bude prava nacija~drZava.

Pored toga, liberalni nacionalisti su verovali da su nacije, poput po-
jedinaca, jednake, bar u smislu da poseduju jednako pravo na samoopre-
deljenje. Zato je krajnji cilj liberalnog nacionalizma izgradnja jednog
sveta nezavisnih nacija—drZava, a ne samo ujedinjenje ili nezavisnost
odredene nacije. DZon Stjuart Mil (videti str. 31) je to izrazio kroz prin-
cip da ,,granice vlasti, uopste uzevsi, treba da se podudaraju s granica-
ma nacionalnosti. Da bi promovisac ideju ujedinjene Italije, Macini
Jje osnovao tajnu organizaciju ,,Mlada Italija®, ali on je osnovao i ,,Mla-
du Evropu®, u nadi da ¢e se nacionalisticke ideje progiriti kontinentom.
Na Pariskoj mirovnoj konferenciji Vudro Vilson je izneo princip samo-
opredeljenja, ne samo zato $to je raspad Evropske imperije bio u sluzbi
nacionalnih interesa SAD, ve¢ zato §to je verovao da Poljaci, Cesi, Ma-
dari i ostali imaju jednako pravo na politicku nezavisnost koju Ameri-
kanci veé uZivaju.



180 Politicke ideologije

Liberali su takode verovali da se princip ravnoteZe ili prirodne har-
monije primenjuje ne samo na pojedince unutar drudtva, veé i na nacije
sveta. Postignuce nacionalnog samoopredeljenja je sredstvo uspostavlja-
nja mirnog i stabilnog medunarodnog poretka. Vilson je verovao da je
uzrok Prvog svetskog rata bio ,,stari poredak® kojim su vladale autokrat-
ske i militaristi¢ke imperije. Demokratske nacije—drZave, s druge strane,
postovale bi nacionalni suverenitet svojih suseda i ne bi imale pobuda
da preduzimaju rat 1 potdinjavaju druge. Za jednog liberala, nacionali-
zam ne deli jednu naciju od druge, niti promovise nepoverenje, rivalitet
i mogudéi rat. Nacionalizam je pre snaga, sposobna da promovise jedin-
stvo unutar svake nacije, kao 1 bratstvo medu svim nacijama, na osnovu
uzajamnog po§tovanja nacionalnih prava i karakteristika. U sustini, libe-
ralizam ide dalje od nacije, ka idejama kosmopolitizma (videti str. 191)
1 internacionalizma, o ¢emu ¢e biti re¢i kasnije u ovom poglavlju.

Kriti¢ari liberalnog nacionalizma ponekad tvrde da su njegove osnov-
ne ideje naivne i romanti¢ne. Liberalni nacionalisti vide progresivno i
oslobodilagko lice nacionalizma; njihov nacionalizam je racionalan i
tolerantan. Ipak, oni moZ?da previdaju mraéniju stranu nacionalizma,
iracionalne veze plemenske svesti koja pravi razliku izmedu ,,nas* i stra-
nih, pretecih ,,njih*. Liberali nacionalizam vide kao univerzalni princip,
ali manje razumevanja imaju za emocionalnu mo¢ nacionalizma koja
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u ratnim vremenima navodi pojedince da ubijaju ili poginu za svoju ze-
mlju, bez obzira na pravednost ili nepravednost njihove nacionalne stva-
11. Liberalni nacionalizam je takode zaveden svojim verovanjem da su
nacije—drzave klju¢ politicke 1 internacionalne harmonije. Greka vil-
sonovskog nacionalizma bila je u verovanju da nacije Zive u pogodnim
i odeljenim geografskim oblastima i da bi drzave mogle biti konstrui-
sane tako da se podudare s ovim oblastima. U praksi, sve tzv. nacije—dr-
Zave obuhvataju brojne jezitke, religijske, etnicke ili regionalne grupe, od
kojih neke sebe takode mogu smatrati ,,nacijama‘. Na primer, 1918. go-
dine, novostvorene nacije-drzave Cehoslovagka i Poljska obuhvatile su
znacajan broj onih koji govore nemacki, a sama Cehoslovacka je bila spoj
dve etnicke grupe: Ceha i Slovaka. Bivia Jugoslavija, takode stvorena Ver-
sajskim ugovorom, obuhvatala je zbunjuée mnostvo etnickih grupa — Srbe,
Hrvate, Slovence, Bosance, Albance i druge — koji su kasnije ostvarili
svoju Zelju za nacionalnogcéu. U stvari, ideal politicki ujedinjene i kultur-
no homogene nacije-drZave moZe se postiéi samo politikom prisilne de-
portacije manjinskih grupa i otvorenom sluZbenom zabranom imigracije.

Konzervativni nacionalizam

Pocetkom 19. veka, konzervativci su smatrali da je nacionalizam radi-
kalna 1 opasna snaga, pretnja poretku i politi¢koj stabilnosti. Medutim,
kako je vreme odmicalo, konzervativni drzavnici kao Dizraeli, Bizmark,
pa ¢ak i car Aleksandar III postajali su sve vige skloni nacionalizmu,
gledajuci u njemu prirodnog saveznika u odrZanju drudtvenog poretka
1 odbrani tradicionalnih institucija. U modernom periodu, nacionalizam
je postao segiment uverenja vecine konzervativaca. U Velikoj Britaniji,
ovo je narocito bilo ogigledno u trijjumfalisti¢kom odgovoru Margaret
Tacer na Foklandski rat iz 1982. godine, a na op§tiji nadin je izraZeno
u rastucoj antipatiji Konzervativne partije prema evropskoj integraciji.
Ronald Regan je poku$ao da iznova razbukti ameri¢ki nacionalizam,
forsiranjern mmogo agresivnije spoljne politike, §to je dovelo do invazi-
je na Grenadu i bombardovanja Libije. DzordZ Bus senior je, izvr§ivi
invaziju na Panamu i poslavi snage Sjedinjenih Drzava da se bore u Za-
livskom ratu 1991. godine, nastavio sa ovom politikom. Sli¢no tome ,rat
protiv terora DZordZa V. Buga pokugava da vojnu afirmaciju poveZe sa
odbranom nacionalnih vrednosti i demonstracijom nacionalnog karaktera.

Konzervativni nacionalizam pre teZi da se razvije u etabliranim na-
cijama-drZavama, nego u onima koje su u procesu izgradnje nacije. Kon-
zervativel su manje zainteresovani za principijelni nacionalizam univer-
zalnog samoopredeljenja, a vise za onaj koji obecava drustvenu koheziju
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1javni poredak, otelovljene u osecaju nacionalnog patriotizma. Za kon-
zervativee, drudtvo je organsko: oni veruju da nacije nastaju prirodno
iz Zelje [judskih bica da Zive sa drugima koji imaju iste poglede, navike
i izgled kao §to su njihovi. Ljudska bica se shvataju kao ogranicena i
nesavriena stvorenja koja tragaju za smislom i sigurno§éu u okviru na-
cionalne zajednice. Zato je glavni cilj konzervativnog nacionalizma odr-
Zanje nacionalnog jedinstva, negovanjem patriotske lojalnosti i ,,pono-
sa na sopstvenu zemlju®, naro¢ito s obzirom na raskolnu ideju klasne
solidarnosti koju propovedaju socijalisti. Zaista, konzervativci nacio-
nalizam &esto vide kao protivotrov drustvenoj revoluciji po tome §to on
radnigku klasu inkorporira u naciju. Sarl de Gol, francuski predsednik od
1959. do 1969. godine, nacionalizam je sa posebnom ve§tinom koristio
za jadanje konzervativizma u Francuskoj. De Gol se pozivao na nacio-
nalni ponos, teZe¢i ka nezavisnoj, éak antiameri¢koj odbrani i spoljnjoj
politici koja je ukljucivala i povlagenje francuskih trupa iz NATO-a. On
je takode pokufavao da u drustveni Zivot vrati poredak i autoritet i izgra-
di moénu drZavu, zasnovanu na ve¢im ovla$é¢enjima predsednika. Takve
politike su pomogle da se konzervativei u Francuskoj odrZe na vlasti od
osnivanja Pete republike 1958. godine, do izbora predsednika Miterana
1981, godine. U nekim pogledima, taderizam u Velikoj Britaniji je bio
britanska forma degolizma po tome §to je pozivanje na nacionalizam
ili bar nacionalnu nezavisnost unutar Evrope, spojio s obecanjem jake
vlade i ¢vrstog vodstva.

Konzervativni karakter nacionalizma odrZava se pozivanjem na tra-
diciju i istoriju; time nacionalizam postaje odbrana tradicionalnih in-
stitucija 1 tradicionalnog naéina Zivota. Konzervativni nacionalizam je
sustinski nostalgi¢an i zagledan u pro§lost, zabavljen razmatranjem pro-
teklih vremena nacionalne slave ili trijumfa. Ovo je oéito u 8iroko raspro-
stranjenoj tendenciji kori§¢enja rituala i pomena, kako bi se prosle vojne
pobede prikazale kao odlu¢ujuéi momenti u istoriji jedne nacije. To je
takode o€igledno u upotrebi tradicionalnih institucija kao simbola na-
cionalnog identiteta. Takav je sludaj s britanskim, ili ta¢nije, engleskim
nacionalizmom, koji je tesno povezan s institucijom monarhije. Brita-
nija (sa severnom Irskom) je Ujedinjeno kraljevstvo &ija je nacionalna
himna ,,Bog nek’ éuva kraljicu®, a kraljevska familija ima istaknutu ulogu
u nacionalnim proslavama, kao §to je Dan primirja i u prigodnim drzav-
nim svecanostima, kao §to je otvaranje Parlamenta.

Konzervativni nacionalizam je narogito izraZen kada postoji osecaj
ugroZenosti nacionalnog identiteta ili opasnost od njegovog gubitka.
Zbog toga pitanja imigracije i nadnacionalizma pomaZu da ovaj oblik



Nacionalizam 183

nacionalizma opstane u mnogim modernim drZavama. Konzervativna
rezervisanost prema imigraciji potice iz verovanja da multikulturalizam
(videti str. 69) vodi u nestabilnost i sukob. Posto se stabilna i uspe$na
drustva moraju zasnivati na istim vrednostima i zajedni¢koj kulturi, imi-
graciju, posebno iz drutava s razligitim religijskim i drugim tradici-
jama, treba strogo ograniditi, ili podsticati manjinske etni¢ke grupe na
asimilaciju u kulturu drustva ,,domacina“. Ekstremnije verzije konzerva-
tivnog nacionalizma koje praktikuju Front national (FN) u Francuskoj i
BNP u Velikoj Britaniji mogu voditi zahtevu za dobrovoljnom ili prisil-
nom repatrijacijom manjinskih grupa. Takve antiimigracione pozicije
zasnovane su na ekskluzivnom i istorijski odredenom shvatanju nacio-
nalnog identiteta koje povladi ¢vrstu liniju izmedu onih koji su pripadnici
nacije i onih koji su, u odnosu na nju, tudinci. Konzervativni nacionalisti
su takode zabrinuti zbog toga §to nadnacionalna tela, kao §to je EU, ugro-
#avaju nacionalni identitet, pa tako i kulturne veze drutva. Ovo se u Ve-
likoj Britaniji izrazava kroz ,.evroskepticizam* Konzervativne partije, kao
i kroz sliéna gledi$ta raznolikih ultradesnigarskih grupa u kontinentalnoj
Evropi, kao §to je Nacionalni front. Evroskeptici brane suverene nacio-
nalne institucije i osobenu nacionalnu valutu ne samo na osnovu toga §to
su oni vitalni simboli nacionalnog identiteta, ve¢ takode upozoravaju da
je ,,evropski projekat* fatalno pogresan, jer stabilna politicka unija ne
moze biti isklesana iz takve nacionalne, jezicke 1 kulturne razlicitosti.

Mada konzervativni politi¢ari i partije izvlage znagajnu politicku
korist iz svog pozivanja na nacionalizam, protivnici ponekad isticu da
su njihove ideje zasnovane na pogre$nim pretpostavkama. Prvo, konzer-
vativni nacionalizam se moZe posmatrati kao jedan oblik manipulacije
od strane elite. ,,Naciju“ su otkrili i bez sumnje definisali politicki lide-
11 koji su je mogli koristiti u sopstvene svrhe. Ovo je najociglednije u
ratnim vremenima ili medunarodnoj krizi kada se nacija mobiliSe, pu-
tem emocionalnih poziva na patriotsku duZnost, kako bi se borila za
,otadZbinu®, Pored toga, konzervativni nacionalizam moZe posluZiti i
za promovisanje netolerancije i bigoterije. Insistiranjem na odrZanju kul-
turne &istote 1 ustanovljenih tradicija konzervativei mogu imigrante ili
strance uopste, prikazivati kao pretnju i istovremeno promovisati ili bar
dati legitimnost rasisti¢kim 1 ksenofobi¢nim strahovima.

FEkspanzionisti¢ki nacionalizam

U mnogim zemljama dominantna je slika nacionalizma kao agresivnog
i militaristitkog koji je potpuna suprotnost principijelnom verovanju u
nacionalno samo-opredeljenje. Agresivno lice nacionalizma postalo je
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vidljivo krajem 19. veka, kada su se evropske sile, u ime nacionalne sla-
ve i svog ,,mesta pod suncem®, prepustile ,,jagmi za Afrikom*. Impe-
rijalizam poznog 19. veka se od ranijih perioda kolonijalne ekspanzije
razlikuje po tome §to je bio podrzan klimom narodnog nacionalizma:
nacionalni prestiZ je sve viSe povezivan sa posedovanjem imperije i
svaka kolonijalna pobeda je bila pozdravljana demonstracijama javnog
odobravanja. U Velikoj Britaniji je skovana jedna nova re¢ — dZingoizam
(engl. jingo ~ sto mu gromova, grom i pakao, prim. prev. ) kako bi se opi-
salo ovo raspoloZenje javnog odusevljenja agresivnim nacionalizmom
ili imperijalnom ekspanzijom. Pogetkom 20. veka, rastudi rivalitet evrop-
skih sila je podelio kontinent na dva naoruzana tabora, Trojnu antantu
koja je obuhvatala Veliku Britaniju, Francusku i Rusiju i Trojnu alijan-
su koja je ukljuéivala Nemacku, Austriju 1 Italiju. Kada je u avgustu
1914, godine kona¢no izbio rat, nakon produZene trke u naoruzanju i
uzastopnih medunarodnih kriza, on je izazvao javno slavlje u svim evrop-
skim glavnim gradovima. Agresivni i ekspanzionisticki nacionalizam
je dostigao svoju najvisu tatku u meduratnom periodu kada su se auto-
ritarni ili faisticki reZimi Japana, Italije i Nemacke upustili u politike
imperijalne ekspanzije i dominacije svetom, 3to je kona&no dovelo do
rata 1939. godine.

Ono po ¢emu se ovaj oblik nacionalizma razlikovao od ranijeg libe-
ralnog nacionalizma bio je njegov $ovinizam, verovanje u superiornost
ili dominaciju, termin koji je izveden iz imena Nikolasa Sovena /Nicolas
Chauvit/, francuskog vojnika koji je fanatiéno bio odan Napoleonu I. U
svom pravu na samoopredeljenje nacije se ne smatraju jednakim; pre se
veruje da neke nacije imaju karakteristike ili kvalitete koji ih ¢ine nad-
moénim u odnosu na druge. Takve ideje su bile potpuno ogite u evrop-
skom imperijalizmu koji je opravdavan ideologijom rasne i kulturne
superiornosti. U Evropi 19. veka bilo je rasprostranjeno verovanje da
su ,,beli“ narodi Evrope i Amerike intelektualno i moralno superiorni u
odnosu na ,,crme*, ,,smede” i ,,2ute narode Afrike i Azije. Zaista, Evro-
pljani su imperijalizam prikazivali kao moralnu duznost: kolonijalni na-
rodi su ,.teret belog Goveka®.

Mnogo specifi¢nije forme nacional-§ovinizma razvile su se u Rusiji
i Nemackoj. U Rusiji je on poprimio oblik panslavizma, ponekad na-
zivanog slavenofilski nacionalizam koji je posebno bio snazan krajem
19. i pocetkom 20. veka. Rusi su Sloveni i imaju jezitke i kultumne veze
sa drugim slovenskim narodima u isto&noj i jugoisto¢noj Evropi. Pre-
fiks ,,pan* znaéi ,,svi“ ili ,,svaki®, pa je zato cilj panslavizma slovensko
jedinstvo za koje su Rusi verovali da je njihova istorijska misija. Zbog
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kontrole nad Balkanom, takve ideje su u godinama pre 1914. Rusiju do-
vodile u sve veéi sukob s Austrougarskom. Sovinistiéki karakter pan-
slavizma poti&e iz verovanja da su Rusi prirodni predvodnici slovenskih
naroda i da su Sloveni kulturno i duhovno superiorni u odnosu na naro-
de centralne ili zapadne Evrope. Panslavizam je zato kako antizapad-
ni, tako i antiliberalan. Oblici panslavizma su se ponovo probudili od
1991. godine i propasti komunisti¢ke vladavine u Sovjetskom Savezu.
Tradicionalni nemacki nacionalizam takode je pokazivao izrazit §o-
vinizam koji je roden iz poraza u napoleonskim ratovima. Pisci kao §to
su Fihte i Jan /Jahn/ snaZno su reagovali protiv Francuske i ideala njene
revolucije, isticu¢i umesto toga jedinstvenost nemacke kulture i njenog
jezika i rasnu &istotu njenog naroda. Nakon ujedinjenja 1871. godine, ne-
macki nacionalizam je razvio izrazito Sovinisti¢ki karakter sa pojavom
grupa za pritisak kao §to su bile Pangermanska liga i Mornaricka liga
koje su se borile za te§nje veze sa Austrijom, nemackim govornim pod-
ru¢jem, i za nemacku imperiju, nemacko ,,mesto pod suncem®. Panger-
manizam je bio osvajacki i agresivni oblik nacionalizma koji je zamigljao
stvaranje Evrope pod nemackom dominacijom. Nemacki ovinizam je
na$ao najvisi izraz u rasijalistickim i antisemitskim doktrinama koje su
razvili nacisti. Nacisti su ekspanzionisticke ciljeve pangermanizina usvo-
jili s odusevljenjem, ali su ih, umesto jezikom politike, opravdavali je-
zikom biologije (ovo se potpunije ispituje u sedmom poglavlju, u vezi
sa rasijalizmom). Posle 1945, godine, Zapadna Nemacka je prigrlila
vrlo razligitu nacionalnu tradiciju koja je otvoreno raskinula s ekspanzi-
onisti¢kim idealima proglosti. Ipak, ponovno ujedinjenje 1990. godine
bilo je udruzeno s vaskrsnucem ultradesnicarskog aktivizma 1 antisemit-
skim napadima, $to je neke podstaklo da tvrde kako savremeni nemacki
nacionalizam nije sasvim pokopao svoju pro§lost.
Nacional-3ovinizam se rada iz osecanja intenzivnog, &ak histeriénog
nacionalistickog odugevljenja. Pojedinac kao odvojeno, racionalno bice
zbrisan je plimom patriotske emocije, izraZene u Zelji za agresijom, eks-
panzijom i ratom. Francuskli desni¢arski nacionalista Sarl Moras /Charles
Maurras/ (1868-1952) je takav intenzivni patriotizam nazvao ,,integral-
ni nacionalizam®: pojedinci i nezavisne grupe gube svoj identitet unu-
tar svemocne ,,nacije”, ¢ije postojanje i znadenje prevazilaze Zivot bilo
koje pojedinaéne individue. Takav militantni nacionalizam &esto je udru-
Zen s militarizmom. Vojna slava i osvajanje krajnje su svedo€anstvo
nacionalne veli¢ine i u stanju su da izazovu intenzivna osecanja nacio-
nalisti¢ke privrZenosti. Civilna populacija je, u stvari, militarizovana: ona
je zaraZena vojnim vrednostima apsolutne lojalnosti, potpune odanosti
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i dobrovoljnog samoZrtvovanja. Kada je u pitanju ¢ast ili integritet na-
cije, Zivoti obiénih gradana postaju nevazni. Takav emocionalni inten-
zitet obilno je demonstriran u avgustu 1914. godine 1 mozda je takode u
pozadini emocionalne snage dZihada ili, sa stanovita islamskih grupa,
»Svetog rata®.

Narogito veliku privla¢nost nacional-§ovinizam ima za izolovane i
nemocne kojima nacionalizam nudi izglede na sigurmost, samoposto-
vanje 1 ponos. Militantni ili integralni nacionalizam zahteva pojac¢an
osecaj pripadnosti odredenoj nacionalnoj grupi. Takvo intenzivno na-
cionalisti¢ko osecanje Sesto se stimulide ,,negativnom integracijom*,
prikazivanjem druge nacije ili rase kao pretnje ili neprijatelja. Suotena
sa neprijateljem, nacija zbija redove 1 doZivljava pojadan osecaj sopstve-
nog identiteta i vaznosti. Zato nacional-§ovinizam porada jasnu razliku
izmedu ,,njih“ i ,,nas“. Da bi se iskovao osecaj ,,nas“, mora biti ,,njih*
kao predmeta poruge ili mrZnje. U politici, nacional-§ovinizam se obié-
no izrazava kroz rasijalisti¢ke ideologije koje svet dele na one ,,unutar
grupe* i one ,,izvan grupe", pri Semu oni ,,izvan grupe* postaju Zrtveni
jarac za sve nesrece i frustracije od kojih pate oni ,,u grupi®. Zato §ovi-
nisti¢ka politi¢ka verovanja nisu slu¢ajno plodno tle za rasisti¢ke ideje.
Zestoki antisemitizam je, na primer, karakteristian kako za panslavizam,
tako 1 za pangermanizam.

Antikolonijalni i postkolonijalni nacionalizam

Nacionalizam je moZda roden u Evropi, ali je, zahvaljujuéi imperijali-
zmu, postao Siroko raprostranjena pojava u svetu. Medu narodima Azije
1 Afrike iskustvo kolonijalne vladavine je pomoglo u iskivanju oseca-
ja nacionalnosti i Zelje za ,,nacionalnim oslobodenjem® i proizvelo
specifitno antikolonijalni oblik nacionalizma. Tokom 20. veka, antikolo-
nijalizam je transformisao politicku geografiju veceg dela sveta. Mada
Je u Versajskom ugovoru princip samoopredeljenja primenjen na Evro-
pu, on je, po precutnom dogovoru, ignorisan u drugim delovima sveta,
gde su nemacke kolonije prosto presle pod britansku i francusku kon-
trolu. Ipak, u meduratnom periodu, pokreti za nezavisnost su sve vige
ugroZavali predimenzionirane imperije Velike Britanije i Francuske. Po-
sle Drugog svetskog rata doslo je do konagne propasti evropskih impe-
rija. U nekim slucajevima, kombinacija rastu¢eg nacionalistitkog pri-
tiska i opadanja domaceg ekonomskog ucinka, ubedili su kolonijalne
sile da se povuku ,,relativno® mirno, kao §to se desilo u Indiji 1947. go-
dine i Maleziji 1957. godine. Medutim, u periodu nakon 1945. godine,
za dekolonijalizaciju je bila karakteristi¢na revolucija, a ponekad i pe-
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riodi oruzane borbe. To se, na primer, desilo u Kini od 1937. do 1945. go-
dine (protiv Japana), AlZiru od 1954. do 1962. godine (protiv Francuske),
Vijetnamu, od 1946. do 1954. godine (protiv Francuske) i od 1964. do
1975. godine (protiv SAD).

U izvesnom smislu, evropski kolonizatori su sa sobom doneli seme
sopstvenog uni§tenja, doktrinu nacionalizma. Na primer, vredno je po-
mena da su se mnogi od voda pokreta za nezavisnost ili oslobodenje
obrazovali na Zapadu. Stoga nije iznenadujuce da su antikolonijalni po-
kreti svoje ciljeve ponekad artikulisali kroz jezik liberalnog nacionali-
zma koji podseéa na Macinija ili Vudra Vilsona. Ipak, novonastajuce
africke ili azijske nacije bile su, u odnosu na novostvorene evropske
drzave 19. i ranog 20. veka, u vrlo razligitoj poziciji. Kod ovih afri¢kih
i azijskih nacija, zahtev za politickom nezavisno3cu je bio tesno povezan
s njihovom sve$éu o ekonomskom zaostajanju i njihovoj podredenosti
industrijalizovanim dr?avama Evrope i Severne Amerike. Antikolonija-
lizam je tako postao izraz Zelje za ,,nacionalnim oslobodenjem®, kako u
politi¢kom, tako i ekonomskom smislu, a ovo je ostavilo traga na onom
obliku nacionalizma koji se praktikuje u svetu u razvoju.

Veéinu voda azijskih i afri¢kih antikolonijalnih pokreta priviaio je
neki oblik socijalizma, od umerenih i miroljubivih ideja koje su zastu-
pali Gandi i Nehru u Idiji, do revolucionarnog marksizma za koji su se
zalagali Mao Ce Dung u Kini, Ho Si Min u Vijetnamu, i Fidel Kastro
na Kubi. Na prvi pogled, o Semu ¢e biti re¢i kasnije, socijalizam je ja-
snije povezan § internacionalizmom, nego s nacionalizmom. Ipak, za
nacionaliste sveta u razvoju vecu privlaénost imaju socijalisti¢ke ideje.
Pre svega, socijalizam otelovljuje vrednosti zajednice i saradnje koje
su évrsto uspostavljene u tradicionalnim, predindustrijskim drustvima.
[ §to je va¥nije od toga, socijalizam, a posebno marksizam, nude anali-
zu nejednakosti 1 eksploatacije kroz koju se kolonijalno iskustvo moze
razumeti i kolonijalna vladavina osporiti.

Marksizam osvetljava klasnu borbu izmedu ,,vladajuce klase vla-
snika svojine i eksploatisane radnicke klase. On takode propoveda re-
volucionarni prevrat klasnog sistema kroz ,,proletersku revoluciju®. Le-
njin je takve ideje ve¢ primenjivao na odnose medu zemljama (videti
str. 137). Lenjin (/1916/ 1970) je dokazivao da je imperijalizam u susti-
ni ekonomski fenomen, potraga za profitom, u kojoj kapitalisticke ze-
mlje traZe prilike za investiranje, jeftinu radnu snagu i sirovine i sigurna
trzista. Nacionalisti sveta u razvoju marksisti¢ku analizu primenjuju na
odnos izmedu kolonijalnih vladara i podredenih naroda. Klasna borba
je postala kolonijalna borba protiv eksploatacije i ugnjetavanja. Zato je
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zbacivanje kolonijalne vladavine podrazumevalo ne samo politi¢ku ne-
zavisnost, vec 1 drustvenu revoluciju koja nudi perspektivu kako poli-
ticke, tako 1 ekonomske emancipacije.

U nekim slu¢ajevima, reZimi sveta u razvoju otvoreno su prihvatali
principe marksizma-lenjinizma, ¢esto ih prilagodavajuci svojim speci-
fiénim potrebama. Dobivsi nezavisnost, Kina, Severna Koreja, Vijetnam
1 KambodZa preduzeli su hitre korake da se domognu strane imovine i
nacionalizuju ekonomske resurse. Oni su osnovali jednopartijske drza-
ve i ekonomije planirane iz jednog centra po strogo sovjetskom modelu.
U drugim slu¢ajevima, drzave u Africi i na Bliskom istoku razvile su
oblike nacionalistitkog socijalizma koji su bili manje ideologki. Ovo je
otito u AlZiru, Libiji, Zambiji, Iraku i JuZznom Jemenu u kojima su osno-
vane jednopartijske drzave, obi¢no s moénim, harizmatiénim vodama
kao §to su Gadafi u Libiji i Sadam Husein u Iraku. ,,Socijalizam*, pro-
movisan u takvim zemljama, obi¢no poprima oblik pozivanja na uje-
dinjujuc¢i nacionalni razlog ili interes, u vecini slugajeva, ekonomski ili
drustveni razvoj.

Antikolonijalizam je revolt protiv zapadne mo¢i i uticaja i zato uvek
ne mari da se izrazi jezikom liberalizma i socijalizma, pozajmljenim sa
Zapada. U nekim slu¢ajevima, zapadne ideje su toliko adaptirane i iz-
menjene da ih je nemoguce prepoznati, kao u sluéaju tzv. africkog so-
cijalizma, kakav se praktikuje u Tanzaniji, Zimbabveu i Angoli. Africki
socijalizam nije zasnovan na drzavnom socijalizmu sovjetskog tipa, niti
na zapadnoj dru$tvenoj demokratiji, veé¢ pre na tradicionalnim komu-
nitarnim vrednostima i Zelji da se razorni plemenski rivaliteti podrede
najvaznijoj potrebi, potrebi za ekonomskim progresom. Neke zemlje sve-
ta u razvoju svoj nacionalizam izraZavaju negujuéi veze s drugim biv-
$im kolonijama, pokugavajuéi da artikuliu osobeni glas , treceg sveta®,
nezavisan bilo od kapitalisti¢kog ,,prvog sveta®, bilo od komunistitkog
»drugog sveta“. Ovo su na konferenciji u Bandungu 1955. godine poku-
Sale da ostvare novonastale nezavisne afri¢ke i azijske drzave u Pokre-
tu nesvrstanih drzava treceg sveta koji se odrzao tokom Hladnog rata.
»Filozofija treceg sveta“ izraz je Zestokog odbacivanja imperijalizma i
zajednicke Zelje za ekonomskim progresom zemalja koje su obiéno
imale istu kolonijalnu proglost. Medutim, kako su secanja na kolonijal-
nu proslost bledela, takve veze su slabile, ¢ime su postajale vidljivije
kulturne i politicke razlike medu zemljama u razvoju.

Ipak, postkolonijalni period je iznedrio sasvim razliite oblike na-
cionalizma. Oni su vise bili oblikovani odbacivanjem zapadnih ideja i
kulture, nego pokudajem da se ove ideje i kultura iznova primene ili da se
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u odnosu na njih ostane nezavisan. Ako se Zapad smatra izvorom ugnje-
tavanja i eksploatacije, postkolonijalni nacionalizam mora tragati za anti-
zapadnim, a ne samo nezapadnim glasom. Ovo je delimi¢no reakcija na
dominaciju zapadne, i sve vi§e americke, kulturne i ekonomske moci u
velikom delu razvijenog sveta. SAD ne praktikuju otvorenu politicku
kolonizaciju, ali njihov uticaj se ogleda u planetarnoj dominaciji ame-
ri¢ke ekonomije, kontroli nad investicijama, nad otvaranjem radnih me-
sta i dostupnosti Sirokog asortimana zapadnih potrogackih dobara. Protiv
ovog tzv. neokolonijalizma znatno se teZe boriti, jer on ne uzima otvo-
reno politicku formu, ali takode porada Zestoko neprijateljstvo. Za vre-
me [ranske revolucije Ajatolah Homeini (videti str. 322) je Sjedinjene
Drzave nazvao ,,Veliki satana“. Od revolucije 1979. godine, antiameri-
kanizam je istaknuta crta iranske politike, a znacajan je i u Gadafijevoj
Libiji i Iraku pod Sadamom Huseinom, naro¢ito nakon Zalivskog rata
1991. godine. Odbacuju¢i Zapad uopste, a posebno SAD, takvi oblici
nacionalizma sve vige se okrecu nezapadnim filozofijama i idejama.
Rastuci znadaj religije, a naro¢ito islama, nacionalizmu sveta u razvoju
daju osoben karakter i obnovljenu snagu. O ovome ce biti govora u po-
glaviju 10, u odnosu na religijski fundamentalizam.

S one strane nacionalizma

Za raznolika politicka verovanja moZe se reéi da gledaju dalje od nacije.
Ovo vazi za bilo koju doktrinu ili ideologiju koja predlaZe transnacio-
nalno shvatanje politi¢kog identiteta. Tako je nacionalizam teSko pomi-
riti sa feminizmom, posto feminizam drZi da su rodne ili polne razlike
od primarnog znadaja, iz Sega sledi da su nacionalne veze ili od sekun-
darnog znaéaja, ili su politicki irelevantne. Sli¢no tome, mada su rasija-
lizam i religijski fundamentalizam ponekad povezani sa nacionalizmom,
oni ne mogu da se posmatraju samo kao podvrste nacionalizma, jer rasni
i religijski identiteti prevazilaze nacionalne granice. U ovom smislu, oni
se mogu shvatiti kao slabe forme internacionalizma.

U uzem smislu, medutim, internacionalizam karakteriSe mnogo ra-
dikalnije verovanje u potrebu prevazilaZenja politickog nacionalizma,
zato §to su veze koje spajaju narode sveta jage od onih koje ih razdva-
jaju. Na osnovu ovog kriterija, cilj internacionalizma je izgradnja nad-
nacionalnih struktura koje mogu da iziskuju politicku lojalnost svik na-
roda sveta, bez obzira na religijske, rasne, drutvene ili nacionalne raz-
like. Tako je ,,filozofija jednog sveta“, na primer, osnova ,,idealisti¢ke*
tradicije u medunarodnim odnosima koja je karakteristi¢na po verovanju
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u univerzalni moral i po perspektivi globalnog mira i saradnje. Ocem ove
tradicije Cesto se smatra nemacki filozof Imanuel Kant (1724-1804). U
svom delu O vecnom miru (/1795/1991) on zamislja neku vrstu ,,Lige
nacija* zasnovane na verovanju da udruZeni um i moralnost zapovedaju
da ,rata ne treba da bude*. Sto se tie glavnih ideologija, ova vizija se
najjasnije povezuje s liberalizmom i socijalizmom, od kojih je svaki
razvio posebnu vrstu internacionalizma.

Liberalni internacionalizam

Liberali retko u principu odbacuju nacionalizam. Oni su obiéno spremni
da prihvate da su nacije prirodni entiteti, po tome §to kulturne sli¢nosti
teZe da izgrade osecaj identiteta i zajednicke pripadnosti, kao i da su
nacije najprikladnije jedinice politi¢ke vladavine — otuda postojanje libe-
ralnog nacionalizma. Ono §to oni, medutim, nisu spremni da prihvate je
da nacija ¢ini najvidi izvor politi¢kog autoriteta: mane nekontrolisane
nacionalne mo¢i u velikoj meri su iste kao i mane neograniéene indivi-
dualne slobode. Uopste uzevsi, postoje dve osnove liberalnog interna-
cionalizma. Prva je strah od medunarodnog ,,prirodnog stanja“.

Liberali ve¢ dugo prihvataju da nacionalno samoopredeljenje nije
samo blagoslov. Mada ¢uva samoupravu i zabranjuje stranu kontrolu,
ono takode stvara jedan svet suverenih nacija-drZava u kojem svaka
nacija ima slobodu da ide za sopstvenim interesima, moguée na radun
drugih nacija. Liberalni nacionalisti nesumnjivo prihvataju da konsti-
tucionalizam i demokratija smanjuju teZnju ka militarizmu i ratu, ali
kada suverene nacije deluju u uslovima ,,medunarodne anarhije*, samo-
uzdrZavanje ne mora biti dovoljno za osiguranje veénog mira. Liberali
generalno predlazu dva sredstva za spre¢avanje povratka na osvajanje
i pljatku. Prvi je medusobna zavisnost nacija, &iji je cilj promovisanje
uzajamnog razumevanja i saradnje. To je razlog zbog kojeg liberali tra-
dicionalno podrZavaju politiku slobodne trgovine: ekonomska medu-
zavisnost znad¢i da su materijalni tro§kovi medunarodnog sukoba tako
veliki, da ratovanje postaje prakti¢no nezamislivo. Za ,,mandesterske
liberale u Velikoj Britaniji 19. veka, Ri¢arda Kobdena (1804-1865) i
DZona Brajta /John Bright/ (1811-1889), ovo davanje prvenstva medu-
sobnoj zavisnosti bilo je izraz dublje privrzenosti principu kosmopo-
litizma. Ovaj princip bi ne samo promovisao prosperitet, dopustajuci
zemljama da se specijalizuju u proizvodnji onoga za §ta imaju najvise
pogodnosti (ono §to ekonomisti nazivaju , komparativna prednost™), vec
bi takode narode razli¢itih rasa, verovanja i jezika svezao u ono §to je
Kobden opisao kao ,,spone ve¢nog mira‘.
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Liberali se takode zalazu za kontrolu nacionalnih ambicija putem iz-
gradnje nadnacionalnih tela, sposobnih da na medunarodnu scenu, koja
je inaCe polje bezakonja, unesu poredak. Ovaj argument pociva na pot-
puno istoj logici kao i teorija drudtvenog ugovora: vlast je refenje za
problem nepostojanja poretka. Ovo objasnjava podrsku Vudroa Vilsona
prvom, ako 1 propalom, eksperimentu sa svetskom vladom, Ligom na-
roda, osnovanom 1919. godine i znatno §iru podrku njenom nasledni-
ku, Ujedinjenim nacijama, osnovanim na konferenciji u San Francisku
1945. godine. Liberali su racunali na ova tela u uspostavljanju sistema
drzava kojim vlada zakon, kako bi uéinili mogudéim mirno re$avanje me-
dunarodnih sukoba. Ipak, liberali su takode priznavali da zakon mora
biti nametnut, pa su otuda obigno usvajali princip kolektivne bezbedno-
sti, ideja po kojoj se agresiji najbolje moZe pruZiti otpor ujedinjenom
akcijom jednog broja drzava. Ova naklonost prema nadnacionalizmu
takode je ocigledna u stavu liberala prema telima kao §to je Evropska
unija. Nasuprot konzervativcima koji se plade da ¢e evropska integra-
cija podriti nacionalnu nezavisnost i oslabiti nacionalni identitet, libe-
rali su mnogo skloniji da pruze podriku ,.federalnoj Evropi®, videdi je
kao mogucnost za promovisanje saradnje 1 meduzavisnosti medu nacija-
ma koje, uprkos tome, zadrZavaju svoje osobene tradicije i identitete.

Druga osnova liberalnog internacionalizma potice iz sustinske privr-
Zenosti pojedincu i principu individualizma (videti str. 30). On podrazu-
meva da su sva Jjudska biéa, bez obzira na rasu, veroispovest, drustveni
poloZaj i nacionalnost, jednake moralne vrednosti. Mada liberali usva-
Jjaju ideju nacionalnog samoopredeljenja, oni nikako ne veruju da ona
nacijama daje pravo da tretiraju svoj narod kako im drago. Pogtovanje

Kosmopolitizam

Kosmopolitizam doslovno zria¢i verovanje u cosmopolis ili ,,svetsku dr=
Zavu*. Kao takav, on podrazumeva brisanje nacionalnih identiteta i uspo-
stavljanje zajednicke politi¢ke lojalnosti koja ujedinjuje sva ljudska bica,
Termin se, medutim, obi¢no koristi da ozna¢i mnogo skromniji cilj —mir
1 Harmoniju medu nacijama — zasnovan na uzajamnom razumevanju, to-
leranciji i, pre svega, medusobnoj zavisnosti: Liberalni Kosmopolitizanm
se ve¢ dugo povezuje s podrkom slobodnoj trgovini koja sé zasniva na ve-
rovanju da slobodna trgovina promovi$e; kako medunarodno razumevarnje,
tako i'materijalni prosperitet. Kosmopolitski ideal takode unapreduju nad-

nacionalna tela; &iji je cilj, imesto da zamene naciju-drZavu, podsticanje
saradnje medu nacijama,
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prava i sloboda pojedinca je u tom smislu vaznije od zahteva za nacio-
nalnim suverenitetom. Otuda obeleZje liberalnog internacionlizma nije
toliko Zelja da se istisne nacija kao politi¢ka formacija, koliko zahtev da
se nacija prilagodi vi§oj moralnosti, otelovljenoj u uéenju o ljudskim pra-
vima. Po§to liberali veruju da su ova prava univerzalno primenjiva i da
propisuju minimum uslova za istinski ljudsku egzistenciju, jasno je da
ona takode treba da &ine osnovu medunarodnog prava. Takva verova-
nja su dovela do pisanja dokumenata kao §to su Deklaracija o [judskim
pravima Ujedinjenih nacija iz 1948. godine i Evropska konvencija o
ljudskim pravima 1 osnovnim slobodama iz 1956. godine. Ova verova-
nja takode podrazumevaju podr$ku medunarodnoj vladavini prava koja
se namece putem institucija kao §to su Medunarodni sud pravde 1 Me-
dunarodni kriviéni sud.

U kriti¢are ovog oblika liberalnog internacionalizma spadaju kon-
zervativci 1 nacionalisti sveta u razvoju. Prvi se pozivaju na to da ideja
univerzalnih ljudskih prava prosto ne uspeva da uzme u obzir razlidite
nacionalne tradicije 1 kulture, dok drugi idu dalje i tvrde da, posto su ljud-
ska prava u sudtini manifestacija zapadnog liberalizma, njihovo §irenje
je isto §to 1 prikriveni oblik zapadnog imperijalizma.

Socijalisticki internacinalizam

Socijalisti su skloniji od liberala da nacionalizam odbace u principu,
verujuci da on porada mrZnju i konflikte, kao i da ima implicitno desni-
Carski karakter. Mada ovo moderne socijaliste, kada su na vlasti ili zele
da je osvoje, ne spre¢ava u prilagodavanju naciji-drZavi, ¢ini ih sklonim,
bar na re¢ima, da internacionalizam tretiraju kao segment vere, ako ne
1 kao klju¢nu vrednost. Marksizam tradicionalno ukljuguje jedan oblik
proleterskog internacionalizma, koji je ukorenjen u ideji da je klasna
solidarnost mo¢nija i politiki znagajnija od nacionalnog identiteta. U
Komunisti¢kom manifestu Marks (videti str. 132) pise:

Radnici nemaju domovinu. Od njih ne moZemo uzeti ono §to nemaju. Po-

§to proletarijat mora pre svega postici politi¢ku prevlast, mora izrasti u vo-

decu klasu nacije, mora se konstituisati kao nacija, on je utoliko, po sebi

nacionalan, mada ne u burZoaskom smislu te redi (Marks i Engels(/1848/,

Kultura 19438).

Marks je priznavao zna&aj nacionalne dimenzije bilo koje socijali-
stitke revolucije; kako on kaZe, proletarijat svake zemlje mora ,,pre sve-
ga srediti stvari sa sopstvenom burZoazijom*. Pored toga, on je prihvatao
da je za podjarmljene narode nacionalno oslobodenje preduslov socija-

listi¢ke revolucije, stav &iji je izraz, na primer, njegova podrika neza-
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visnosti Poljske i Irske. Ipak, on nije zamisljao da bi radnicka klasa bila
nacionalna ,,u burzoaskom smislu re¢i, pod ¢im je podrazumevao da bi
ona, priznav§i bratstvo svili proletera, prevazi§la ono §to je Engels na-
zvao ,nacionalni egoizam®. Komunisticki manifest je ovo slikovito iz-
razio u snaZnim zavrinim rec¢ima: ,,Proleteri svih zemalja, ujedinite se!*
Zato socijalizam po sebi ima internacionalni karakter. Nacionalne gra-
nice ne preseca nuZno samo proleterska klasna solidarnost, ve¢ je, kao
§to je Marks isticao, pojava svetskih trzista kapitalizam preokrenula u
internacionalni sistemn koji bi mogao biti osporen samo pravim inter-
nacionalnim pokretom. To je razlog zbog kojeg je Marks 1864. godine
pomagao u osnivanju Medunarodnog radnickog udruzenja, tzv. Prve
internacionale. Druga, ili ,Socijalisti¢ka® internacionala osnovana je
1889. godine, a obnovljena 1951. godine. Tredu internacionalu ili ,,Ko-
minternu je 1919. godine formirao Lenjin, dok je rivalsku, Cetvrtu In-
ternacionalu 1936. godine osnovao Lav Trocki, glavni kriti¢ar Staljinove
politike ,,socijalizma u jednoj zemlji®.

Ipak, socijalisti su proleterski internacionalizam retko videli kao cilj
po sebi. Njihov cilj nije bio da svet, podeljen po nacionalnim linijama,
zamene svetom podeljenim po klasnim linijama, ve¢ pre da, kroz inter-
nacionalnu klasnu borbu, uspostave harmoniju i saradnju medu svim
narodima sveta. Zato je socijalisticki internacionalizam, na kraju kra-
jeva, zasnovan na verovanju u zajednicku ljudsku prirodu. To je ideja
po kojoj je ljudska vrsta povezana uzajamnim saosecanjem, saZaljenjem
i ljubavlju, ideja zasnovana na verovanju da je ono §to ljudska bica spa-
ja vece od onoga §to ih razdvaja. Iz ove perspektive, socijalisti mogu

Ruski marksista, politicki mislilac i revolucionar. U pogetku kriticar Lenji-
na i voda Sanktpeterburikog sovjeta 1905. godine, Trocki se 1917. godine
pridruzio boljsevicima, postavsi komesar za spoljne poslove, a kasnije
komesar rata. Nadmudren od Staljina posle Lenjinove smrti, on je 1929.
godine prognan iz Sovjetskog Saveza i 1940. godine ubijen u Meksiku,
u atentatu koji je narucio Staljin.

Glavni teorijski doprinos Trockog marksizmu je teorija permanent-
ne revolucije po kojoj bi se u Rusiji mogao uspostaviti socijalizam, bez
potrebe za burZoaskim stupnjem razvoja. Trockizam se obiéno povezu-
je s nepokolebljivom privrZzenodéu internacionalizmu i antistaljinizmu
koji istice opasnosti od birokratizacije, kao §to je skicirano u [zdanoj
revoluciji (1937).
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da odbace nacionalizam ne samo kao vrstu burzoaske ideologije koja
skriva protivure¢nosti na kojima su utemeljeni kapitalizam i sva druga
klasna drustva, vec takode i zato $to on ohrabruje ljude da poreknu svoju
zajedni¢ku ljudsku prirodu. Internacionalizam za socijaliste tako moze
da podrazumeva ne samo saradnju medu nacijama u okviru meduna-
rodnog prava, ve¢ mnogo radikalniji i utopijski cilj — nestanak nacije i
uvidanje da je svet, ipak, jedan, kao i narod.

Kritika socijalistickog internacionalizma spada u dve kategorije: Prva
osvetljava neuspeh internacionalnih socijalista da se u praksi ponasaju u
skladu sa svojim visokim idealima. Razligite internacionale su, na pri-
mer, koliko dubokim liénim 1 ideolo8kim rivalstvima, bile isto toliko osu-
jedene 1 nacionalnim razlikama. Druga vrsta kritike istide Stetu, pric¢inje-
nu socijalizmu, zbog toga §to nije uspeo da prepozna i iskoristi Zilavu
snagu politickog nacionalizma. Tendencija odbacivanja nacionalizma
kao veStacke i osudene snage stalno iznova navodi socijaliste da prece-
ne privla¢nost internacionalisti¢kog ideala. Nigde se to tako dramati¢no
nije pokazalo kao u efektnom krahu Druge internacionale u avgustu
1914. godine, kada su proletarijati evropskih zemalja i mnoge od njiho-
vih socijalisti¢kih partija revnosno poklekle pred perspektivom rata i
nacionalne slave. Pokazalo se da je nacionalizam sustinski mo¢niji od
perspektive drustvene revolucije.

Nacionalizam u 21. veku

Malo je politickih ideologija koje su toliko dugo kao nacionalizam bile
prisiljene da odolevaju prorocanstvima o svojoj neminovnoj smrti. Vec
1848. godine Marks je proklamovao da ,,nacionalne razlike i antagoni-
zmi izmedu naroda svakim danom sve vige i§¢ezavaju“. Sli¢no tome,
smrt nacionalizma kao projekta izgradnje nacije, nagiroko je proklamo-
vana posle Prvog svetskog rata, nakon rekonstrukcije Evrope u skladu
sa principom nacionalnog samoopredeljenja i posle Drugog svetskog
rata kao rezultat dekolonizacije u Africi, Aziji i drugde. Kada je svet
nacija—drZava jednom izgraden, kakvu bi ulogu i dalje mogao imati na-
cionalizam? Pored toga, kako je odmicao 20. vek, ¢inilo se da su nacije,
zbog rastuce internacionalizacije ekonomskog i politickog Zivota, posta-
le suvisne. Medunarodne organizacije — od Ujedinjenih nacija do Evrop-
ske unije i od Svetske trgovinske organizacije do Medunarodnog mone-
tammog fonda — pocele su da dominiraju svetskom politikom, ostavljajuci
sve manje i manje odluka u rukama pojedina¢nih nacija. Ova pojava se
sve vie opisuje kao ,,globalizacija®.
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Globalizacija ima dalekoseZan uticaj kako na nacije~drzave, tako i
na politicke doktrine, ukorenjene u ideji nacionalne osobenosti. Ovo, na
primer, vodi pojavljivanju integrisane globalne ekonomije, §to znaci da
Jje materijalni prosperitet ée¥ée odreden investicionim odlukama trans-
nacionalnih korporacija, nego akcijama nacionalnih vlada. U pogledu
kulture, s rastom vazdugnog saobradaja, stranog turizma, satelitske te-
levizije i Interneta, globalizacija znaéi §irenje trzi§tem-pritisnutog dru-
Stva koje se ponekad posmatra kao ,,mekdonaldizacija® sveta. Mogu li
nacije 1 dalje da se smatraju znadajnim entitetima kada ljudi u razlici-
tim delovima sveta gledaju iste filmske i televizijske programe, jedu
istu hranu, uZivaju u istim sportovima, itd.? Imajuci u vidu bezobzirnu
prirodu takvog razvoja, 21. vek ¢e sigurno biti svedok konaénog po-
mradenja politickog nacionalizma.

Ipak, bar dva faktora ukazuju na to da nacija i dalje ima politicki zna-
¢aj. Prvo, postoje svedoganstva da globalizacija, upravo slabljenjem tra-
dicionalnih gradanskih i nacionalnih veza, moze da pothranjuje pojavu
etnickl zasnovanih 1 ponekad agresivnih oblika nacionalizma. Ako uobi-
¢ajena nacija—drZava nije vi§e sposobna da stvara smislene kolektivne
identitete, moZe do¢i do razvoja ,,partikularizama®, zasnovanih na re-
giji, religiji, etnicitetu ili rasi koji ¢e zauzeti njeno mesto. Ovo se ve¢ do-
godilo, na najdramati¢niji naéin, u rasplamsavanju etnickih sukoba u
mnogim delovima bivieg sovjetskog bloka, posebno u bivioj Jugosla-
viji, ali takode je o€ito i u centrifugalnim nacionalizmima koji se uko-
renjuju u drzavama kao §to su Velika Britanija, Spanija, Italija i Belgija.

Drugo, globalizacija nacionalnom projektu moze pridati jedno novo
znaCenje 1 znacaj, a to je planiranje buduénosti nacija u jednom sve vige
globalizovanom { meduzavisnom svetu. U ovom smislu, globalizacija
ne mora u¢initi da nacije postanu irelevantne, vec¢ ih moze prisiliti da
ponovo pronadu sebe, da i dalje za drudtva budu izvor socijalne kohe-
zije i identieta, ali u kontekstu sve vece fluidnosti i konkurentnosti. Na
razli¢ite nacine, drzave kao §to su Singapur, Malezija, Australija, Novi
Zeland 1 Kanada prolaze kroz proces samoafirmacije pokusavajuci da,
spajanjem elemenata iz svoje pro$losti sa orijentacijom koja je sustin-
ski okrenuta ka buducnosti, preoblikuju svoje nacionalne identitete.
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Anarhizam u 21, veku

Poreklo i razvoj

Re¢ ,anarhija® potide od grtke redi i doslovno znadi , bezvladcée™. Termin
manarhizam® je u upotrebi od Francuske revolucije i u pocetku je upo-
trebljavan u kritickom ili negativiiom smislu da oznaci slom civilizo-
vanog ili predvidljivog poretka. Zaista, ovom terminu se i dalje pridaje
pejorativino znagenje. U svakodnevnom govoru, anarhija se obi¢no iz-
jednacava s haosom i neredom; populama predstava o anarhistima ne-
retko je slika terorista koji tegle bombe. Kao §to se moze i oCekivati,
sami anarhisti otro odbacuju takve asocijacije. Tek kad je Pjer Zozef
Prudon (videti str. 210), u delu Sta je svojina? (/1840/ 1971), ponosno
objavio ,,Ja sam anarhista®, re¢ je jasno pocela da se povezuje s odrede-
nim i sistematskim skupom politickih ideja. Anarhisti zaista zagovaraju
ukidanje zakona i vlasti, ali u verovanju da ¢e se razviti jedan prirod-
niji i spontaniji drustveni poredak. Kao §to je tvrdio Prudon, ,,drustvo
traZi poredak u anarhiji“. Povezanost s nasiljem takode je pogreSna.
Povremeno, anarhisti su otvoreno, Gak ponosno, podrZavali podmetanje
bombi i terorizam, Medutim, ve¢ina anarhista veruje da je nasilje po-
gre$no i kontraproduktivno, a mnogi sledbenici bilo koji oblik nasilja
smatraju moralno neprihvatljivim.

Tragom anarhistickih ideja ponekad se moze sti¢i do ideja taoizma
ili budizma, do stoika i kinika anti¢ke Greke, ili do Kopaca /Diggers/ iz
Engleskog gradanskog rata. Ipak, prvi i u izvesnom smislu klasi¢an izraz
anarhisti¢kih principa, dao je Vilijam Godvin /William Godwin/ (videti
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str. 203) u svom delu IstraZivanje politicke pravde (/1793/ 1971), mada
Godvin sebe nikad nije opisivao kao anarhistu. Tokom 19. veka, anarhi-
zam je postao zna¢ajna komponenta Sirokog, ali rastudeg socijalisti¢kog
pokreta. Godine 1864. Prudonovi sledbenici su se udruzili s Markso-
vim (videti str. 132), kako bi osnovali Medunarodno radni¢ko udruze-
nje ili Prvu internacionalu. Godine 1871. Internacionala je doZivela krah
zbog rastuceg antagonizma izmedu marksista i anarhista, predvodenih
Mihailom Bakunjinom (videti str. 207). Krajem 18. veka, anarhisti su
trazili masovnu podr§ku medu seljacima bezemljagima Rusije i juZne
Evrope 1, sa vi§e uspeha, kroz anarhosindikalizam, medu klasom indu-
strijskih radnika.

Sindikalizam je bio jedan oblik revolucionarnog sindikalnog pokre-
ta, popularnog u Francuskoj, Italiji i Spaniji, koji je pocetkom 20. veka
anarhizam ucinio istinski masovnim pokretom. Pre 1914. godine, moé-
nim CGT sindikatom u Francuskoj vladali su anarhisti, kao i u sluéaju
CNT sindikata u Spaniji koji je, tokom Gradanskog rata, imao ¢lanstvo
od preko 2 miliona. Pogetkom 20. veka, anarho-sindikalisti¢ki pokreti
takode su nastali u Latinskoj Americi, narogito u Argentini i Urugva-
ju, a sindikalisti¢ke ideje su uticale i na Meksi¢ku revoluciju koju je
predvodio Emilijano Zapata /Emiliano Zapata/. Medutim, Sirenje auto-
ritarizma i politicke represije je, kako u Evropi, tako i u Latinskoj Ame-
rici, postepeno podrivalo anarhizam. Pobeda generala Franka u Span-
skom gradanskom ratu od 1936. do 1939. godine dokrajéila je anarhizam
kao masovni pokret. CNT sindikat je bio zabranjen, a anarhisti, zajedno
s leviarima uopste, bili su proganjani. Uticaj anarhizma podriven je
takode uspehom Lenjina i boljsevika 1917. godine, pa tako i rastuéim pre-
stizom komunizma medu socijalistickim i revolucionarnim pokretima.

Medu politickim ideologijama, anarhizam je neobigan po tome §to
nikad nije uspeo u osvajanju vlasti, bar na nacionalnom nivou. Nijedno
drugtvo ili nacija nisu modelovani po anarhisti¢kim principima. Otuda
iskuenje da se anarhizam posmatra kao ideologija koja ima manji zna-
¢aj od, recimo, liberalizma, socijalizma, konzervativizma ili fagizma, od
kojih se svaka pokazala sposobnom da dode na vlast i preoblikuje dru-
Stva. NajbliZze osvajanju vlasti anarhisti su bili tokom Spanskog gradan-
skog rata, kada su nakratko kontrolisali delove istoéne Spanije i irom
Katalonije osnivali radnicke i seljacke kolektive. Anarhisti, dakle, racu-
naju na istorijska drudtva koja izraZavaju njihove principe, kao $to su
gradovi anticke Gréke ili srednjovekovne Evrope ili na tradicionalne
seljacke zajednice kao &to je ruski mir. Anarhisti su takode isticali ne-
hijerarhijsku i egalitarnu prirodu mnogih tradicionalnih drustava — na
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primer Nuer u Africi — i podrZavali eksperimente komunalnog Zivijenja
malih razmera u zapadnim drutvima.

Privlagnost anarhizma kao politickog pokreta ograni¢ena je kako
njegovim ciljevima, tako i njegovim sredstvima. Siroko je prihvaceno da
je cilj anarhizma, rugenje drzave i razaranje svih formi politickog autori-
teta, nerealan, ako ne i nemogué. Nesumnjivo, moderna istorija veceg
dela sveta sugerie da ekonomski i drudtveni razvoj obi¢no ide sa vecom
ulogom vlade, pre nego sa njenim smanjivanjem ili i$¢ezavanjem. Pored
toga, vecina pojam druitva bez drzave shvata kao, u najboljem slucaju,
utopijski san. Anarhisti takode odbacuju, kao iskvarena i korumpiraju-
¢a, uobi¢ajena sredstva vrSenja politickog uticaja: formiranje politi¢kih
partija, kandidovanje za izbore, traZenje javnih funkcija, itd. Rezultat
je da oni sebe lisavaju prednosti politicke organizacije i strateSkog pla-
niranja, Gesto umesto toga polazudi veru u masovnu spontanost i narod-
nu zed za slobodom. Uprkos tome, anarhizam odbija da umre. Upravo
zbog svog beskompromisnog stava prema autoritetu i politi€kom aktivi-
zmu, on ima trajnu i Sesto jaku moralnu priviacnost, posebno za mlade.
To se, na primer, moze videti iz istaknutosti anarhisti¢kih ideja, slogana
i grupa u novonastaju¢em antikapitalistickom pokretu ili pokretu pro-
tiv globalizacije.

Protiv drzave — centralne teme

Karakteristika pomocu koje se definife anarhizam je njegovo suprot-
stavljanje drzavi i institucijama zakona i vlasti koje uz nju idu. Anarhi-
sti su skloni drudtvu bez drZzave u kojem slobodni pojedninci upravljaju
svojim poslovima putem dobrovoljnih sporazuma, bez prisile ili prinude.
Ipak, dva faktora zamagljuju ideologki karakter anarhizma. Prvo, anarhi-
zam je, §to je diskutabilno, ja¢i u moralnim tvrdnjama, nego u analizi i
objagnjenju. Podto je anarhizam zasnovan na pretpostavci da su ljud-
ska bi¢a u sudtini moralna stvorenja koje instinktivno privlaci sloboda i
autonomija, njegova energija je ¢e§ce usmerena na budenje ovih moral-
nih instinkata, nego na analizu sistema drZzavnog ugnjetavanja i objasnje-
nje toga kako se on moze ili kako ga treba osporiti. Drugo, anarhizam je,
u izvesnom smislu, sam po sebi, manje objedinjena 1 koherentna ideo-
logija, a vige tatka u kojoj se preklapaju dve rivalske ideologije — libe-
ralizam 1 socijalizam - tatka na kojoj obe ideologije dostiZzu antietati-
stitke zakljucke. Tako anarhizam ima dvostruki karakter: on se moze
tumaditi ili kao jedan oblik ,,ultraliberalizma® koji li¢i na ekstremni li-
beralni individualizam, ili kao jedan oblik ,,ultrasocijlizma* koji li¢i na
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ekstremni socijalisticki kolektivizam. Ipak, anarhizam je opravdano tre-
tirati kao zasebnu ideologiju po tome §to njegove sledbenike, uprkos nji-
hovom oslanjaju na vrlo razli¢ite politi¢ke tradicije, ujedinjuju brojni
§iri principi i pozicije. Najznacajniji od njih su sledeéi:

° antietatizam,

e prirodni poredak,

e antiklerikalizam,

e ekonomska sloboda.

Antietatizam

Sebastijen For /Sébastien Faure/ v Encyclopédie anarchiste je defini-
sao anarhizam kao ,,negaciju principa autoriteta. Razlog §to su anar-
histi protiv autoriteta je prost i jasan: autoritet je napad na princip slobo-
de i jednakosti. Anarhizam je jedinstven po tome $to usvaja principe
apsolutne slobode i neogranidene politi¢ke jednakosti. U ovom svetlu,
autoritet, zasnovan kako izgleda, na politi¢koj nejednakosti i navodnom
pravu jedne osobe da vr§i uticaj na ponaganje drugih, porobljava, ugnje-
tava i ograni¢ava ljudski Zivot. On oste¢uje i kvari kako one koji su
podredeni autoritetu, tako i one koji imaju autoritet. Posto su ljudska
bi¢a slobodna i autonomna stvorenja, biti podvrgnut autoritetu znadi biti
umanjen, zna¢i ugusiti svoju sustinsku prirodu i time podleci zavisnosti
koja ljude ¢ini slabim. Imati autoritet, ¢ak i tzv. ekspertski autoritet le-
kara ili nastavnika, koji proistice iz nejednake raspodele znanja u dru-
Stvu, znaci steci sklonost prema prestiZu, kontroli i na kraju dominaciji.
Zato autoritet stvara ,,psihologiju mo¢i“, zasnovanu na obrascu ,,domi-
nacije i pokornosti®, jedno drugtvo u kojem su, prema ameri¢kom anar-
histi i kriti¢aru drustva Polu Gudmanu /Paul Goodman/ (1911-1972),
»mnogi okrutni, a veéina Zivi u strahu®.

U praksi, anarhisticka kritika autoriteta obi¢no se usredsreduje na
politicki autoritet, naro¢ito kada je on podrzan masinerijom moderne
drzave. Sve druge politicke ideologije veruju da drZava ispunjava neku
¢asnu ili vrednu svrhu u drustvu. Na primer, liberali drzavu shvataju kao
za§titnika individualnih prava; konzervativei drzavu postuju kao simbol
poretka i drutvene kohezije, a socijalisti je vide kao instrument refor-
me 1 izvor drutvene pravde. Nasuprot tome, anarhisti veruju da takva
glediSta prave ozbiljnu gresku u razumevanju prirode politi¢kog auto-
riteta i drzave, kao i da ne uspevaju da procene negativne i destruktiv-
ne snage koje su otelovljene u institucijama zakona i vlasti. Aromu ove
anarhisticke kritike prenosi jedna od Prudonovih najslavnijih pogrda:



Anarhizam 201

Vladati nekim znadi nadzirati ga, nadgledati, $pijunirati, usmeravati, prime-

njivati na njega zakon, podvrgavati ga disciplini, indoktrinirati ga, drZati mu

pridiku, kontrolisati ga, oporezovati, procenjivati, cenzurisati, komandovati
mu; a sve to od strane bi¢a koja nemaju ni pravo, ni mudrost, ni vrlinu (ci-

tirano, Margal, 1993, str. 245).

DrZava je suvereno telo koje tima vrhovni autoritet u odnosu na sve
pojedince i udruZenja koji se nalaze unutar odredenog geografskog po-
dru¢ja. Anarhisti naglagavaju da je autoritet drzave apsolutan i neogra-
ni¢en: zakon moZe ograniciti javno ponasanje 1 politiCku aktivnost, regu-
lisati ekonomski Zivot, uplitati se u li¢ni moral i migljenje, itd. Autoritet
drzave takode je prinudan. Anarhisti odbacuju liberalni pojam politié-
kog autoriteta po kojem ovaj izrasta iz dobrovoljnog sporazuma, putem
nekog oblika , drustvenog ugovora“ i umesto toga dokazuju da poje-
dinci bivaju podvrgnuti drzavnom autoritetu ili tako $to su rodeni u od-
redenoj zemlji ili putem osvajanja. Pored toga, drZava je represivno telo
¢ijim se zakonima mora pokoravati zato §to su oni podrZani strahom od
kazne. Za ameri¢ku anarhistkinju ruskog porekla Emu Goldman /Emma
Goldman/ (1869-1940) simboli viasti su ,,batina, piStolj, lisice ili zatvor*.
Drzava pojedince moZe liditi njihove svojine, njihove slobode i konaéno,
smrtnom kaznom, njihovih Zivota. DrZava je takode eksploatatorska po
tome §to pljacka svojinu pojedinca putem sistema oporezivanja koji je
ponovo podrZan silom zakona i moguénodéu kazne. Anarhisti ¢esto do-
kazuju da drzava deluje u savezu s bogatima i privilegovanima 1 stoga
stuzi ugnjetavanju siromanih i slabih. ,,Rat je*, kao §to sugeriSe ame-
ric¢ki anarhista Randolf Bern /Randolph Bourne/ (1886-1918), ,,zdravlje
drzave*. Od pojedinaca se traZi da se bore, ubijaju i umiru u ratovima
u koje 1h neprestano strmoglavljuje potraga za teritorijalnom ekspan-
zijom, pljackom ili nacionalnom slavom jedne drZave na raun drugih.

Temelj ove kritike drZave jeste u anarhisti¢kom gleditu o ljudskoj
prirodi. Mada anarhisti usvajaju visoko optimisti¢ko, ako ne i utopijsko
glediste o ljudskom potencijalu, oni su takode duboko pesimistiéni u
pogledu polititkog autoriteta i ekonomske nejednakosti koji uti¢u na
kvarenje ovog potencijala. Ljudska bi¢a mogu biti ili ,,dobra® ili ,,zla*
zavisno od politickih i drugtvenih okolnosti u kojima Zive. Ljudi koji bi
inace mogli biti kooperativni, saoseéajni 1 druZeljubivi, kada se putem
vlasti, privilegija ili bogatstva uzdignu iznad drugih, postaju nita manje
do tlaciteljski tirani. Drugim reéima, liberalno upozorenje da ,,vlast tezi
da kvari, a apsolutna vlast kvari apsolutno® (lord Akton) anarhisti zame-
njwu radikalnijim i alarmantnijim upozorenjem da ¢e vlast u bilo kojem
obliku ili formi kvariti apsolutno. Zato drzava kao spremiste suverenog,
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Drzava

Liberali drzavu vide kao neutralnog arbitra medu konkurentskim inte-
resima i grupama u drudtvu, kao vitalnu garanciju drustvenog poretka.
Dok klasigni liberali drzavu tretiraju kao nuZno zlo i uzdizu vrline
minimalne drzave-noc¢nog ¢uvara, moderni liberali priznaju pozitivau
ulogu drzave u $irenju sloboda i promovisanju jednakih prilika.

Konzervativei drZavu povezuju s potrebom postojanja autoriteta i
discipline, kao i zastite drutva od haosa i nereda, otuda njihova tra-
dicionalna naklonost prema jakoj drzavi. Medutim, dok tradicional-
ni konzervativei podr¥avaju pragmatinu ravnoteXu izmedu drzave i
gradanskog drudtva, neoliberali traze ,,povladenje* drzave, posto ona
preti ekonomskom prosperitetu i u sutini je vodena li¢nim interesi-
ma birokratije.

Socijalisti usvajaju suprotna gledista o drzavi. Marksisti isti¢u vezu
izmedu drzave i klasnog sistema, videci je 1li kao orude klasne via-
davine, ili kao sredstvo smanjivanja klasnih napetosti. Drugi socijali-
sti, medutim, smatraju da je drZava otelovljenje opsteg dobra, pa tako
odobravaju intervenciju drZave, bilo u socijaldemokratskom, bilo u
drzavno-kolektivistickom obliku.

Anarhisti otvoreno odbacuju drzavu, verujuéi da je ona zlo koje nije
nuzno. Po njima je suvereni, prisilni i prinudni autoritet drzave nista
drugo do legalizovano ugnjetavanje u interesu mocnih, privilegova-
nih i vlasnika svojine. Podto je drZava po sebi zla i ugnjetacka, sve
drzave imaju u sustini isti karakter.

Fagisti, posebno u italijanskoj tradiciji, drzavu vide kao vrhovni etig-
ki ideal koji odraZava neizdiferencirane interese nacionalne zajednice,
otuda njihovo verovanje u totalitarizam (videti str. 238). Nacisti su,
medutim, na drzavu gledali vi§e kao na nosioca nacije ili rase ili kao
orude koje sluZi naciji ili rast.

Feministkinje drzavu shvataju kao sredstvo muske mo¢i, pri &enmu
patrijarhalna drzava sluZi iskljucivanju Zena iz javne ili ,politicke"
sfere Zivota ili njihovoj podredenosti unutar te sfere. Liberalne femi-
nistkinje, medutim, smatraju da je drZava instrument reforme koji je
podloZan izbornim pritiscima.

Fundamentalisti, uopste uzevsi, usvajaju pozitivan stav prema drza-
vi, posmatrajuci je kao sredstvo za sprovodenje drustvene, moralne
i kulturne obnove. Otuda se smatra da je fundamentalisticka drzava
polititka manifestacija religijskog autoriteta i mudrosti.
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prinudnog i prisilnog autoriteta nije nista drugo do koncentrisana forma
zla. Medutim, anarhisti¢ka teorija dizave je takode izloZena kritici. Pot-
puno nezavisno od teorije o ljudskoj prirodi na kojoj je zasnovana, pret-
postavka po kojoj drzavno ugnjetavanje potice od pojedinaca koji su
iskvareni politi¢kim 1 drutvenim okolnostima u kojima Zive, cirkular-
na je po tome §to ne moZe prethodno da objasni kako nastaje politicki
autoritet.

Prirodni poredak

Anarhisti smatraju da je drzava ne samo zlo, veé¢ takode veruju i da nije
nuzna. Vilijam Godvin je ovo nastojao da dokaZe izokretanjem naglav-
ce najslavnijeg teksta o opravdanju dizave - teorije drutvenog ugovo-
ra. Hobsovi (videti str. 78) i Lokovi (videti str. 40) argumenti drugtvenog
ugovora sugeriSu da je dru§tvo bez drZave ,,prirodno stanje®, jednako
gradanskom ratu svakog protiv svih koje ureden i stabilan Zivot ¢ini
nemogucim. Izvor takvog sukoba leZi u fjudskoj prirodi koja je, prema
Hobsu 1 Loku, u sustini sebi¢na, gramziva i potencijalno agresivna. Sa-
mo suverena drzava moZe da ogranii takve porive 1 da garantuje dru-
§tveni poredak. Ukratko, poredak je nemogué bez zakona. Nasuprot
tome, Godvin je sugerisao da su ljudska bica u sustini racionalna stvo-
renja koja obrazovanje 1 prosveceni sudovi ¢ine sklonim Zivotu u skla-
du sa istinom 1 univerzalnim moralnim zakonima. Tako je on verovao
da su ljudi po prirodi skloni da svoje Zivote organizuju na harmonican

-
Britanski filozof 1 romanopisac, Godvin je bio prezbiterijanski sve§tenik
koji je izgubio veru i kona¢no postao profesionalni pisac. Njegov najuspe-
Sniji roman je Caleb Williams (1794). Bio je na ¢elu intelektualnog kruga
u kojem je bila i njegova Zena Meri Vulstonkraft /Mary Wollstonecraft/
(videti str. 265) i grupa ambicioznih pisaca, medu kojima su bili Vordsvort
i Seli, njegov zet.

Godvin je politicku reputaciju stekao delom IstraZivanje o politi¢kaj
pravdi (/17737 1971} u kojem je, razvijajuéi temeljnu kritiku autoritari-
zma, dao prvi potpun prikaz anarhistickih verovanja. Godvin je razvio
ekstremnu formu liberalnog racionalizma koji vaZi kao argument za
ljudsku savrSenost, zasnovanu na obrazovanju i drugtvenom uslovljava-
nju. Mada individualista, Godvin je verovao u sposobnost ljudi za neko-
ristoljubivo dobroéinstvo.,
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i miran na¢in. Zaista, po njegovom migljenju, ono §to kvari ljudska bica
i stvara nepravdu, gramzivost i pohlepu pre je uticaj vlasti i neprirod-
nih zakona, nego bilo kakav ,,prvobitni greh*. Drugim reéima, vlast nije
re§enje problema poretka, vec uzrok tog problema.

Anarhisti su ¢esto skloni slavnim re¢ima kojima Zan Zak Ruso (vi-
deti str. 173) zapo&inje Drustveni ugovor (/1762/ 1913) ,.Covek je roden
slobodan, a ipak je svuda u lancima®. U srcu anarhizma leZi neustradivi
utopizain, verovanje u prirodnu, ili bar potencijalnu dobrotu ljudske vrste.
1z ove perspektive, dru§tveni poredak nastaje prirodno i spontano; on
ne zahteva masineriju ,,reda i zakona, To je razlog zbog kojeg anarhi-
sticki zakljuécei dopiru samo do onih politi¢kih mislilaca ¢ija su gledi-
$ta o ljudskoj prirodi dovoljno optimisticka da podrze pojmove prirod-
nog poretka i spontane harmonije. Na primer, kolektivisti¢ki anarhisti
nagla$avaju ljudsku sposobnost za druZeljubivo 1 kooperativno pona-
§anje, dok individualisti¢ki anarhisti osvetljavaju znadaj prosvecenog
ljudskog razuma. Ne retko, ovaj potencijal ljudske prirode za spontanu
harmoniju povezan je sa verovanjem da su sama priroda, pa ¢ak i uni-
verzum, pristrasni u korist prirodnog poretka. Anarhiste tako ponekad
privlade ideje nezapadnih religija, kao §to su budizam i taoizam koji na-
gla§avaju meduzavisnost i jedinstvo. Najuticajnija moderna verzija ta-
kvih 1deja nalazi se u pojmu ekologije, posebno ,,socijalne ekologije
mislilaca kao §to je Marej Bukéin /Murray Bookchin/ (videti str. 301).
Socijalna ekologija se razmatra u poglavlju 9, u vezi s ekoanarhizmom.

Ipak, anarhizam nije zasnovan samo na verovanju u ljudsku ,,dobro-
tu. Pre svega, anarhisticke teorije o ljudskoj prirodi su &esto sloZene i
priznaju da u ljudskoj dusi pogivaju rivalske moguénosti. Na primer,
Prudon, Bakunjin i Kropotkin (videti str. 212) su prihvatali, svako na

Utopizam

Utopija (od gréke redi outopia §to znadi ,,nigde®, il eutopia §to znaci ,,do-
bro mesto*) je doslovno ideal savrienog drugtva. Mada se mogu zamisliti
utopije razli¢itih vrsta, veéinu karakteride ukidanje oskudice, odsustvo kon-
flikta i izbegavanje ugnjetavanja i nasilja. Utopizam je stil politickog teo-
retisanja koje, konstrui§uéi model idealne ili savrene alternative, razvija
kritiku postojeceg poretka. Dobri primeri za ovo su marksizam i anarhi-
zam. Utopijske teorije se obi¢no zasnivaju na pretpostavkama o neograni-
¢enim mogucnostima ljudskog samorazvoja. Medutim, utopizam se ¢esto
koristi kao pejorativni termin za oznadavanje opsenarskog ili mastovitog
miSljenja, verovanja u nerealisti¢an i nedostiZan cilj.
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svoj nacin, da ljudska bi¢a mogu biti kako sebi¢na i surevnjiva, tako 1
druzeljubiva i kooperativna (Morland /Morland/, 1997). Mada ljudsko
,.srce’ moze biti moratno i intelektualno prosveceno, u svakom pojedi-
nom ljudskom bicu vreba sposobnost za iskvarenost. Drugo, anarhisti
isto toliko paznje poklanjaju drugtvenim institucijama, koliko i [judskoj
prirodi. Oni smatraju da je ljudska priroda ,plasti¢na®, u smislu da je
oblikovana drustvenim, politickim i ekonomskim okolnostima u kojima
ljudi zive. Bas kao §to zakon, vlast i drzava radaju kompleks dominaci-
ja/subordinacija, druge drustvene institucije neguju postovanje, saradnju
i spontanu harmoniju. Tako kolektivisticki anarhisti usvajaju zajednicko
vlasnistvo ili institucije na bazi uzajamnosti, dok individualisti¢ki anar-
histi podizavaju trZigte. Ipak, verovanje u stabilno i miroljubivo drustvo,
a ipak bez drzave, obi¢no se smatra najslabijim i najspornijim aspektom
anarhisticke teorije. Protivnici anarhizma dokazuju da, ma kako insti-
tucije mogle biti drustveno prosvecene, ako sebi¢ni ili negativni porivi
nisu samo dokaz iskvarenosti, veé ako su utemeljeni u ljudskoj prirodi,
izgledi prirodnog poretka nisu nista drugo do utopijski san.

Antiklerikalizam

Mada je drzava glavna meta anarhistickog neprijateljstva, ista kritika je
primenjiva na bilo koju drugu formu prisilnog autoriteta. Zaista, anarhi-
sti su, posebno u 19. veku, izrazavali isto toliko ogor¢enosti prema crkvi,
koliko i prema drzavi. Ovo je moZda objagnjenje uspeha koji je anar-
hizam imao u zemljama s religijskim tradicijama kao §to su katolicka
Spanija, Francuska, Italija i zemlje Latinske Amerike, gde je pomagao
u artikulisanju antiklerikalnih osecanja.

Anarhisti¢ki prigovori organizovanoj religiji sluze osvetljavanju Sire
kritike autoriteta uopste. Religija se, na primer, esto posmatra kao izvor
autoriteta po sebi. Ideja Boga predstavlja pojam ,,vrhovnog bica* koje
raspolaZe krajnjim i bespogovornim autoritetom. Za anarhiste kao §to
su Prudon i Bakunjin, anarhisti¢ka polititka filozofija je morala biti za-
snovana na odbacivanju hri§c¢anstva, jer se ljudska bi¢a samo tada mogu
smatrati slobodnim i nezavisnim. Pored toga, anarhisti veruju da religij-
ski i politi¢ki autoritet obi¢no idu ruku pod ruku. Bakunjin je proklamo-
vao da ,,ukidanje crkve i drzave moraju biti prvi i nuZan uslov istinskog
oslobodenja drustva®. Religiju anarhisti vide kao jedan od stubova dr-
rave; ona propagira ideologiju poslugnosti i pokornosti, kako duhov-
nim poglavarima, tako i zemaljskim vladarima. Kao §to kaze Biblija,
,dajte Cezaru Cezarevo®. Zemaljski vladari ¢esto raunaju na religiju
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da njihovoj modi da legitimnost, §to je najo¢iglednije u doktrini o boZan-
skom pravu kraljeva.

Najzad, religija nastoji da pojedincu nametne skup moralnih prin-
cipa i da ustanovi kodeks prihvatljivog ponaganja. Religioznost zahte-
va prilagodavanje standardima ,,dobra“ i ,,z1a koje definigu i odrzavaju
figure religijskog autoriteta kao §to su svestenici, biskupi i pape. Poje-
dincu se tako otima moralna autonomija i sposobnost da donosi eticke
sudove. Ipak, religijski poriv anarhisti ne odbacuju u potpunosti. U okvi-
ru anarhizma postoji jasan misticki pravac. Za anarhiste se moZe reéi
da zastupaju sustinski duhovnu koncepciju ljudske prirode, utopijsko
verovanje u prakti¢no neograni¢ene mogucnosti ljudskog samorazvoja
i u spone koje ujedinjuju dovedanstvo, pa éak i sva Ziva bica. Rani anar-
histi su ponekad bili pod utiacjem milenarizma, verovanja u povratak
Hrista 1 uspostavljanja BoZjeg carstva nakon ,,hiljadu godina“. Moder-
ne anarhiste Cesto privlage religije kao §to su taoizam i zenbudizam koje
nude izglede licnog uvida i propovedaju vrednosti tolerancije, postova-
nja i prirodne harmonije.

Ekonomska sloboda

Zbacivanje drzave anarhisti su retko videli kao cilj po sebi, veé¢ su tako-
de bili zainteresovani za osporavanje struktura drugtvenog i ekonom-
skog Zivota. Bakunjin je dokazivao da su ,polititka moé i bogatstvo
neodvojivi®. U 19. veku, anarhisti su obi¢no radili u okviru radnickog
pokreta i usvajali, uopste uzevsi, socijalisticku filozofiju drustva. Ka-
pitalizam se shvatao u klasié¢nim terminima: »vladajuca klasa“, ,eks-
ploatacija i ugnjetavanje masa“. Medutim, u skladu s marksizmom, ova
»vladajuca klasa“ nije se tumacila u usko ekonomskom smislu, veé kao
nesto §to obuhvata sve one koji raspolazu bogatstvom, mo¢i ili privi-
legijama u drudtvu. Stoga u nju isto tako spadaju kraljevi i prinéevi,
politicari i drzavni ¢inovnici, sudije i policijski &inovnici i biskupi i
svestenici, kao i industrijalci i bankari. Bakunjin je tako dokazivao da se
u svakom razvijenom drugtvu mogu identifikovati tri drugtvene grupe:
ogromna vecina eksploatisanih; manjina koja je eksploatisana, ali tako-
de, u jednakoj meri eksploatide druge; i ,,vthovni vladajuci stalez*, mali
broj ,,onih koji nisu nidta drugo do eksploatatori i ugnjetaci. Stoga su
se anarhisti 19. veka identifikovali sa siromagnima i ugnjetenima i na-
stojali da u ime ,.eksploatisanih masa* izvedu drustvenu revoluciju u
kojoj bi bili zbrisani kako kapitalizam, tako i drzava.

Ipak, ono $to najZivlje izrazava napetosti unutar anarhizma je eko-
nomska struktura Zivota. Mada mnogi anarhisti priznaju srodnost sa
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Ruski anarhista i revolucionar. Bakunjin je roden u bogatoj aristokrat-
skoj porodici. Odrekao se vojne karijere, i nakon studija filozofije, po-
litickoj aktivnosti su ga privukle politicke revolucije od 1848, do 1849
godine. Do 60-tih godina 19. veka on je zbog anarhizma napustio slo-
venski nacionalizam i ostatak Zivota proveo kao agitator 1 propagandi-
sta, slavan po svom interesovanju za tajna drustva i svojoj beskrajnoj
gladi za politickim intrigama.

Bakunjinov anarhizam je bio zasnovan na verovanju u judsku dru-
stvenost koja se izraZava kroz Zelju za slobodom u okviru zajednice
jednakih i kroz ,sveti instinkt pobune®. On je prihvatio shvatanje ko-
lektivizma kao zajednice slobodnih pojedinaca koje upravljaju same
sobom, §to ga je dovelo u sukob s Marksom i njegovim sledbenicima.
Ipak, Bakunjinov stvarni znacaj je vise u tome §to je bio osnivac isto-
rijskog anarhistickog pokreta, nego originalni mislilac ili anarhisticki
teoreticar.

socijalizmom, zasnovanu na zajedni¢kom gnuganju prema svojini i ne-
jednakosti, drugi su branili prava svojine, pa ¢ak 1 oboZavali konkurent-
ski kapitalizam. Ovo osvetljava razliku izmedu dve glavne anarhisticke
tradicije, od kojih je jedna kolektivisticka, a druga individualisticka.
Kolektivisti¢ki anarhisti brane ekonomiju zasnovanu na saradnji i ko-
lektivnom vlasni§tvu, dok individualisticki anarhisti podrzavaju trZiste
I privatnu svojinu.

Uprkos takvim fundamentalnim razlikama, anarhisti se ipak slazu u
svom gnuanju prema ekonomskim sistemima koji su bili vladajuci u
velikom delu 20. veka. Svi anarhisti su bilt protiv , kapitalizma kojim se
upravlja“ koji je cvetao u zapadnim zemljama nakon 1945. godine. Ko-
lektivisticki anarhisti dokazuju da drzavna intervencija samo pomaze
da se odrZi sistem klasne eksploatacije i kapitalizmu daje [judsko lice.
Individualisticki anarhisti sugeri§u da intervencija deformise konku-
rentsko trziste i stvara ekonomije kojima vladaju kako javni, tako 1 pri-
vatni monopoli. Anarhisti su bili ¢ak jedinstveniji u svom neodobrava-
nju,,drzavnog socijalizma® sovjetskog stila. Prigovor individualisti¢kih
anarhista planskoj ekonomiji jeste da se u njoj, kako oni tvrde, dogada
nasilje nad pravima svojine i nad individualnom slobodom. Kolektivi-
sticki anarhisti zastupaju tezu da je ,,drzavni socijalizam’ contradictio
in adiecto po tome §to drzava samo zamenjuje kapitalisticku klasu kao
glavni izvor eksploatacije. Anarhisti svih vrsta skloni su ekonomiji u
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kojoj slobodni pojedinci upravljaju sopstvenim poslovima, bez potrebe
za drZzavnim vlasni§tvom ili regulacijom. Ovo im je ipak dopustalo da
usvoje jedan broj sasvim razli¢itih ekonomskih sistema, od ,,anarhoko-
munizma®, do ,,anarhokapitalizma®.

Kolektivisticki anarhizam

Filozofski koreni kolektivisti¢kog anarhizma pre su u socijalizmu, nego
u liberalizmu. Terajuci socijalisticki kolektivizam do njegovih granica,
moze se stici do anarhisti¢kih zakljugaka. Kolektivizam (videti str. 113)
je u sustini verovanje da su ljudska bica drutvene Zivotinje kojima vise
odgovara zajednicki rad za opste dobro, nego trud oko individualnog
li¢nog interesa. Kolektivisticki anarhizam, koji se ponekad naziva soci-
jalanarhizam, isti¢e ljudsku sposobnost za drustvenu solidarnost, ili ono
§to je Kropotkin nazivao ,,uzajamna pomoc*. Kao $to je ranije istaknuto,
ovo nije isto §to i naivno verovanje u ,,prirodnu dobrotu®, veé pre osve-
tljava potencijal za dobrotu koja poéiva u svim ljudskim bi¢ima. Ljudi
su u sutini drutvena, druZeljubiva i kooperativna bica. U ovom svetlu,
prirodan 1 pravi odnos medu ljudima je odnos saosedanja, nakionosti i
harmonije. Kada se zajedni¢ka ljudska priroda prepozna kao ono §to po-
vezuje ljude, nema potrebe da ih kontrolie i regulige viada. Kako je Ba-
kunjin objavio ,,Drustvena solidarnost je prvi ljudski zakon; drugi zakon
Je sloboda*. Vlada je ne samo nepotrebna, veé time 3to slobodu zame-
njuje ugnjetavanjem, ona drudtvenu solidarnost ¢ini nemoguéom.

Filozofsko 1 ideologko preklapanje izmedu anarhizma i socijalizma,
posebno marksistickog socijalizma, o¢igledno je iz éinjenice da su anar-
histi &esto radili u okviru 8ireg revolucionarnog socijalistickog pokreta.
Na primer, Prvu internacionalu, od 1864, do 1872. godine, osnovale su
Prudonove i Marksove pristalice. Izmedu kolektivistickog anarhizma i
marksizma moZe se povuéi izvestan broj jasnih teorijskih paralela. Oba
u osnovi odbacuju kapitalizam, smatrajuci da je on sistem klasne eks-
ploatacije i strukturne nepravde. Oba usvajaju revoluciju kao pozeljno
sredstvo za izvodenje polititke promene. Oba pokazuju naklonost prema
kolektivnom vlasnidtvu nad bogatstvom i i prema komunalnoj organi-
zaciji dru§tvenog Zivota. Oba veruju da bi potpuno komunisti¢ko dru-
8tvo bilo anarhijsko, §to je izraZeno u Marksovoj teoriji o ,,odumiranju
drzave*, Otuda se oba slaZu da ljudska bica imaju iskonsku sposobnost
da svoje poslove ureduju bez potrebe za politickim autoritetom.

Ipak, u izvesnim pitanjima, anarhizam i socijalizam se razilaze. To
je najjasnije u slucaju parlamentarnog socijalizma. Parlamentarni socija-
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listi su odavno izgubili veru u revolucionarni potencijal radnickih masa,
verujuci umesto toga, da numericka snaga radnicke klase ¢ini mogucim,
ako ne i neizbeZznim, ,,socijalizam kroz glasac¢ku kutiju®. Uz to, oni dr-
Zavu vide u pozitivnom svetlu, kao glavno sredstvo pomocu kojeg se
kapitalizam reformie ili ,,humanizuje, Anarhizam, s druge strane, odba-
cuje parlamentarni socijalizam kao contradictio in adiecto. Mehanizmi
vlasti koji su iskvareni i koji kvare ne samo §to ne mogu da zastupaju
stvar socijalizma, vec i svako Sirenje uloge i odgovornosti drzave moze
posluziti, mada u ime jednakosti i drugtvene pravde, samo uévrgcéivanju
ugnjetavanja.

Najogoréenije neslaganje izmedu kolektivistickih anarhista i marksi-
sta ti¢e se njihovih rivalskih shvatanja o prelazu iz kapitalizma u komu-
nizam. Marksisti se zalazu za ,,diktaturu proletarijata®, prelazni period
izmedu proleterske revolucije i dostizanja punog komunizma, tokom ko-
Jjeg ¢e proletarijat, pred pretnjom kontrarevolucije, morati da se naoruza-
va i organizuje. Ipak, sa uklanjanjem kapitalisti¢kih klasnih antagoni-
zama, ova proleterska dizava bi ,,odumrla“. Po ovom gledi§tu, drzavna
mo¢ nije nista drugo do izraz klasnog sistema, po§to je drzava u sustini
orude klasnog ugnjetavanja. S druge strane, anarhisti smatraju da je drza-
va po sebi zla 1 ugnjetacka: ona je po samoj svojoj prirodi korumpirano
1 korumpirajuce telo. Zato anarhisti ne prave nikakvu razliku izmedu
burZoaskih 1 proleterskih drzava. Istinska revolucija, po anarhistima,
zahteva ne samo ruenje kapitalizma, ved takode 1 neposredno i konag-
no rufenje drzavne moéi. DrZavi se ne moZe dopustiti da ,,odumre";
ona mora biti ukinuta.

Mutualizam

Anarhisti¢ko verovanje u drutvenu solidarnost koristi se za opravdava-
nje razli¢itih oblika kooperativnog ponaanja. S jedne strane, ono vodi
verovanju u &isti komunizam, ali takode proizvodi i mnogo skromnije
ideje mutualizma koje se vezuju za Pjer-Zozef Prudona. U izvesnom
smislu, Prudonov libertarijanski socijalizam jeste izmedu individuali-
sticke i kolektivisti¢ke tradicije anarhizma, jednako kao i kod onih ame-
ri¢kih individualista, kao §to je DZesaja Voren / Josiah Warren/ (1798-
1874) koji u velikoj meri dele Prudonove ideje. U delu Sta je svojina?
Prudon je izagao sa slavnom tvrdnjom ,,Svojina je krada“ i osudio sistem
ekonomske eksploatacije zasnovan na akumulaciji kapitala. Ipak, suprot-
no Marksu, Prudon nije bio protivnik svih oblika privatne svojine, prave-
¢irazliku izmedu svojine i onoga §to je on nazivao ,,posedovanja®. Kon-
kretno, veoma je cenio nezavisnost i inicijativu seljaka sitnosopstvenika,
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Francuski anarhista. Prudon je bio $tampar, uglavnom samouk, koji se,
pre nego §to se 1847. godine nastanio u Parizu, u Lionu ukljugio u radi-
kalsku politiku, Kao ¢lan Konstitutivne skupstine 1848. godine, Prudon
Je glasao protiv ustava, uz slavno obrazloZenje, ,jer je to ustav* Ka-
snije je tri godine proveo u zatvoru, nakon &ega se, razocaran aktivnom
politikom, posvetio pisanju i teoriji.

Prudon je u svom najpoznatijem delu Sta je svojina? (/1840/1970)
napadao kako tradicionalna prava na svojinu, tako i komunizam i ume-
sto toga zastupao mutualizam, kooperativni proizvodni sistem, podesen
prema potrebama, umesto prema profitu i organizovan u okviru samo-
upravnih zajednica. Ipak, pri kraju Zivota, Prudon je traZio savez s rad-
ni¢kim pokretom i u Federalnom principu (1863) priznao da je potrebna
minimalna drZava da ,,pokrene stvari®.

zanatlija 1 majstora. Prudon je stoga traZio uspostavljanje sistema vla-
snidtva nad svojinom kojim bi se izbegla eksploatacija i unapredila dru-
§tvena harmonija.

Mutualizam je sistem praviéne i pravedne razmene u kojem pojedin-
ci i grupe jedni s drugima mogu da prave ugovore, trgujuéi dobrima i
uslugama bez profitiranja i eksploatacije. Drutvena interakcija je stoga
dobrovoljna, uzajammno korisna i harmoni¢na, bez potrebe za bilo kakvim
regulisanjem ili uplitanjem od strane vlade. Prudonovi sledbenici su ove
ideje pokuSali da ostvare u praksi, osnivanjem mutualnih kreditnih bana-
ka u Francuskoj i Svajcarskoj koje su investitorima davale jeftine zaj-
move i zara¢unavale kamatnu stopu dovoljno visoku da pokrije trogkove
poslovanja banke, ali ne i toliko visoku da se iz nje izvlagi profit. Pru-
donova sopstvena glediita su bila u velikoj meri zasnovana na njego-
vom divljenju prema malim zajednicama seljaka ili zanatlija, naroéito
gasovnitara u Svajcarskoj koji su tradicionalno upravljali svojim po-
slovima na bazi uzajamne saradnje.

Anarhosindikalizam

Mada su krajem 19, 1 pogetkom 20. veka mutualizam i anarhokomuni-
zam imali znaéajan uticaj u §irem socijalisti¢kom pokretu, sam anar-
hizam se samo u obliku anarhosindikalizma razvio u masovni pokret.
Sindikalizam je oblik revolucionarnog sindikalnog pokreta. Reé je iz-
vedena iz francuske reci syndicat §to znadi unija ili grupa. Sindikalizam
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se prvo pojavio u Francuskoj, gde ga je pre 1914. godine prihvatio moc-
ni CGT sindikat. Socijalisti¢ke ideje su se pro§irile na Italiju, Latinsku
Ameriku, Sjedinjene Drzave i, §to je najznacajnije, na Spaniju, gde ga
je podrzao CNT, najveéi sindikat u zemlji.

Sindikalisticka teorija je pocivala na socijalisti¢kim idejama 1 za-
stupala je sirovi pojam klasnog rata. Po njemu, radnici 1 seljaci su ini-
11 ugnjetavanu klasu, a industrijalci, zemljoposednici, politigari, sudije
1 policija su prikazani kao eksploatatori. Radnici su sebe mogli zasti-
titi organizovanjem sindikata ili unija, zasnovanih na odredenim zana-
tima, industrijama ili profesijama. Kratkoro¢no gledano, ovi sindikati
su mogli da deluju kao uobi¢ajeni sindikati, na podizanju plata, skradi-
vanju radnog vremena i pobolj§avanju uslova rada. Ipak, sindikalisti
su takode bili 1 revolucionari koji su oéekivali da se srudi kapitalizam
i da radnici osvoje vlast. U Razmisljanjima o nasilju (/1908/ 1950) Zorz
Sorel /Georges Sorel/ (1847-1922), uticajni francuski sindikalisticki
teoreti¢ar, zastupao je tezu da bi se jedna takva revolucija mogla izve-
sti putem generalnog §trajka, ,,revolucije praznih ruku®. Sorel je vero-
vao da je generalni $trajk ,,mit", simbol mo¢i radnicke klase, sposobne
da nadahne narodni revolt.

Mada je sindikalisticka teorija povremeno bila nesistemati¢na i
konfuzna, ona je, uprkos tome, imala veliku priviaénost za anarhiste
koji su svoje ideje Zeleli da progire medu masama. USavsi u sindika-
listi¢ki pokret, anarhisti su razvili osobene ideje anarhosindikalizma.
Posebno su ih oduSevljavale dve karakteristike sindikalizma. Prvo, sin-
dikalisti su, kao korumpirajucu i besciljnu, odbacivali uobic¢ajenu poli-
tiku. Oni su verovali da mo¢ radnicke klase treba da se ispoljava orga-
nizovanjem neposrednih akcija, bojkota, sabotaza i $trajkova i najzad,
generalnim §trajkom. Drugo, anrahisti su na sindikate gledali kao na
model decentralizovanog, nehijerarhijskog drustva buduénosti. Za sin-
dikate je bilo tipi¢no da su ispoljavali visok stepen demokratije Sirokih
masa i da su medusobno formirali federacije, bilo u istoj oblasti, bilo
u istoj industriji.

Mada je anarhosindikalizam, bar do Spanskog gradanskog rata, uzi-
vao istinsku masovnu podrgku, on nije uspeo da ostvari revolucionar-
ne ciljeve. Dalje od priliéno nejasne ideje o generalnom $trajku, anarho-
sindikalizam nije razvio jasnu politi¢ku strategiju ili teoriju revolucije,
imajuci, umesto toga, nadu u spontani ustanak eksploatisanih i ugnjete-
nih. Drugi anarhisti su kritikovali sindikalizam zato §to se usredsreduje
na suvide uske kratkoroéne sindikalne ciljeve, pa stoga anarhizam vodi
ka reformizmu, a ne revoluciji.
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Anarhokomunizam

Verovanje u drustvenu solidarnost, u svojoj najradikalnijoj formi, vodi
u praveu kolektivizma i punog komunizma. Drustvena i druzeljubiva
ljudska bica treba da vode zajedni¢ki i komunalni Zivot. Na primer, po-
§to je rad drustveno iskustvo, ljudi rade zajednicki s drugim ljudskim
bi¢ima, bogatstvo koje oni proizvode treba zajednicki da poseduje za-
jednica, a ne bilo koji pojedinac. U ovom smislu, svojina je krada: ona
predstavlja eksploataciju radnika koji sami stvaraju bogatstvo, od strane
poslodavaca koji ga samo poseduju. Pored toga, privatna svojina pod-
sti¢e sebicnost i, §to je anarhistima posebno odvratno, promovise sukob
1 drustvenu disharmoniju. Nejednakost u vlasni§tvu nad bogatstvom
hrani pohlepu, zavist i mrZznju, pa stoga rada zlo¢in 1 nered
Anarhokomunizam je ukorenjen u visoko optimisti¢ckom verovanju
u Jjudsku sposobnost za saradnju &iji je najslavniji izraz teorija ,,uza-
jamne pomodéi‘ Petra Kropotkina. Kropotkin je pokuavao da drustve-
nu solidarnost postavi na biologki temelj, preispitivanjem Darvinove
teorije evolucije. Dok su teoreticari drustva, kao §to je Herbert Spen-
ser (1820-1903), darvinizam koristili kao podriku ideji da je ljudska
vrsta po prirodi takmicarska i agresivna, Kropotkin je zastupao tezu da
su vrste uspesne upravo zbog toga §to, saradujudi, uspevaju da upreg-
nu kolektivne energije. Tako proces evolucije jaca drutvenost i sarad-
nji daje prednost nad konkurencijom. Uspesne vrste, kao §to je [judska
vrsta, zakljuéuje Kropotkin, moraju imati jaku sklonost prema uzajam-
noj pomodi. Dok je, na primer, u gradovima—drZzavama anticke Gréke

Ruski geograf i anarhisticki teoretiar. Sin plemiéke porodice koji je
najpre usao u sluzbu cara Aleksandra II, Kropotkin se s anarhistickim
idejama susreo dok je radio u regionu Jure na francusko-§vajcarskoj
granici. Nakon §to je 1874. godine u Sankt Petersburgu odleZao u za-
tvoru, putovao je Sirom Evrope, vrativii se u Rusiju posle revolucije
1917. godine.

Kropotkinov anarhizam je bio proZet nauénim duhom i zasnovan
na teoriji evolucije koja je bila alternativa Darvinovoj teoriji. Shvativ§i
uzajamnu pomoc kao glavno sredstvo ljudskog i Zivotinjskog razvoja,
on je tvrdio da pruZa empirijsku osnovu kako za anarhizam, tako i komu-
nizam. U Kropotkinova glavna dela spadaju Uzajamna pomoc (1897),
Polja, fabrike i radionice (1901) 1 Osvajanje hleba (1906).
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i srednjovekovne Evrope uzajamna pomoc cvetala, dokazuje Kropotkin,
konkurentski kapitalizam ju je potkopao, ugrozavajuci daljnju egzisten-
ciju ljudske vrste.

Mada je Prudon upozoravao da bi komunizam mogao da se ostvari
samo putem autoritarne drzave, anarhokomunisti, kao §to su Kropotkin
i Malatesta /Malatesta/ (1853~1932), dokazivali su da istinski komuni-
zam zahteva ukidanje drzave. Anarho-komunisti cene male, samouprav-
ne zajednice u stilu srednjovekovnih gradova-drzava ili seljackih ko-
muna. Kropotkin je zamigljao da bi se anarhisticko drustvo sastojalo od
zbira uglavnom samodovoljnih komuna, od kojih bi svaka svoje bogatstvo
posedovala zajednicki. Iz anarhokomunisticke perspektive, komunalna
organizacija drugtvenog i ekonomskog Zivota ima tri klju¢ne prednosti.
Prvo, poito su komune zasnovane na principima zajedni¢kog i kolek-
tivnog poduhvata, one jacaju spone samilosti i solidarnosti i pomazu da
se gramzivost i sebi¢nost sateraju u tesnac. Drugo, u okviru komuna,
odluke se donose tokom procesa participativne ili neposredne demokra-
tije koja garantuje visoki nivo narodne participacije i polititke jedna-
kosti. Jedini oblik vlasti, prihvatljiv za anarhiste je narodna samouprava.
Trece, komune su zajednice malih razmera ili ,,tazmera po ljudskoj meri
koje ljudima dopustaju da svojim poslovima upravljaju u medusobnom
delovanju licem u lice. Po anarhistickom gledistu, centralizacija je uvek
povezana s bezli¢nim i birokratskim drustvenim procesima.

Individualisticki anarhizam

Filozofska osnova individualisti¢kog anarhizma sadrZana je u liberal-
noj ideji suverenog pojedinca. U mnogim pogledima, do anarhisti¢kih
zakljugaka se dolazi izvodenjem krajnjih posledica iz liberalnog indi-
vidualizma (videti str. 30). Na primer, anarhizam Vilijama Godvina isto
je 5to i jedan oblik ekstremnog klasi¢énog liberalizma. U sustini, libera-
lizam je verovanje u primat pojedinca i centralni znacaj individualne
slobode. Prema klasiénom liberalnom gledistu, sloboda je negativna:
nju &ini odsustvo spoljasnjih ograni¢enja pojedinca. Stoga, kada se in-
dividualizam dovede do krajnosti, on podrazumeva suverenost poje-
dinca, ideju po kojoj apsolutni i neograni¢eni autoritet poCiva unutar
svakog ljudskog bica. Iz ove perspektive, svako ogranicenje pojedinca
je zlo, ali kada ovo ogranitenje namede drzava, po definiciji suvereno,
prisilno i prinudno telo, ono vazi kao apsolutno zlo. Prosto re¢eno, po-
jedinac ne moZe biti suveren u dru§tvu kojim viadaju zakon i viada. In-
dividualizam i drzava su tako nepomirljivi principi.
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Mada su ovi argumenti po duhu liberalni, izmedu liberalizma i indi-
vidualistiC¢kog anarhizma postoje zna&ajne razlike. Prvo, mada liberali
prihvataju znacaj individualne slobode, oni ne veruju da ona moze biti
garantovana u drutvu bez drzave. Klasi¢ni liberali zastupaju tezu da
Jje minimalna drzava ili drzava ,,;no¢ni ¢uvar, neophodna u spre¢ava-
nju sebi¢nih pojedinaca da se medusobno zlostavljaju putem krade, za-
strafivanja, nasilja ili ¢ak ubistava. Zato zakon postoji da bi slobodu
§titio, a ne da bi je ograni¢avao. Moderni liberali dalje razvijaju ovaj
argument i brane drzavnu intervenciju na osnovu toga §to ona uvecava
pozitiviu slobodu. Nasuprot tome, anarhisti veruju da pojedinci mogu
da se ponaSaju miroljubivo, slozno i da napreduju, bez potrebe za vla-
$¢u koja bi ,,disciplinovala“ drugtvo i pojedince zastitila od njima sli¢-
nih Jjudskih bica. Anarhisti se od liberala razlikuju po tome $to veruju
da slobodni pojedinci, zato §to su racionalna i moralna stvorenja, kon-
struktivno mogu da Zive i rade zajedno. Razum zapoveda da sukob,
tamo gde postoji, treba razresiti arbitrazom ili debatom, a ne nasiljem.

Drugo, liberali veruju da se mo¢ vlasti moze obuzdati ili kontrolisati
razvojem ustavnih i predstavnickih institucija. Ustavi polazu pravo na
zadtitu pojedinca ograni¢avanjem moci vlasti i stvaranjem kontrola i
protivteZa medu njenim razli¢itim institucijama. Regularni izbori su za-
misljeni tako da vlast prisile da bude odgovorna celom narodu ili bar
vecini izbornog tela. Anarhisti odbacuju ideju ograni¢ene, ustavne ili
predstavnitke vlasti. Konstitucionalizam (videti str. 42) i demokratiju oni
posmatraju prosto kao fasade iza kojih deluje ogoljeno politicko ugnje-
tavanje. Svi zakoni naru§avaju individualanu slobodu, bez obzira na to
da i je vlast koja ih donosi ustavna ili samovoljna, demokratska ili dik-
tatorska. Drugim re¢ima, sve drZave su napad na individualnu slobodu.

Egoizam

Anarhisti¢ka ubedenja, izgradena na ideji suverenog pojedinca, naj-
ostrije su iskazana u delu Maksa Stimera /Max Stirner/ Jedini i njegovo
viasnistvo (/1845/ 1971). Kao i Marks, nemacki filozof Stirner (1806
1856) je bio pod velikim uticajem Hegelovih (1770-1831) ideja, ali su
ova dvojica iz njih izvela potpuno razligite zakljucke. Stirnerove teorije
predstavljaju ekstremnu formu individualizma. Termin ,,egoizam* moze
imati dva znaGenja. On mozZe sugerisati da su pojedinci sustinski obu-
zeti svojim egom ili ,,sopstvom®, da teZe sopstvenim interesima ili da su
sebidni, pretpostavka koju bi prihvatili mislioci kao §to je Hobs ili Lok.
Obuzetost sopstvenim interesima, medutim, moze proizvesti sukob medu
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pojedincima i opravdati egzistenciju drzave koja bi bila neophodna u
sprecavanju svakog pojedinca da zlostavlja druge ili da im nanosi Stetu.

Prema Stirnerovom gledistu, egoizam je filozofija koja individual-
no sopstvo stavlja u centar moralnog univerzuma. Iz ove perspektive,
pojedinac treba da deluje samo onako kako on ili ona izaberu, bez obzi-
ra na zakone, drugtvene konvencije, religijske ili moralne principe. Ta-
kva pozicija zna¢i jedan oblik nihilizma, doslovno neverovanja ni u $ta,
odbacivanja svih politi¢kih, drustvenih i moralnih principa. Ovo je po-
zicija koja jasno cilja kako u praveu ateizma, tako i ekstremnog oblika
individualistickog anarhizma. Medutim, kako je Stirnerov anarhizam
takode dramati¢no okrenuo leda principima prosvetiteljstva i kako je u
njemu bilo malo predloga o tome kako bi se u drutvu bez drZave odr-
7avao poredak, on je imao relativno malo uticaja na nastajuci anarhi-
sticki pokret. Ipak, njegove ideje su uticale na Nicea (videti str. 229) i
egzistencijalizam 21. veka.

Libertarijanizam

Individualisti¢ki argument su u SAD-u potpunije razvili mislioci kao
§to su Henri Dejvid Toro (1817-1862), Lisander Spuner (1808-1887),
Bendzamin Taker (1854-1939) i Dzesaja Voren. Toroa je potraga za
duhovnom istinom i samoosloncem navela na bekstvo od civilizacije,
pa je nekoliko godina Ziveo u pravoj samoéi, u bliskosti s prirodom, i
to iskustvo je opisao u delu Walden (/1854/ 1983). U delu koje najvi-
$e ima politicki karakter, Gradanska neposlu$nost (/1849/ 1983}, Toro
je hvalio Dzefersonov liberalni moto ,,Vlast je najbolja kada najmanje
vlada“, ali je prilagodio sopstvenom anarhisti¢kom osecanju: ,,Vlast je
najbolja kada uopéte ne vlada“. Po Torou, individualizam vodi u gradan-
sku neposlugnost: pojedinac treba da bude veran samo svojoj savesti i
radi samo ono za §ta veryje da je ispravno, bez obzira na zahteve druStva
ili zakone koje donosi vlast. Toroov anarhizam individualnu savest po-
stavlja iznad zahteva politicke obaveze. U Toroovom sluaju, ovo ga je
navelo na neposlusnost viadi Sjedinjenih Drzava za koju je on mislio
da deluje nemoralno, kako u zadrZavanju ropstva, tako i u vodenju ra-
tova protiv drugih zemalja.

BendZamin Taker je dalje razvijao libertarijjanizam (videti str. 93),
razmatrajuéi kako autonomni pojedinci jedni s drugima mogu da Zive
i rade, bez opasnosti od sukoba i nereda. Individualista ima na raspo-
laganju dva moguéa refenja ovog problema. Prvo redenje naglasava ljud-
sku racionalnost i sugeriSe da u slucaju razvoja sukoba i nesporazuma,
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oni mogu da se razre$e razloZznom diskusijom. Ovo je, na primer, bila
pozicija koju je usvojio Godvin koji je verovao da ¢e istina uvek teziti
da zameni neistinu. Drugo re§enje je da se nade neka vrsta mehanizma
pomocu kojeg se nezavisna delovanja slobodnih pojedinaca mogu me-
dusobno dovesti u harmoniju.

Ekstremni individualisti, kao $to je DZesaja Voren i BendZamin Ta-
ker, verovali su da se ovo moZe posti¢i u sistemu tr#i§ne razmene. Vo-
ren je mislio da pojedinci imaju suvereno pravo na svojinu koju sami
proizvode, ali da su takode ekonomskom logikom prisiljeni da rade s
drugima, kako bi iskoristili predunosti podele rada. On je sugerisao da se
ovo moZe posti¢i sistemom razmene ,rad-za-rad“ i osnivanjem ,,vre-
menskih prodavnica® u kojima bi se rad jedne osobe mogao razmeniti
za obecanje da ¢e joj se vratiti radom iste vrste. Taker je dokazivao da
Je »,istinski anarhizam dosledni mangesterizam®, ukazujuéi na principe
slobodne trgovine i slobodnog trZigta Ricarda Kobdena (1804-1863) i
Dzona Brajta /John Bright/ (1811-1889). Krajem 19. veka, individuali-
sti¢ki anarhisti u SAD pogceli su da tvrde kako je ,nevidljiva ruka® tr¥i-
§ta sposobna da uredi sve drustvene interakcije, Gime potpuno prestaje
potreba za politi¢kom organizacijom.

Anarhokapitalizam

U drugoj polovini 20. veka, oZivljavanje interesovanja za ekonomije slo-
bodnog trzista vodilo je sve radikalnijim politickim zakljucima. Kon-
zervativei nove desnice, privugeni klasi¢nom ekonomijom, Zeleli su da
»vladu skinu s pleca poslova“ i umesto da ekonomijom upravlja inter-
vencionistitka drzava, dopuste trzi§nim snagama da disciplinuju ekono-
miju. Desnicarski libertarijanci, kao §to je Robert Nozik (videti str. 101),
oZiveli su ideju minimalne drzave, &ija je glavna funkcija da titi indi-
vidualna prava. Drugi mislioci, na primer Ajn Rand /Ayn Rand/ (1905-
1982), Marej Rotbard /Murray Rothbard/ (1926-1995) i Dejvid Fridman,
doveli su ideje slobodnog trzidta do krajnjih granica i razvili jedan oblik
anarhokapitalizma. Oni su dokazivali da vlada moZe da se ukine i zame-
ni neregulisanom trzi¥nom konkurencijom. Svojinu treba da poseduju
suvereni pojedinci koji, u potrazi za sopstvenim interesima, mogu da,
ako to Zele, odluce da sklapaju dobrovoljne ugovore s drugima. Poje-
dinci tako ostaju slobodni, a trZiste, izvan kontrole bilo kojeg pojedinca
ili grupe, reguli¥e sve drugtvene interakcije.

Anarhokapitalisti idu popriliéno dalje od ideja liberalizma slobod-

nog trZi8ta. Liberali veruju da je trziste efikasan i efektan mehanizam za
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individualisti¢ki anarhizam nasuprot kolektivistickom anarhizmu

ultraliberalizam  —~  ultrasocijalizam
ekstremni individualizam  ~  zajednicka ljudska priroda
gradanska neposluinost -  drudtvena revolucija
atomizam -  klasna politika
egoizam -~  saradnja/uzajamnost
ugovorna obaveza ~  drudtvena duZnost
trzi1§nt mehanizam ~  komunalna organizacija
privatna svojina —  zajednicko vlasnidtvo
anarhokapitalizam - anarhokomunizam

isporuc¢ivanje vecine dobara, ali dokazuju da ono takode ima svoje gra-
nice. Neke usluge, kao $to su odiZzanje unutra$njeg poretka, izviSavanje
ugovora i zastita od spoljadnjeg napada su ,,javna dobra“ koje mora da
obezbedi drzava, jer se ona ne mogu pribaviti u trzi§noj konkurenciji.
Anarhokapitalisti, medutim, veruju da trzi$te moZe da zadovolji sve ljud-
ske potrebe. Na primer, Rotbard (1978) priznaje da ¢e u anarhistitkom
drustvu pojedinci nastojati da budu zasticeni jedni od drugih, ali je doka-
zivao da takva za§tita moZe da se postigne konkurentski, putem ,,udru-
Zenja za za§titu“ u privatnom posedu i ,privatnih sudova®, bez potrebe
za policijskim snagama ili drzavnim sudskim sistemom.

Zaista, prema anarhokapitalistima, profitne agencije za zagtitu bi nu-
dile bolje usluge, nego postojece policijske snage, zato §to bi konkurenci-
ja potrogac¢ima pruzala moguénost izbora, prisiljavajuci agencije da budu
jeftine, efikasne i prijemé&ive za potrebe potrogaca. Sli¢no tome, privatni
sudovi bi bili prisiljeni da razvijaju reputaciju praviénosti, kako bi privukli
klijente iz kruga pojedinaca koji Zele da razrese neki konflikt. [ najvazni-
je, nasuprot autoritetu javnih tela, tako sklopljeni ugovori s privatnim
agencijama bili bi potpuno dobrovoljni, regulisani jedino bezliénim trzi-
&nim snagama. Ma koliko takvi predlozi mogli zvuéati radikalno, u mno-
gim zapadnim zemljama politika privatizacije je ve¢ napravila sustinske
pomake. U SAD, nekoliko drzava ve¢ koristi privatne zatvore, a ima i pri-
lican broj eksperimenata s privatnim sudovima i uslugama arbitraze. U
Velikoj Britaniji, privatni zatvori i kori§éenje privatnih agencija za zastitu
postali su op§te mesto, a programi kao §to je ,,Susedska straZa“ pomogle
su da se odgovornost za javni poredak prenese s policije na zajednicu.
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Putevi ka anarhiji

Anarhisti su bili mnogo uspe3niji u opisivanju svojih ideala u knjiga-
ma i pamfletima, nego u njihovom sprovodenju u praksu. Oni su se ve-
¢inom okretali od aktivne politike, usredsredujuci se, umesto toga, na
pisanje ili eksperimente u komunalnom ili kooperativnom Zivljenju.
Okretanjem leda politi¢kom Zivotu, anarhisti nisu bili samo apolitiéni,
ve¢ takode, odbacivanjem uobigajenih procesa i maginerija politike, i
izri¢ito antipoliti¢ni. Problem s kojim se suo¢io anarhizam bio je slede-
¢i: ako se drzava smatra zlom i ugnjetatkom, svaki pokuaj zadobija-
nja moci vlasti, pa ¢ak i uticaja na vlast, mora biti nezdrav 1 iskvaren.
Na primer, izborna politika se zasniva na modelu predstavnic¢ke demo-
kratije koju su anarhisti odluéno odbacivali. Politicka vlast je uvek ugnje-
tacka, bez obzira na to da li se sti¢e putem glasacke kutije ili oruZjem.
Sliéno tome, anarhisti su razo¢arani politickim partijama, kako parla-
mentarnim, tako i revolucionarnim, zato §to su to birokaratske i hije-
rarhijske organizacije. Stoga je ideja anarhisticke vlade, anarhistitke
politicke partije ili anarhistickog politi¢ara contradictio in adiecto. Po-
$to nema uobi&ajenog ,,puta u anarhiju®, anarhisti su bili prisiljeni da
istrazuju manje ortodoksna sredstva politickog aktivizma.

Revolucionarno nasilje

U 19. veku, anarhisti¢ke vode su pokugavale da ,,ugnjetene mase* po-
dignu na ustanak i pobunu. Mihail Bakunjin, na primer, je vodio tajno
bratstvo ,,Alijansa za drudtvenu demokratiju* i udestvovao u anarhisti¢-
kim bunama u Francuskoj i taliji. Drugi anarhisti, na primer Malatesta
u Italiji, ruski narodnjaci i Zapatini revolucionari u Meksiku pripremali
su seljacku revoluciju. Medutim, anarhisticki ustanci su na kraju pro-
pali delimi¢no i zbog toga §to su bili zasnovani na verovanju u spon-
tanu pobunu, umesto u briZljivu organizaciju. Krajem 19. veka, mnogi
anarhisti su skretali paZnju na revolucionarni potencijal sindikalistickog
pokreta, a tokom 20. veka, anarhizam je sve vige gubio podr§ku u odno-
su na bolje organizovan i &vr¥ce disciplinovan komunisticki pokret.
Ipak, neki anarhisti su i dalje posebno naglagavali revolucionarni po-
tencijal terorizma i nasilja. Anarhisti¢ko nasilje je bilo narogito izrazeno
u dva perioda, krajem 19. veka, dostizu¢i vrhunac 90-tih godina i po-
novo, 70-tih godina 20. veka. Anarhisti su koristili ,,tajno nasilje*, koje
Je Cesto ukljucivalo podmetanje bombi i atentate, a bilo je zami§ljeno da
stvori atmosferu straha i strepnje. Medu njegovim Zrtvama su car Alek-
sandar II, kralj Umberto od Italije, carica Elizabeta od Austrije i pred-
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sednici drzava, Karno u Francuskoj i MekKinli u SAD. Tipiéni anarhi-
sti¢ki terorista bio je ili usamljeni pojedinac koji je radio sam, kao Emil
Anri /Emile Henry/ koji je giljotiniran 1894, godine, nakon §to je pod-
metnuo bombu u kafeu Terminus u Parizu, ili su to bile tajne grupe kao
§to su Narodna volja u Rusiji koja je u atentatu ubila Aleksandra I1. Anar-
histi¢ko nasilje 70-tih godina 20. veka, preduzimale su grupe kao §to su
bile Bader-Majnhof u Nemackoj, italijanske Crvene brigade, japanska
Crvena armija i Besne brigade u Velikoj Britaniji.

Upotrebu nasilja u postizanju politickih ciljeva prihvatale su ili usva-
jale politicke grupe i pokreti razli¢itih vista. Ipak, anarhisticko nasilje
je bilo osobeno po tome §to su anarhisti mislili da je podmetanje bombi
i vrenje atentata pravedno i praviéno po sebi, a ne samo kao nacin na
koji se vr3i politi¢ki uticaj. Prema anarhistickom gledistu, nasilje je oblik
osvete ili odmazde. Nasilje potie iz ugnjetavanja 1 eksploatacije koje
nad radnim masama sprovode politi¢ari, industrijalci, sudije i policija.
Anarhisticko nasilje je samo ogledalo svakodnevnog nasilja drustva i
ono je usmereno prema onima koji su stvarno krivi. Zato je ono oblik
,revolucionarne pravde®. Na primer, Crvene brigade u Italiji osnivale su
,harodne sudove™ i odrzavale ,,proleterska sudenja“ pred Zrtvama atenta-
ta kao §to je bio bivii italijanski predsednik Aldo Moro. Nasilje se takode
shvata kao naéin demoralisanja vladajucih klasa, nesto §to ih podstice da
olabave svoju priraslost za mo¢ i privilegije. Pored toga, nasilje je na¢in
podizanja politi¢ke svesti i stimulisanja masa na pobunu. Ruski narod-
njaci su verovali da je nasilje oblik ,,propagande delom®, demonstracija
slabosti 1 bespomocnosti vladajuce klase, §to bi, kako su se oni nadali,
podstaklo seljake na ustanak.

Medutim, u praksi, anarhisti¢ko nasilje je, u najboljem slucaju, bilo
kontraproduktivno. Ne uspevajuéi da u masama probudi svest o real-
nosti njihovog ugnjetavanja, politicko nasilje je obi¢no izazivalo uZas i
bes javnosti. Nema sumnje da je veza izmedu anarhizma i nasilja nane-
la Stetu ovoj 1deologiji i njenoj privlacnosti za narod. Uz to, &ini se da je
nasilje bezizgledan nadin ubedivanja vladajuée klase da se odrekne vla-
sti. Nasilje 1 sila osporavaju drzavu na teritoriji na kojoj je njena superi-
ornost nepobitna. Teroristi¢ki napadi, kako oni 90-tih godina 19. veka,
tako i oni 70-tih godina 20. veka, samo su ohrabrili drzavu da prodiri i
ojaca svoju represiviu masineriju, obi¢no uz podriku javnog mnjenja.

Direktna akcija

U nedostatku revolucionarnog napada na postojeée drudtvo, anarhisti su
Cesto koristili taktike direktne akcije. Direktna akcija je politicka akcija
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koja se preduzima izvan ustavnih i zakonskih okvira, od pasivnog otpo-
ra do terorizma. Anarhosindikalisti, na primer, odbijaju da se ukljuce u
uobitajenu predstavnicku politiku i umesto toga prednost daju direkt-
nom pritisku na poslodavce, bojkotujuci njihove proizvode, vrieci sabo-
taZe na maginama i organizujudi §trajkacke akcije. Moderni antikorpo-
racijski pokret ili pokret protiv globalizacije, pod utiacjem anarhizma,
takode koristi strategije masovnog narodnog protesta i direktnog poli-
tickog angazmana. S anarhisti¢ke tacke gledista, direktna akcija ima dve
prednosti. Prva je u tome $to ona nije zagadena procesom vlasti 1 ma-
Sinerijom drzave. Zato se polititko nezadovoljstvo 1 protivljenje mogu
izraziti otvoreno i iskreno; opozicione snage se ne kre¢u u praveu ustav-
nih okvira i njima ne mogu ,,upravljati* profesionalni politi¢ari.
Drugo, snaga direktne akcije je u tome §to je ona oblik narodnog po-
liti¢kog aktivizma koji se moZe organizovati na bazi decentralizacije i
participativnog dono$enja odluka. Ponekad se ovo uzima kao ,,nova po-
litika®, koja se od etabliranih partija, interesnih grupa i predstavnickih
procesa okrece ka inovativnijim i teatralnijim oblicima politike prote-
sta. Uticaj anarhizma se jasno moZe videti u tendenciji tzv. novih dru-
§tvenih pokreta kao §to su feministi¢ki, ekoloski, gej pokret i antigloba-
lizacijski pokret, da se ukljuée u ovaj oblik ,antipoliticke politike®. Ipak,
direktna akcija ima i svoje nedostatke. Konkretno, ona moZe ostati bez
javne podrske, izlaZzudi politicke grupe 1 pokrete koji je koriste optuzbi
za ,neodgovornost” ili ,,ekstremizam®. Pored toga, mada direktna akci-
ja privla¢i medije 1 paZnju javnosti, ona moZe da ograni¢i njen politi¢ki
uticaj, jer grupu ili pokret definise kao politi¢kog autsajdera koji je ne-
sposoban da dobije pristup procesu javnog donogenja odluka.

Nenasilje

U praksi, vec¢ina anarhista nasilje vidi kao takti¢ki pogre§no, dok ga
drugi, slede¢i Godvina i Prudona, smatraju u principu gnusnim. Ove
druge anarhiste ¢esto su privlagili principi koje su razvili Lav Tolstoj
(1828-1910) 1 Mahatma Gandi (1869-1948). Mada nijednog od njih ne
bi bilo ispravno svrstavati u anarhiste, obojica su na razli¢ite nadine
izrazavali ideje srodne anarhizmu. U svojim politi¢kim spisima, ruski
romanopisac Tolstoj je razvio sliku iskvarene i laZne moderne civili-
zacije. On je sugerisao da se spasenje moZe posti¢i Zivotom u skladu
s religijskim principima i povratkom jednostavnom seoskom Zivotu,
zasnovanom na tradicionalnom Zivotnom stilu ruskog seljagtva. Osni-
vane su komune koje su §irile Tolstojeva ugenja, a njihova srz je bila
princip nenasilja. Po Tolstoju, hridéansko postovanje Zivota zahteva da
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»hijedna osoba ne koristi nasilje protiv bilo koje druge osobe iz bilo
kojeg razloga®.

Gandi se borio protiv rasne diskriminacije i vodio pokret za neza-
visnost Indije od Velike Britanije koja je konagno dobijena 1947. godi-
ne. Njegov politi¢ki metod se zasnivao na ideji satyagraha ili nenasil-
nog otpora, na koju su uticale kako Tolstojeva ucenja, tako i hinduisticki
religijski principi. Mada nije bio anarhisti¢ki teoreti¢ar, Gandi je vero-
vao da vlast predstavlja ,nasilje u koncentrisanoj formi®, jer je zasnova-
na na prinudi i sili. On se zalagao za Zivot zasnovan na principu ljubavi
koju je smatrao ,,zakonom naeg bica“. Za Gandija je idealna zajednica
bila indijsko tradicionalno selo, drustvo koje je istovremeno samouprav-
no i uglavnom samodovoljno. Njegov simbol, todak za predenje koji je
izvor njegovih sredstava za Zivot, kao 1 znamenje njegove nezavisnosti,
nalazi se na indijskoj zastavi.

Princip nenasilja je za Gandijevu filozofiju bio klju¢an iz dva razlo-
ga. Prvo, on je izraz svetosti svakog ljudskog Zivota, zapravo svih Zivih
bica. Drudtvo koje je regulisano putem ljubavi mora, po Gandiju, da se
zasniva na saoseéanju i po§tovanju. Drugo, nenasilje je bila politicka
strategija. Uzdizati se od upotrebe sile, narogito kada je Sovek podvrgnut
zastra§ivanju i provokaciji, pokazuje snagu i moralnu éistotu ne¢ijih ube-
denja. U borbi protiv britanske vladavine, nenasilni otpor je bio mo¢no
oruzje koje je mobilisalo narodnu podriku nezavisnosti, u okviru same
Indije 1 $irom sveta. Medutim, anarhisti koje su privlagili principi paci-
fizma i nenasilja imali su tendenciju izbegavanja masovnog politickog
aktivizma, dajuéi umesto toga prednost izgradnji modela zajednica koje
su izraz principa saradnje i uzajamnog postovanja. Oni se nadaju da ce
se anarhisticke ideje prosiriti ne politickom borbom 1 demonstracijama,
vec putem odtrog kontrasta izmedu mira i zadovoljstva koji se uzivaju
u takvim zajednicama i, po Toroovim re¢ima, ,,tihog o¢ajanja“ koje je
tipi¢no za Zivot u svakodnevnom drustvu.

Anarhizam u 21. veku

Bilo bi lako da se u 21. veku cela ideja anarhizma odbaci kao puka fan-
tazija. Na kraju krajeva, moZe se rec¢i da je, kao znacajan politi€ki po-
kret, anarhizam postojao samo poc¢etkom 20. veka, pa ¢ak i tada nije
uspeo da stvori osnovu za politicku rekonstrukeiju bilo kojeg znaéaj-
nog drustva. Ipak, trajni znac¢aj anarhizma je mozda manje u tome §to
pruza ideolosku osnovu za osvajanje i zadrZavanje politi¢ke vlasti, a
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vide u tome §to osporava i time oploduje druga politicka verovanja. Anar-
histi osvetljavaju prisilnu i destruktivnu prirodu politi¢ke vlasti i time
pariraju tendencijama opravdavanja drzave u okviru drugih ideologija,
posebno liberalizma, socijalizma i konzervativizma. U ovom smislu, anar-
hizam u stvari ima sve vedi uticaj na modernu politi¢ku misao. | levica
1 nova desnica, na primer, ispoljavaju libertarijanske tendencije koje
nose pecat anarhisti¢kih ideja. Nova levica je obuhvatala §irok niz pokre-
ta koji su bili istaknuti 60-tih i pogetkom 70-tih godina 20. veka, uklju-
¢ujuci studentski pokret, antikolonijalizam, feminizam i ekologizam.
Ono §to je ujedinjavalo novu levicu bio je cilj ,,0slobadanja®, pod kojim
se podrazumevalo li¢no ispunjenje, a usvajao se aktivisti¢ki stil politike
koji se zasnivao na narodnom protestu i direktnoj akeiji, §to je ocigle-
dan uticaj anarhizma. Nova desnica takode isti¢e vaznost individualne
slobode, ali veruje da nju mozZe garantovati samo trZidna konkurencija.
Anarhokapitalisti nastoje da osvetle ono 3to oni vide kao zla drzavne
intervencije, kao i da ponovo otkriju ekonomiju slobodnog trzista.

Da li to znaédi da je anarhizam 21. veka osuden da ne bude nista dru-
go do banka ideja iz koje se po volji mogu snabdevati drugi politicki
mislioci 1 tradicije? Da li je anarhizam danas samo od filozofskog zna-
¢aja? Moguce je naslikati mnogo optimistickiju sliku anarhisticke bu-
ducnosti. U nekim pogledima, produzetak praktiénog znacaja anarhi-
zma samo je skriven njegovim sve raznolikijim karakterom. Kao doda-
tak etabliranim politi¢kim i klasnim borbama, a u nekim pogledima i

Americki lingvista i radikalni intelektualac. Knjiga Comskog Sinrak-
sicke strukture (1957) revolucionisala je studije lingvistike kroz teoriju
transformacione gramatike u kojoj se zastupa teza da ljudi imaju urode-
nu sposobnost za sticanje jezika. Politicki radikalizam Comskog temelji
se na anarhisti¢kim verovanjima, posebno na veri u moralne osetljivosti
gradana kao privatnih lica i nepoverenju u sve ljudske institucije. Nje-
gova kritika samovoljnog autoriteta najjasnije je artikulisana u kritici
spoljne politike Sjedinjenih Dr¥ava kao neokolonijalisti¢ke i militari-
sticke, kritiku koju je razvio u preko 30 knjiga, ukljucujuéi Americka
mod i novi mandarini (1969), Novi vojni humanizam (1999) 1 9/11 (2003).
Njegov napad na ameri¢ku demokratiju znacajno isti¢e sposobnost me-
dija da manipuli$u obi¢nim gradanima, kao 5to je dokazivao u Proizvod-
nji odobravanja (sa Edvardom Hermanom, 1988). Comski je u SAD-u
najistaknutiji politicki disident.
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umesto njih, anarhisti su poceli da postavljaju pitanja kao §to su zagade-
nje i uni§tavanje prirodne sredine, konzumerizam, urbani razvoj, odnosi
medu rodovima i globalna nejednakost. Zaista, mnoga od ovih intereso-
vanja izrazava moderni antikapitalisticki ili antiglobalizacijski pokret
koji, iako iroka koalicija ideologkih snaga, ima izrazito anarhisti¢ka obe-
lezja. Na primer, Noam Comski /Noam Chomsky/, koji ima najznacaj-
niji teorijski uticaj na antiglobalizacijski pokret, svoje ideje razvija na
temelju anarhisti¢kih pretpostavki, Dokazivati da je anarhizam irele-
vantan zato §to je odavno prestao da bude masovni pokret po sebi, zna-
& mozda prevideti poentu. Pogto svet postaje sve sloZeniji i fragmen-
tarniji, mozda je mrtva ba¥ sama masovna politika. Iz ove perspektive,
anarhizam je, svojom povezano3cu s vrednostima kao §to su individuali-
zam, participacija, decentralizacija i jednakost, mozda bolje od mmnogih
drugih politi¢kih verovanja, opremljen da odgovori na izazove postmo-
dernog doba.
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Poreklo i razvoj

Snaga kroz jedinstvo — centralne teme
FaSizam i driava

FaSizam i rasijalizam

FaSizam u 21, veku

Poreklo i razvoj

Termin ,,fagizam‘ potice od italijanske reéi fasces §to znaéi snop pruca
iz kojeg se pomalja ostrica sekire, $to je oznadavalo autoritet magistrata
u carskom Rimu. Do 90-tih godina 19. veka, re¢ fascia u Italiji se kori-
stila za oznagavanje politike grupe ili udruZenja, obi¢no revolucionar-
nih socijalista. Sve do Musolinija (videti str. 239) koji je termin koristio
da opiSe paravojne naoruZane jedinice koje je on formirao tokom i posle
Prvog svetskog rata, fascismo nije poprimio jasno ideolosko znacenje.
Medutim, moZda nijedan politi¢ki termin se ne koristi tako nehajno i
sa tako malo preciznosti kao ,,faista® i ,,fagizam". Obiéno se koriste pe-
jorativno i ponekad su samo pogrdni politi¢ki termini za svaku priliku.
Na primer, ,,fadista” i ,,diktator* ¢esto se koriste sinonimno da oznade
bilo koga ko ima ili izraZava netolerantna ili neliberalna gledista. Ipak,
fadizam ne treba izjednacavati s pukom represijom. Fagisti¢ki mislioci
su bili inspirisani brojunim specifi¢nim teorijama i vrednostima, a fagi-
sticki rezimi koji su se pojavili 20-tih i 30-tih godina 20. veka, razvili
su istorijski nove oblike politi¢ke vladavine.

Dok su liberalizam, konzervativizam i socijalizam ideologije 19. veka,
faSizam je ¢edo 20. veka, neki bi rekli, upravo perioda izmedu dva svet-
ska rata. I zaista, faSizam je u velikoj meri nastao kao pobuna protiv mo-
dernog doba, protiv ideja i vrednosti prosvetiteljstva 1 politickih verova-
nja koja su iz njih proizagla. Na primer, nacisti u Nemackoj su objavili:
,.Ukida se godina 1789.“. U fagisti¢koj Italiji, slogani kao §to su ,,Veruj,
sluaj, bori se i ,,Poredak, autoritet, pravda* zamenili su mnogo pozna-
tije principe Francuske revolucije ,,Sloboda, jednakost, bratstvo‘. Fagi-
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zam nije doao samo kao ,,grom iz vedra neba* kako je to izrazio O’Sa-
liven (1983), veé je on takode pokuao da iznova stvori politi¢ki svet,
da sasvim doslovno iskoreni i uniti naslede uobiajene politicke misli.

Mada se, iduci tragom glavnih ideja i doktrina fagizma, vradamo u
19. vek, njih je povezao 1 oblikovao Prvi svetski rat i njegove posledice,
posebno mocna meSavina rata i revolucije. Fagizam se najdramatiénije
pojavio u Italiji i Nemackoj. U Italiji, Fagisticka partija je formirana 1919.
godine, njen voda Benito Musolini je postavljen za premijera 1922. 1 do
1926. godine uspostavljena je jednopartijska fadisticka drzava. Nacio-
nalsocijalisticka nemacka radnicka partija, poznata kao Nacisti¢ka par-
tija, takode je formirana 1919. godine i pod vodstvom Adolfa Hitlera
(videti str. 231), svesno je usvojila stil Musolinijevih fagista. Hitler je
naimenovan za nemackog kancelara 1933. godine i za ne§to vise od go-
dinu dana, on je Nemacku preobratio u nacisti¢ku diktaturu. Tokom istog
perioda, demokratija je doZivela propast ili je srugena u velikom delu
Evrope, ¢esto zamenjena desni¢arskim, autoritarnim ili otvoreno fasisti¢-
kim reZimima. Do 1938. godine, jedina preostala demokratija u istog-
noj i centralnoj Evropi bila je Cehoslovacka, uz Madarsku i Rumuniju
koje su se nepokolebljivo kretale ka fagizmu i kolaboraciji s nacisti¢-
kom Nemad&kom. U Portugaliji je diktatura uspostavljena pod Salazarom
1928 godine, a u Spaniji je pobeda Nacionalista u Gradanskom ratu od
1936. do 1939. godine dovela do uspostavljanja Frankove diktature. Re-
Zimi srodni fa8izmu razvili su se i izvan Evrope, naro¢ito 30-tih godina
u carskom Japanu i od 1945. do 1955. godine, pod Peronom u Argentini.

Poreklo i zna¢enje fagizma izazivaju znatno istorijsko interesovanje,
a Cesto i Zestoka neslaganja. Nijedan faktor, sam po sebi, ne moze obja-
sniti uspon fa§izma; njegova pojava pre se moZe objasniti sloZenim ni-
zom istorijskih snaga koje su bile na sceni izmedu dva rata. Pre svega,
umnogim delovima Evrope tek su bile uspostavljene demokratske vlade,
a starije autokratske politi¢ke vrednosti nisu bile zamenjene demokrat-
skim vrednostima. Osim toga, demokratske vlade koje su predstavljale
koaliciju interesa ili partija, pri suo¢avanju s ekonomskim ili politickim
krizama, ¢esto su se pokazivale kao slabe i nestabilne. U ovom kontek-
stu, izgledi snaZnog vodstva koje se sprovodi putem liéne vladavine
imali su moénu priviaénost. Drugo, evropsko drustvo je bilo razdirano
iskustvom industrijalizacije koja je posebno ugrozila niZu srednju klasu
sitnih trgovaca, malih biznismena, farmera i zanatlija koji su bili stisnuti
izmedu rastuce moci krupnog biznisa s jedne strane i rastuée moéi orga-
nizovanog rada s druge. Fagisti¢ki pokreti su regrutovali svoje ¢lanstvo
i dobijali podr§ku uglavnom iz takvih elemenata niZe srednje klase. U
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izvesnom smislu, fagizam je bio ,,ekstremizam centra® (Lipset, 1983), po-
buna niZih srednjih klasa, ¢injenica koja pomaZe da se objasni neprija-
teljstvo fagizma kako prema kapitalizmu, tako i prema komunizmu.

Trece, period nakon Prvog svetskog rata je bio pod dubokim utica-
jem Ruske revolucije i straha medu klasama-vlasnicima svojine da je
na pragu irenje drustvene revolucije Evropom. Nesumnjivo, u interesu
poslovnih krugova je bilo da fa8isti¢kim grupama pruZe kako finansij-
sku, tako i politi¢ku podrsku. To je bio razlog da su marksisticki istori-
Cari fagizam interpretirali kao oblik kontrarevolucije, pokusa) burzoazije
da, pruzajuéi podréku fagistitkim diktatorima, ostane u blizini viasti. Ce-
tvrto, konacan udarac veé krhkim demokratijama zadala je svetska eko-
nomska kriza 30-tih godina. Rastuc¢a nezaposlenost 1 ekonomski neuspeh
proizvodili su atmosferu krize i pesimizma koju su mogli da iskoriste
politicki ekstremisti i demagozi. Najzad, Prvi svetski rat nije uspeo da
razre$i medunarodne sukobe i rivalstva, ostavivsi gorko naslede frustri-
ranog nacionalizma i Zelju za osvetom. NacionalistiCke tenzije su bile
najjade u onim ,,prikra¢enim® nacijama koje su ili, kao Nemacka, bile
poraZzene u ratu, ili su, kao Italija i Japan, bile duboko razodarane odred-
bama Versajskog mirovnog ugovora. Pored toga, samo ratno iskustvo je
proizvelo posebno militantan oblik nacionalizma i prozelo ga militari-
sti¢kim vrednostima.

Fasisti¢ki reZimi nisu bili zbaceni putem narodnog revolta ili prote-
sta, ve¢ porazom u Drugom svetskom ratu, Od 1945. godine, fadisti¢ki
pokreti su pokazivali samo marginalne uspehe, navodedi neke da pove-
ruju kako je fagizam bio specifiéno meduratni fenomen, vezan za jedin-
stvenu kombinaciju istorijskih okolnosti koje su karakterisale ovaj period
(Nolte /Nolte/, 1965). Drugi, medutim smatraju da je fa§izam veéno pri-
sutna opasnost, videc¢i njegove korene u ljudskoj psihologiji ili, kako je
to nazvao Erih From (1984) u ,,bekstvu od slobode®. Modema civili-
zacija je proizvela vecu individualnu slobodu, ali s njom 1 opasnost od
izdvojenosti 1 nesigurosti. Zato u kriznim vremenima, pojedinci mogu
bezati od slobode, trazeci sigurnost u potéinjavanju svemocnom vodi
ili totalitarnoj drzavi. Politicka nestabilnost ili ekonomska kriza zaista
su mogli proizvesti uslove za ponovno oZivljavanje fa§izma. Na pri-
mer, nakon propasti komunisti¢ke vladavine od 1989. do 1991. godine,
u delovima istone Evrope je postojao strah od rasta neofaSizma. Sli¢no
tome, pritisci koje proizvodi ekonomska i kulturna globalizacija i jacanje
transnacionalnih populistickih pokreta ponekad stvara prilike za ultra-
desnicarski politicki aktivizam ili aktivizam faSistickog stila. Posto je
kombinacija ekonomske krize, politicke nestabilnosti 1 frustriranog na-
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cionalizma u pro§losti bila plodno tle za fagisti¢ke pokrete, bilo bi lako-
misleno odbacivati mogucnost vaskrsnuca fagizma u buducnosti. Perspe-
ktive fagizma su predmet diskusije u poslednjem odeljku ovog poglavlja.

Snaga kroz jedinstvo — centralne teme

Fagizam je ideclogija te8ka za analizu iz bar dva razloga. Prvo, ponekad
se sumnja da 1 se fagizam, u bilo kojem smislu, moZe smatrati ideolo-
gijom. Posto mu nedostaje racionalno i koherentno jezgro, fafizam iz-
gleda, kako se izrazio Hju Trevor-Roper /Hugh Trevor-Roper/, kao ,,loSe
sloZena zbrka ideja* (Vulf, 1981, str. 20). Hitler je, na primer, vise voleo
da svoje ideje opie kao Weltanschauung ili ,,pogled na svet”, nego kao
sistemati¢nu ideologiju. U ovom smislu, pogled na svet je potpun, skoro
religijski skup stavova koji pre zahtevaju priviZenost 1 veru, nego §to
pozivaju na promisljenu analizu i debatu. Faiste su ideje 1 teorije privia-
¢ile manje zbog toga 8to su im one pomagale da svet uéine shvatljivim,
u intelektualnom smisly, a vi§e zbog njihovog kapaciteta da stimuli§u
politicki aktivizam. Tako je fadizam, umesto kao ideologiju, mozda bolje
opisati kao politicki pokret ili ¢ak kao politicku religiju. Ipak, kako je
objadnjeno u daljem tekstu, naglagavanje akcije, a ne ideja, duse, a ne in-
telekta, karakateristiéno za fadiste, samo je bilo proizvod vaznog intelek-
tualnog 1 filozofskog pomeranja, naime ostre reakcije na racionalisticke
ideje prosvetiteljstva.

Drugo, kao istorijski fenomen, fagizam je tako kompleksan, da je te-
§ko identifikovati njegove kljuéne principe ili ,,fagisti¢ki minimum®, koji
se ponekad posmatra kao genericki fagizam. Gde fagizam poéinje i gde
se zavrSava? Koji se pokreti i reZimi mogu klasifikovati kao autenti¢no
fagisti¢ki? Na primer, iznosi se sumnja da i se kao fagisti¢ki mogu kla-
sifikovati carski Japan, vigijevska Francuska, Frankova Spanija, Perono-
va Argentina, pa ¢ak i Hitlerova Nemadéka. U poslednjem odeljku ovog
poglavija posebno se razmatra spor oko srodnosti izmedu modernih ra-
dikalnih desnicarskih grupa, kao §to su Front national u Francuskoj i
faSizma: da li su ove grupe ,,fadisti¢ke®, ,,neofasisti¢ke™, ,,postfaisticke®,
,.ekstremno nacionalistiCke® ili bilo §ta drugo? Medu poku$ajima da se
definiSe ideologko jezgro faizma su teorija Ernsta Noltea (1965) po
kojoj je fafizam ,,otpor transcedenciji®, verovanje A. J. Gregora /Gregor/
(1969) da on rac¢una sa konstrukcijom ,,totalne harizmati¢ne zajednice*,
tvrdnja RodZera Grifina /Roger Griffin/ (1993) da on ¢ini ,,palingenezu
ultranacionalizma“ (palingeneza zna¢i ponovno rodenje) i tvrdnja RodZe-
1a [tvela /Roger Eatwell/ (1996) da je on , holisti¢ko-nacionalni radikalni
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Treci put. Mada svaka od ovih tvrdnji, nesumnjivo, osvetljava vazno
obeleZje fadizma, te§ko je prihivatiti da se jedan fenomen koji je tako po-
stojano bezoblian kao §to je to fagisti¢ka ideologija, moZe saZeti u bilo
kakvoj kratkoj formulaciji. Najvi§e Gemu se moZemo nadati je, mozda,
da identifikujemo zbir tema koje, zajedno uzete, ¢ine strukturno jezgro
fagizina. Najznac¢ajnije od njih su sledece:

° antiracionalizam,

° borba,

e yodstvo 1 elitizam,

e socijalizam,

° ultranacionalizam.

Antiracionalizam

Mada su fagistigki politicki pokreti rodeni iz ustanaka koji su pratili Prvi
svetski rat, oni su pogivali na idejama i teorijama koje su bile u optica-
juod kraja 19. veka. Najzna¢ajnije medu njima su bile antiracionalizam
1 uopste uzevsi, rast kontra-prosvetiteljstva. Prosvetiteljstvo, zasnovano
na idejama univerzalnog razuma, prirodne dobrote i neizbeznog pro-
gresa, bilo je priviZzeno oslobadanju ¢ovedanstva iz tame iracionalizma i
predrasuda. On je izraZen u idejama Francuske revolucije, a jo¥ opstije
je otelovljen u liberalizmu i socijalizmu. Medutim, krajem 19. veka, mi-
slioci su poceli da osvetljavaju granice ljudskog razuma i da skrecu pa-
Znju na druge, moZda moénije nagone i porive. Na primer, Fridrih Nige
je zastupao tezu da su ljudska bica pre motivisana moc¢nim emocijama,
svojom ,,voljom", nego racionalnim duhom, a posebno onim $to je on
nazivao ,,volja za mo¢* U Razmisljanjima o nasilju (/1908/ 1950) fran-
cuski sindikalista Zorz Sorel (1847-1922) je osvetlio znadaj ,,politi-
kih mitova“, a narogito ,,mita o generalnom $trajku®, koji nisu pasivni
opisi politi¢ke stvarnosti, ve¢ ,,izrazi volje* koji angaZuju emocije i pro-
vociraju akeiju. Anri Bergson /Henry Bergson/ (1859-1941), francuski
filozof, izneo je teoriju vitalizma, zasnovanu na ideji da karakteristi¢na
svojstva Zivih organizama poticu iz univerzalne ,,Zivotne sile. Zato je
svrha ljudske egzistencije da izrazava ovu Zivotnu silu, umesto da do-
pusti da ona bude ogranitena ili iskvarena tiranijom hladnog razuma i
bezdusne kalkulacije.

Mada antiracionalizam nema nuzno desni¢arski ili profagistiéki ka-
rakter, vec¢ina radikalnih i ekstremnih oblika kontraprosvetiteljskog mi-
§ljenja je u fasizmu dobila svoj politicki izraz. Antiracionalizam je uticao
na fadizam na nekoliko nacina. Najpre, on je fagizam opskrbio izrazitim
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Nemacki filozof. Tako je sa 25 godina bio profesor na klasi¢noj filolo-
giji u Bazelu, Nige je napustio filologiju i pod uticajem ideja Sopenhau-
era (1788-1860), pokusao da razvije kritiku tradicionalne religijske i
filozofske misli. Pogor§anje zdravlja i sve Ge§¢i nastupi ludila nakon
1889 godine doveli su ga pod kontrolu njegove sestre Elizabet koja je
priredila i iskrivila njegove spise.

Nigcovo kompleksno i ambiciozno delo istice znagaj volje, posebno
,volje za moé* i anticipira moderni egzistancijalizam, time $to naglada-
va da ljudi kreiraju sopstveni svet i stvaraju sopstvene vrednosti —,,Bog
je mrtav®. Zestok kritidar hri§¢anstva 1 protivnik egalitarizma i nacio-
nalizma, svojim idejama je uticao na anarhizam i feminizam, kaoc i na
fagizam. U Nigeove najpoznatije spise spadaju Tako je govorio Zaratu-
stra (1883-1884), S one strane dobra i zla (1886) i O genealogiji mo-
rala (1887).

antiintelektualizmom koji se izrazio kroz prezir prema apstraktnom mi-
gljenju i oboZavanje akcije. Na primer, u Musolinijeve najdraZe slogane
spadali su ,,Akcija, a ne prica“ i ,Neaktivnost je smrt*. Intelektualni Zi-
vot se potcenjivao, ¢ak prezirao: on je hladan, suv i beZivotan. Umesto
toga, fadizam se obraca dugi, emocijama i instinktima. U njegovim ide-
jama je malo koherencije ili strogosti, one teze da iskoriste priviatnost
mita. Njegovi najveéi ideolozi, posebno Hitler i Musolini, u sustini su
bili agitatori, zainteresovani za ideje i teorije najvise zbog njihove moci
da pobuduju emocionalni odgovor i podstrekavaju mase na akciju. Fasi-
zam tako praktikuje ,,politiku volje*. Ipak, fagizam nije puki iracionali-
zam. Ono $to je specifi¢no za fagizam nije njegovo pozivanje na neracio-
nalne nagone i emocije, ve¢ pre na specifican niz verovanja i vrednosti
kojima on pokugava da angaZuje emocije i proizvede politi¢ki aktivizam.

Drugo, odbacivanje prosvetiteljstva je dalo fa§izmu prevashodno
negativan ili destruktivan karakter. Drugim re¢ima, fadisti su ¢esto bili
jasniji u pogledu onoga Gemu se suprotstavljaju, nego u pogledu onoga
§to podrzavaju. Fa§izam se tako pojavljuje kao ,,antifilozofija" — on je
antiracionalan, antiliberalan, antikonzervativan, antikapitalistiki, anti-
burzoaski, antikomunisticki itd. U ovom svetlu, neki fagizam prikazuju
kao primer nihilizma, doslovno, neverovanja ni u §ta, odbacivanja usta-
novljenih moralnih i politickih principa. Posebno se nacizam opisuje kao
Hrevolucija nihilizma®. Ipak, fagizam nije puka negacija ustanovljenih
verovanja i principa. On je pre pokugaj obrata nasleda prosvetiteljstva.
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On predstavlja tamniju, drugu stranu zapadne politicke tradicije koja ne
napusta centralne i trajne vrednosti, ve¢ ih pre transformise ili okrece
naglavce. Na primer, ,,sloboda® je u faizmu pocela da znadi bespogovor-
no potéinjavanje, ,.demokratija® je bila izjednacena s apsolutnom dikta-
turom, a ,,progres” je podrazumevao stalnu borbu i rat. Pored toga, upr-
kos nesumnjivoj sklonosti nihilizmu, ratu, pa ¢ak i smrti, fagizam je sebe
video kao kreativnu snagu, kao sredstvo izgradnje nove civilizacije putem
»kreativne destrukcije®. Zaista, ova povezanost rodenja i smrti, kreacije
i destrukcije, moZe se posmatrati kao jedno od glavnih obeleZja fagizma.

Trece, napustivsi univerzalni razum kao merilo, fasizam je svoje po-
verenje potpuno poklonio istoriji, kulturi i ideji organske zajednice. Na
primer, nemacki filozof Johan Gotfrid Herder /Jochann Gottfried Herder/
(1744-1803), protivnik prosvetiteljstva, odbacivao je univerzalizam kao
neistorijski: svaku naciju nadahnjuje njen kolektivni duh, njen Volksgeist,
proizvod njene jedinstvene istorije, kulture, a posebno jezika. Zato su
zajednice organski ili prirodni entiteti koji nisu oblikovani kalkulacijama
1 interesima racionalnih pojedinaca, ve¢ urodenim lojalnostima i emo-
cionalnim vezama, iskovanim u zajednitkoj pro$losti. U fagizmu, ova
ideja organskog jedinstva je dovedena do svoje krajnosti. Nacionalna za-
jednica, Volksgemeinschaft, kako su je nazivali nacisti, bila je posmatra-
na kao nedeljiva celina u kojoj su svi rivaliteti i sukobi podredeni vigoj,
kolektivnoj svrsi. Zato je snaga nacije ili rase odraz njenog moralnog i
kulturnog jedinstva. Ova perspektiva bezuslovne drustvene kohezije
izraZena je u nacistickom sloganu ,,Snaga kroz jedinstvo®.

Borba

Ideje koje je britanski biolog Carls Darvin (1809-1882) razvio u Pore-
Klu vrsta (/1859/ 1972) imale su dubok uticaj ne samo na prirodne nau-
ke, ve¢ takode, do kraja 19. veka, i na dru$tvenu i politi¢ku misao. Za-
misao vrsta koje se razvijaju kroz proces ,,prirodne selekcije®, liberalni
filozof i sociolog Herbert Spenser (1820-1903) je razvio u ideju ,,opstan-
ka najspremnijih, verovanje po kojem bi konkurencija medu pojedin-
cima nagradivala one koji vredno rade i talentovane, a kaZnjavala lenje
ili nesposobne. Shvatanje po kojem je ljudska egzistencija zasnovana
na konkurenciji ili borbi bilo je posebno privla¢no u periodu intenzivi-
ranja medunarodnih rivaliteta, §to je na kraju dovelo do rata 1914. godi-
ne. Socijaldarvinizam je takode imao znacajan uticaj na pojavu fagizima.
Pre svega, fa8isti su smatrali da je borba prirodan i neizbeZan uslov kako
drudtvenog, tako i internacionalnog zivota. Samo konkurencija i sukob
garantuju [judski progres i obezbeduju napredovanje najspremnijih i naj-
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jacih. Kao §to je Hitler, 1944, godine, rekao nemackim kadetima, budu-
¢im oficirima, ,,Pobeda je za jake, a slabi moraju pred zid*. Ako je po-
ligon za ispitivanje ljudske egzistencije konkurencija i borba, onda je
konacni test rat, kojeg je Hitler opisivao kao ,,nepromenjivi zakon celog
Zivota“. Fadizam je mozda jedinstvena politi¢ka ideologija koja smatra
da je rat sam po sebi dobar, glediste koje je izrazeno u Musolinijevom
verovanju ,,Rat je za mugkarca ono §to je materinstvo za Zenu®,

Darvinovska misao takode je snabdela fagizam specifiénim skupom
politikih vrednosti koje ,,dobro* izjednagavaju sa snagom, a ,,zlo* sa
slabog¢u. Nasuprot tradicionalnim humanistickim ili religijskim vred-
nostima kao §to su briga, saosecanje i sazaljenje, fasisti postuju vrlo ra-
zli¢it skup ratni¢kih vrednosti: lojalnost, duznost, poslugnost i samopo-
Zrtvovanje. Kada se slavi pobeda jakog, mo¢ i snaga se oboZavaju zbog
njih samih. Sli¢no tome, prezire se slabost, a odluéno pozdravlja elimina-
cija slabih i hendikepiranih: oni moraju biti Zrtvovani za opste dobro,
bag kao 3to je opstanak vrste vazniji od Zivota bilo kojeg pojedinacnog
¢lana te vrste. Nasuprot tome, humanisticke vrednosti ohrabruju saose-
c¢anje prema slabima koje dovodi do mlitavosti. Slabost i mlitavost se ne
smeju tolerisati; one moraju biti unidtene. Najslikovitija ilustracija ovo-
ga je program eugenike ili selektivnog radanja koje su uveli nacisti u
Nemackoj, po kojem su mentalno i fizi¢ki hendikepirani ljudi bili prvo
prisilno sterilisani, a onda, izmedu 1939. i 1949. godine, sistematski ubi-
jani. U ovom smislu, primer rasne eugenike je bio pokusaj nacista da,
od 1941. godine nadalje, istrebe evropske Jevreje.

Nemacki nacisticki diktator. Sin austrijskog carinika, Hitler se 1919. go-
dine pridruzio nemackoj Radni¢koj partiji (kasnije NSDAP ili Naci-
sticka partija), da bi 1921 godine postao njen voda. Kancelar je postao
1933, a sledece godine je sebe proglasio Fiilirer-om (voda) Nemacke
Njegov rezim je bio obeleZen nepopustljivim vojnim ekspanzionizmom
i pokuSajem istrebljenja evropskih Jevreja.

Mada ni po &emu originalan mislilac, Hitler je ipak u delu Mein Kampf
(Moja borba) u skoro sistematian nacisti¢ki program uveo ekspanzio-
nisti¢ki nemacki nacionalizam, rasni antisemitizam (videti str. 245) i ve-
rovanje u istrajnu borbu. Glavno obeleZje njegovog pogleda na svet bila
je teorija istorije u kojoj se beskonagna borba izmedu Nemaca i Jevreja
osvetljava kao borba izmedu dobra i zla.
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Najzad, faisticko shvatanje Zivota kao ,,beskona&ne borbe", dalo
je fa$izmu neumorni i ekspanzionistiki karakter. Nacionalne osobine
se mogu kultivisati samo u sukobu i mogu se demonstrirati samo pu-
tem osvajanja i pobede. To je jasno bilo izraZeno u ciljevima Hitlerove
spoljnje politike, &iji je nacrt dat u Mein Kampf-u (/1925/ 1969): ,.Lebens-
raum (Zivotni prostor) na Istoku‘ i krajnja perspektiva svetske domina-
cije. Kada je 1933. godine doao na vlast, Hitler je zapoteo s programom
ponovnog naoruZavanja, pripremajuci se za ekspanziju krajem 30-tih go-
dina. Austrija je bila anektirana — Anschluss 1938; Cehoslovacka je bila
raskomadana u proleée 1939; a u septembru 1939, godine, izvriena je
invazija na Poljsku, §to je dovelo do rata s Velikom Britanijom i Francu-
skom. Godine 1941, Hitler je pokrenuo operaciju ,,Barbarosa®, invazi-
ju na Sovjetski Savez. Cak i 1945. godine, suoen sa skorim porazom,
Hitler nije napustio socijaldarvinizam, veé je objavio da ga je nemag-
ka nacija izdala i izdavao naredbe, nikad potpuno izvriene, o borbi do
smrti 1 u stvari, o uni§tenju Nemacke.

Vodstvo i elitizam

Fa§izam se takode, radikalno odbacujuéi jednakost, drzi na distanci od
uobicajenog polititkog misljenja. Fagizam je duboko elitisticki i Zestoko
patrijarhalan; njegove ideje se zasnivaju na verovanju da su apsolutno
vodstvo i vladavina elite prirodni i poZeljni. Ljudska bica se radaju s
radikalno razli¢itim svojstvima i sposobnostima, $to se ispoljava kroz
¢injenicu da se oni s retkim kvalitetom vodstva, borbom uspinju iznad
onih koji su sposobni da budu samo sledbenici. Fadisti su verovali da je
dru§tvo, uopite uzevsi, sastavljeno iz tri vrste ljudi. Prvo i najvaZnije, tu
je vrhovni, svevideci voda koji poseduje neuporedivi autoritet. Drugo,
tu je elita ,,ratnika®, iskljuéivo muska, koja se, suprotno tradicionalnim
elitama, odlikuje heroizmom, vizijom i sposobno$§cu samopoZrtvova-
nja. U Nemackoj je ova uloga bila dodeljena SS jedinicama, koje su pr-
vobitno &inili telohranitelji, ali su se one, u toku nacisti¢ke vladavine,
razvile u drZavu u drzavi. Trece, tu su mase koje su slabe, inertne i pune
neznanja i ¢ija je sudbina bespogovorna posluinost. Takvo pesimisticko
videnje sposobnosti obi¢nih ljudi dovelo je fagizam u ostar sukob s ide-
jama liberalne demokratije (uprkos povremene oportunistidke spremno-
sti da, u sopstvene svrhe, koriste politiku izbora). Ipak, ideja vrhovnog
vodstva je takode bila povezivana sa specifi¢no fagistickim, mada perver-
tiranim pojmom demokratske vladavine.

Na fagisticki pristup vodstvu, posebno u nacisti¢koj Nemackoj, kljué-
no je uticala ideja Fridriha Nitea o Ubermensch-u, natéoveku ili , super-
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Autoritet

Liberali veruju da autoritet izrasta ,,odozdo*, putem pristanaka onih
kojima se viada. Mada ga nalaZe uredena egzistencija, autoritet je ra-
cionalan, s namerom i ogranicen, glediste koje se izraZzava u naklo-
nosti prema legalno-racionalnom autoritetu i javnoj odgovornosti.

Konzervativei autoritet vide kao nesto $to se rada iz prirodne nuzZno-
sti, a upraZnjava se ,,odozgo*, putem nejednake raspodele iskustva,
drutvenog poloZaja i mudrosti. Autoritet je isto toliko koristan, ko-
liko i nuzan, po tome §to neguje postovanje i lojalnost i unapreduje
drustvenu koheziju.

Za socijaliste je tipi¢no podozrenje prema autoritetu koji se smatra
implicitno ugnjetackim i, uopite uzevsi, vezanim za interese mo¢nih
i privilegovanih, Ipak, socijalisticka druitva prihvataju autoritet ko-
lektivnog tela, ma kakav bio njegov izraz, kao sredstvo kontrole indi-
vidualizma 1 gramzivosti.

Anarhisti sve oblike autoriteta shvataju kao nepotrebne i destruktiv-
ne, izjednacavajuci autoritet s ugnjetvanjem i eksploatacijom. Posto
nema razlike izmedu autoriteta i ogoljene sile, svaka kontrola auto-
riteta 1 svi oblici odgovornosti potpuno su fiktivni.

Fasisti autoritet shvataju kao manifestaciju li€nog vodstva ili harizme,
svojstvo koje poseduju neobigno obdarene (ako ne i jedinstvene) indi-
vidue. Takav harizmatski autoritet jeste i treba da bude, apsolutan i
bespogovoran, pa je tako implicitno, a moguce i eksplicitno, po karak-
teru totalitaran.

Religijski fundamentalisti autoritet vide kao odraz nejednakog pri-
stupa religijskoj mudrosti, poto je autoritet, u svojoj sr#i, bitno moral-
ni kvalitet koji poseduju prosvetljeni pojedinci. Posto je takav autoritet
po karakteru harizmatski, teSko ga je osporiti ili ga pomiriti s konstitu-
cionalizmom {videti str. 42).

menu", izuzetno obdarenoj ili mocnoj individui. Pod pojmom nattove-
ka, najpotpunije razvijenom u delu Tako je govorio Zaratustra (/1884/
1961), Nige podrazumeva pojedinca koji se izdiZe iznad ,,instinkta sta-
da“, konvencionalnog morala i Zivi u skladu sa sopstvenom voljom i
Zeljama. Fagisti su, medutim, ideal nat¢oveka preokrenuli u teoriju o



234 Politicke ideologije

vrhovnom i bespogovornom politickom vodstvu. Fagisti¢ke vode su sebe
nazivale prosto ,,Voda“ — Musolini je sebe proglasio /I Duce-om, dok je
Hitler usvojio naziv Der Fiihrer — upravo zbog toga da bi se oslobodili
bilo kakvog ustavno definisanog pojma vodstva. Na taj nac¢in, vodstvo je
postalo iskljuéivo izraz harizmatskog autoriteta koji zradi iz samog vode.
Dok ustavni autoritet, ili po Veberovim re¢ima, legalno-racionalni auto-
ritet, deluje u okviru zakona ili pravila, harizmatski autoritet je potenci-
Jjalno neograni¢en. Posto se voda shvata kao jedinstveno obdarena indi-
vidua, njegov autoritet je apsolutan. Tako su na Nirnber$kim procesima,
verni nacisti jednoliéno ponavljali ,,Adolf Hitler je Nemacka, Nematka
Je Adolf Hitler*. U Italiji, princip po kojem je ,,Musolini uvek u pravu“
postao je srZ fadisti¢ke dogme.

Tako je ,,princip vode* (u Nemackoj das Fiihrerprinzip), princip po
kojem sav autoritet emanira iz vode li¢no, postao vodeci princip fagisti¢-
ke drzave. Posrednicke institucije, kao $to su izbori, parlament i partije
bile su ukinute ili oslabljene, kako bi se spre¢ile u osporavanju ili iskri-
vljavanju vodine volje. Princip apsolutnog vodstva je bio potkrepljen
verovanjen da voda ima monopol na ideolo§ku mudrost: voda i samo
voda odreduje sudbinu svog naroda, njihovu ,,stvarnu volju, njihovu
,»op8tu volju®. Niteanska teorija vodstva se tako podudarila s rusoov-
skim verovanjem da postoji jedan jedini nevidljivi javni interes. U ovom
svetlu, prava demokratija je apsolutna diktatura, posto su apsolutizam i
narodni suverenitet spojeni u jedan oblik ,,totalitarne demokratije* (Tal-
mon /Talmon/, 1952). Uloga vode je da u narodu probudi svest o nje-
govoj sudbini, da inertnu masu transformige u mocénu snagu kojoj se ne
moze odoleti. Stoga su fadisticki reZimi ispoljavali populisti¢ko-mobi-
lizatorske crte koje ih jasno odvajaju od tradicionalnih diktatura. Dok
tradicionalne diktature teZe isklju¢ivanju masa iz politike, namera tota-
litarnih diktatura je da mase, putem neprestane propagande i agitacije,
pridobiju za vrednosti i ciljeve reZzima. U slu¢aju fagisti¢kih rezima, ovo
je bilo izrazeno u Siroko rasprostranjenoj upotrebi plebiscita, skupova
1 narodnih demonstracija.

Socijalizam

[ Musolini 1 Hitler su svoje ideje povremeno prikazivali kao oblike ,,s0-
cijalizma®. Musolini je prethodno bio uticajni &lan Italijanske socijali-
sticke partije i urednik njenih novina Avanti, dok se Nacisti¢ka partija
zalagala za filozofiju koju je nazvala ,,nacionalni socijalizam*. Do izve-
sne mere, 0vo je nesumnjivo predstavljalo cinidan pokusaj da se izmami
podrska urbanih radnika. Ipak, uprkos o¢iglednom ideologkom rivalstvu
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izmedu fagizma i socijalizma, fagisti su zaista imali afinitet prema iz-
vesnim socijalisti¢kim idejama i gledidtima. Pre svega, fagisticki akti-
visti niZe srednje klase su gajili duboku odvratnost prema kapitalizmu,
§to se izrazavalo kroz mrZnju prema mo¢i krupnog biznisa 1 finansijskih
institucija. Na primer, sitni trgovei su bili ugroZeni izgradnjom robnih
kuca, seljaci sitnospostvenici su gubili bitku protiv farmi velikih razme-
ra, a sitan biznis se sve vi$e zaduZivao kod banaka. Zato su socijalisticke
ili ,,levicarske” ideje bile karakteristi¢ne za nemacke narodne organiza-
cije, kao §to je bila SA ili Smedekoguljasi koji su se u znacajnom broju
regrutovali iz nizih srednjih klasa. Drugo, fadizam, kao i socijalizam, usva-
ja kolektivizam, suprotstavljajuci ga ,,burZoaskim vrednostima‘ kapita-
lizma. Fagizam zajednicu stavlja iznad pojedinca: fagisti¢ki kovani novac
na primer nosi natpis ,,Opste dobro pre privatnog dobra®. Kapitalizam
se, s druge strane, zasniva na traganju za liénim interesom 1 zato preti
da podrije koheziju nacije ili rase. Fasisti takode preziru materijalizam,
odnegovan u kapitalizmu: Zelji za bogatstvom ili profitom suprotstavlja
se idealisti¢ka vizija nacionalnog preporoda ili osvajanja sveta koja na-
dahnjuje fagiste.

Trece, fagisticki rezimi su &esto praktikovali ekonomske politike so-
cijalisti¢kog tipa, zamigljene da regulidu ili kontrolidu kapitalizam. Tako
je kapitalizam bio podreden ideologkim ciljevima fagisti¢ke drzave. Kao
§to se izvazio Osvald Mosli /Oswald Mosley/, voda Britanske unije fasi-
sta, ,.kapitalizam je sistem pomoéu kojeg kapital naciju koristi za sop-
stvene svrhe. Fa§izam je sistem pomodu kojeg nacija koristi kapital za
sopstvene svrhe*, Oba reZima, i italijanski i nemacki, pokugavali su da
krupni biznis potéine svojim politickim ciljevima putem politika nacio-
nalizacije i drZzavne regulacije. Na primer, nakon 1939. godine, preko pe-
togodidnjeg plana Hermana Geringa, nemacki kapitalizam je svesno bio
reorganizovan po modelu sovjetske ideje o petogodidnjim planovima.

Ipak, pojam fagisti¢kog socijalizma ima ozbiljna ograni¢enja. Na pri-
mer, kada su fagisti¢ke partije osvojile vlast, ,,levicarski elementi unutar
faistickih pokreta, kao §to su bili SA u Nemackoj 1 Sorelovi revolucio-
narni sindikalisti u Italiji, brzo su marginalizovani, u nadi da ¢e se prido-
biti podiska krupnog kapitala. To je na najdramatiéniji nacin u¢injeno u
nacistickoj Nemackoj, putem ¢istke u SA i ubistvom njenog vode Ernsta
Rema /Ernst R6hm/ u ,,Nod¢i dugih nozeva® 1934. godine. Marksisti su
tako dokazivali da je cilj fadizma bio da spase kapitalizam, umesto da ga
srudi. Pored toga, faisti¢ke ideje o organizaciji ekonomskog Zivota bile
su, u najboljem slucaju, maglovite, a ponekad i nekonzistentne; fagi-
sti¢ku ekonomsku politiku nije odredivala ideologija, ve¢ pragmatizam.
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Revolucija koju su fasisti nastojali da izvedu nije bila drustvena revo-
lucija &iji je cilj promena sistema vlasni§tva, ve¢ pre revolucija psihe,
~revolucija duha®, ¢iji je cilj stvaranje novog tipa Ljudskog bica (pod
kojim se uvek podrazumeva mugkarac). Ovo je bio ,,novi Sovek* ili ,,fa-
§isticki covek*, heroj, motivisan duzno§cu, ¢adcu i licnom Zrtvom i spre-
man da svoju linost utopi u drudtvenu celinu. Najzad, u okviru fa§izma
izraZeniji je bio antikomunizam, nego antikapitalizam. Kljuéni cilj fagi-
zma je bio da radni¢ku klasu odvrati od marksizma 1 bolj§evizma koji
su propovedali podmuklu, ¢ak izdajnigku ideju internacionalne radnic-
ke solidarnosti i podrzavali pogre§ne vrednosti saradnje i jednakosti. Fa-
§isti su bili odani nacionalnom jedinstvu 1 integraciji, pa su tako Zeleli
da lojalnost naciji ili rasi bude ja¢a od lojalnosti drugtvenoj klasi.

Ultranacionalizam

FaSizam je usvojio ekstremnu verziju tradicije ovinisti¢kog i ekspan-
zionisti¢kog nacionalizma koji se razvio pre Prvog svetskog rata, a svoj
izraz dobio u evropskom imperijalizmu i oblicima pannacionalizma. U
ovoj tradiciji, nacije se ne shvataju kao jednaki i meduzavisni entiteti,
ve¢ kao prirodni rivali u borbi za prevlast. Faisti¢ki nacionalizam nije
propovedao poStovanje prema razli¢itim kulturama ili nacionalnim tra-
dicijama, ve¢ je dokazivao superiornost jedne nacije nad svim drugim.
U eksplicitno rasisti¢kom nacionalizmu nacizma ovo je naglo izraz u ide-
jama o arijevskoj rasi, verovanja da je nemacki narod ,,rasa gospodara“.
[zmedu dva rata, takav militantni nacionalizam se hranio ose¢anjem ogor-
Cenosti 1 frustracije. Italija, pobednik u Prvom svetskom ratu, u Versaju
nije uspela da ostvari teritorijalne zahteve. Nemacka je bila i poraZena
u ratu i, kako su Nemci verovali, u Versaju poniZena ratnom od§tetom,
gubitkom teritorije i duboko omrazenom ,klauzulom ratne krivice™.
Fa8izam je nastojao da promovise ne§to vife od pukog patriotizma,
ljubavi prema sopstvenoj zemlji; on je Zeleo da uspostavi intenzivan
i militantan ose¢aj nacionalnog identiteta koji je Sarl Moras /Charles
Maurras/(1868-1952), voda Action Frangaise nazvao ,,integralni nacio-
nalizam®. FaSizam otelovljuje osecaj mesijanske ili fanati¢ne misije: per-
spektivu nacionalnog preporoda i ponovno rodenje nacionalnog ponosa.
Zaista, privlatnost koju je faizam imao za narod zasnovana je u veli-
koj meri na obecanju nacionalne veli¢ine. Prema Grifinu /Griffin/ (1993),
mitska srZ generickog fa§izma je povezivanje ideja ,,palingeneze" ili
ponovnog radanja i ,,populistiCkog ultranacionalizma*, Zato svi fagi-
sti¢ki pokreti istiéu moralni slom i kulturnu dekadenciju modernog dru-
Stva, ali objavljuju i moguénost podmladivanja, nudeéi sliku nacije ,.koja
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se uspinje poput feniksa iz pepela“. Mada je fagizam mozda pobuna pro-
tiv modernog doba, on ne podleZe suprotnom delovanju tradicije, niti
je njome zaveden. Umesto toga, mitove o slavnoj prolosti on spaja sa
slikom buduc¢nosti koju karakterie obnova i probudenost, otuda ideja
Lhovog ¢oveka. U Italiji, ovo je bilo izraZeno u pokugaju da se povrati
slava Rimskog carstva; u Nemackoj, nacisticki rezim je prikazivan kao
., Tredi rajh po redu, posle ,,Prvog rajha® Karla Velikog i Bizmarkovog
,Drugog rajha®.

Ipak, u praksi, nacionalni preporod je nepromenjivo znacio potvrdi-
vanje moéi nad drugim nacijama, kroz ekspanzionizam, rat i osvajanje.
Pod uticajem socijaldarvinizma i verovanja u nacionalnu i ponekad, ra-
snu superiornost, fadisti¢ki nacionalizam je postao nerazluéivo povezan
s militarizmom i imperijalizmom. Nacisti¢ka Nemacka je racunala na
stvaranje ,,Velike Nemacke* i izgradnju carstva koje bi se protezalo na
Sovjetski Savez — ,,Lebensraum na Istoku®. FaSisticka Italija je, putem
invazije na Etiopiju 1934. godine, teZila osnivanju Africkog carstva. Car-
ski Japan je 1931. godine okupirao MandZuriju, kako bi osnovao sferu
,koprosperiteta® u novoj Aziji, pod vodstvom Japana. Ove imperije bi
bile autarkiéne, zasnovane na strikinoj samodovoljnosti. Naguprot libe-
ralnom verovanju da je ekonomski progres rezultat medunarodne trgo-
vine 1 meduzavisnosti, fagisti su smatrali da se ekonomska snaga zasniva
na sposobnosti nacije da se osloni samo na resurse i energije koje direkt-
no kontrolige. Zato su osvajanje i ekspanzionizam sredstva za postizanje
ekonomske sigurnosti; jedna autarki¢na imperija ¢e imati najvaznije si-
rovine, garantovana trZidta i obilnu ponudu jeftine radne snage. Otuda
su nacionalni preporod i ekonomski progres tesno povezani s vojnom
moci. Ova logika je najjasnije bila shvacena u Nemackoj, u kojoj je Hi-
tler obezbedio da stalno naoruZavanje i priprema za rat budu dosledan
politicki prioritet tokom celog Zivotnog veka nacistikog reZima.

Fasizam i drzava

Mada je moguce identifikovati zajednicki skup fagistickih vrednosti i
principa, fadisticka Italija i nacisticka Nemacka su ipak predstavljale
razlicite verzije fagizma i bile su inspirisane razli¢itim i ponekad rival-
skim verovanjima. Stoga fadisticki reZimi i pokreti korespondiraju jednoj
od dve glavne tradicije: jedna koju sledi italijanski fa§izam, naglaSava

ideal svemocne ili totalitarne drzave; druga, ¢iji je izraz nemacki naci-
zam ili nacionalsocijalizam, naglaava znagaj rase i rasijalizma.
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Totalitarni ideal

Pojam totalitarizma je kontroverzan. Vrhunac popularnosti je dostigao
za vreme perioda Hladnog rata, kada se koristio da skrene paznju na
paralele izmedu fa8istickih i komunisti¢kih rezima, osvetljavajuci bru-
talne crte oba. Kao takav, postao je sredstvo za izrazavanje antikomu-
nistickih gledista 1 posebno, neprijateljstva prema Sovjetskom Savezu.
Ipak, totalitarizam ostaje koristan pojam za analizu fagizma. Genericki
faSizam teZi totalitarizmu u bar dva pogleda. Prvo, ekstremni kolektivi-
zam koji se nalazi u sri fadisticke ideologije, c¢ilj stvaranja ,,fagistickog
Coveka® — nepokolebljivo odanog i potpuno poslugnog — u stvari brige
razliku izmedu , javne” i, privatne egzistencije”. Dobro kolektivnog tela,
nacije ili rase, ¢vrsto se postavlja iznad dobra pojedinca: kolektivni ego-
izam uniStava individualni egoizam. Drugo, posto fagisticki princip vode
polaZe u vodu neograni&eni autoritet, on naruava liberalnu ideju razlike
izmedu drzave i gradanskog drugtva, Neposredovani odnos izmedu vode
i njegovog naroda podrazumeva aktivno uéedée 1 totalnu privrZenost gra-
dana; u stvari, politizaciju masa. Ipak, ideja svemocne drzave ima pose-
ban znadaj za italijanski fagizam.

Italijanski fasizam je u sustini bio jedan oblik oboZavanja drzave. U
formuli koju je redovno ponavljao Musolini, idealisticki filozof Povani
Dentile /Giovanni Gentile/ (1875-1944) je proklamovao: ,,Sve za drza-
vu; nista protiv drzave, nidta izvan drZave®. Politicke obaveze pojedinca
su tako apsolutne i sveobuhvatne. Od gradanina se zahteva nista manje
do bespogovorna posluinost i potpuna odanost. Ova fagisticka teorija
drZave ponekad se povezuje s idejama nemackog filozofa Hegela (1770~
1830). Mada je Hegel bio liberalni konzervativac, on nije prihvatao teo-

Totalitarizam

Totalitarizam je sveobuhvatni sistem politicke vladavine koji se obiéno uspo-
stavlja-svuda prisutnom ideologkom manipulacijom i otvorenim terorom
i brutalnod¢u. Od autokratije, autoritarizma i tradicionalne diktature razli-
kuje se po tome %to teZi ,totalnoj modi“ kroz politizaciju svakog aspekta
drudtvene i licne egzistencije. Tako totalitarizam podrazumeva potpuno
ukidanje gradanskog drustva: ukidanje ,,privatnog®. FaSizam i komunizam
se ponekad tretiraju kao levicarski i desnidarski oblici totalitarizma, &to se
zasniva na njihovom odbacivanju tolerancije, pluralizina i otvorenog dru-
§tva. Medutim, radikalni mislioci kao $to je Markuze (videti str. 141) tvrde
da liberalne demokratije takode ispoljavaju totalitamne crte.
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Italijanski fagisticki diktator. U mladosti nastavnik i novinar, Musolini
je postao vode¢i ¢lan Socijalisticke partije, pre nego 3to je 1914, godi-
ne iskljucen zbog podrZavanja intervencije u Prvom svetskom ratu.
Godinel919. je osnovao Fagisticku partiju, 1922, postavljen je za pre-
mijera i za tri godine uspostavio jednopartijsku fagisti¢ku drzavu.

Musolini je voleo da sebe prikazuje kao osnivaca fadizma, mada su
mu govore 1 spise ¢esto pisali uceni ljudi. Osnova njegove politicke filo-
zofije bilo je verovanje da je ljudska egzistencija smislena samo onda
ako je podrzava i odreduje zajednica. To, medutim, podrazumeva da se
drzava prizna kao ,,univerzalna eticka volja“, pojam koji je otelovljen u
totalitarizmu (videti str. 238). Tzvan drZave ,,nikakve ljudske ili duhov-
ne vrednosti ne mogu postojati, a kamoli biti smatrane vrednostima*.

rjju drudtvenog ugovora po kojoj je drzava puko sredstvo pomocu kojeg
se gradani §tite jedan od drugog. Ona je pre eticka ideja koja odraZava
altruizam 1 uzajamno saoseéanje njenih ¢lanova. Po ovom gledistu, drza-
va je sposcbna da pojedince motivide 1 inspiriSe da deluju u skladu sa
zajedni¢kim interesom, pa je Hegel tako verovao da e se vidi nivoi ci-
vilizacije postici samo onda kada se sama drzava razvije i pro§iri. He-
gelova politicka filozofija je stoga bila isto §to 1 nekriti¢ko oboZavanje
drzave, u praksi izraZeno postojanim divljenjem prema autokratskoj Pru-
skoj drZzavi njegovog vremena.

Nasuprot tome, nacisti nisu iskazivali divljenje prema drzavi kao
takvoj, vec su je shvatali kao sredstvo za postizanje cilja. Hitler je, na
primer, drZzavu opisivao kao pukog ,,nosioca“, podrazumevajuci pod
tim da stvaralacka snaga ne potice od drZave, ve¢ od rase, nemackog na-
roda. Ipak, malo je sumnje u to da se Hitlerov rezim u praksi, vi§e nego
Musolinijev, priblizio ostvarenju totalitarnog ideala. Mada je kipela od
institucionalnih 1 lidnih rivaliteta, nacisti¢ka drzava je bila brutalno
efikasna u gu8enju politicke opozicije 1 uspesna u Sirenju politicke kon-
trole nad medijima, umetno§éu i kulturom, obrazovanjem i omladin-
skim organizacijama. S druge strane, uprkos formalnoj privrZenosti to-
talitarizmu, italijanska drZava je u nekim pogledima takode delovala
kao tradicionalna ili liéna diktatura, umesto kao totalitarna diktatura.
Na primer, italijanska monarhija je opstala tokom fasistickog perioda;
mnogi lokalni politicki lideri, narogito na jugu, ostali su na vlasti; a
katoli¢ka crkva je tokom fasistickog perioda zadrZala svoje privilegije
1 nezavisnost.
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Korporativizam

Mada se, kao i svi oblici fagizma, italijanski fadizam okretao proglom
modelu nacionalne slave, on je takode, mnogo eksplicitnije od nemag-
kog fagizma, imao i moderno lice. Mada su fa8isti oboZavali drzavu, to
obozavanje nije dosezalo do pokusaja da se kolektivizuje ekonomski
Zivot, Fagisti¢ka ekonomska misao je retko sistematska, §to je odraz &i-
njenice da su fasisti, umesto dru§tvenih struktura, nastojali da preobliku-
Jju ljudsku svest. Specifiéno obelezje ove misli je ideja korporativizma,
koji je Musolini proglasio ,treéim putem* izmedu kapitalizma i soci-
jalizma, zajednicka tema u fa$isti¢koj misli koju je u Velikoj Britaniji
usvojio Mosli, a u Argentini Peron. Korporativizam se suprotstavlja kako
slobodnom trzi$tu, tako i centralistitkom planiranju: slobodno trziste vodi
pojedince u neogranicenu potragu za profitom, dok je centralno planira-
nje povezano s razormom idejom klasnog rata. Nasuprot tome, korpo-
rativizam se zasniva na verovanju da su biznis i rad povezani u organsku
1 duhovno ujedinjenu celinu. Ova holisti¢ka vizija se zasniva na verova-
nju da dru$tvene klase nisu u medusobnom konfliktu, ve¢ mogu da rade
u harmoniji za opéte dobro 1 nacionalni interes. Takvo glediste je bilo pod
uticajem tradicionalne katolicke drustvene misli koja, nasuprot prote-
stantskom isticanju vrednosti individualnog marljivog rada, nagladava
da drudtvene klase na okupu drZi duznost i uzajamne obaveze.
Drustvena harmonija izmedu biznisa i rada nudi perspektivu kako
moralnog, tako i ekonomskog preporoda. Ipak, klasni odnosi moraju biti
posredovani drzavom, ¢ija je odgovornost u tome da osigura prevlast na-
cionalnih interesa nad uskim partikularnim interesima. Godine 1927. u
Italiji su osnovane 22 korporacije, od kojih je svaka predstavljala poslo-

Korporativizam

U najsirem smislu, korporativizam je sredstvo inkorporiranja organizova-
nih interesa u procese.videnja viasti. Korporativizam ima dva lica, Aufo-
ritarni korporativizam (tésno vezan za fagistitku Ttaliju) je ideologija i
ekonomski oblik. Kao ideologija, on nudi alternativu kapitalizmu i soci-
jalizmu, zasnovanu na holizmu 1 integraciji grupa. Kao ekonomski oblik,
karakteristitan je po pro§irivanju neposredne politi¢ke kontrole na indu-
striju i organizovani rad. Liberalni korporativizam (,,neokorporativizam*
ili ,,socijetalni korporativizam*) odnosi se na tendenciju u okviru zrelih
liberalnih demokratija da se organizovanim interesima dodeli privilegovan
i institucionalizovan pristup formulisanju politike. Nasuprot svojoj autori-
tarnoj varijanti, liberalni korporativizam, umesto vlade, jada grupe.
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davce, radnike i vladu. Ove korporacije su bile zaduZene za nadgledanje
razvoja svih glavnih industrija u Italiji. Svoj vrhunac ,.korporartivna dr-
Fava* je dostigla 1939. godine, kada je stvoreno Veliko fadisti¢ko vece
korporacija, kao zamena za italijanski parlament. Ipak, u fasisti¢koj Ita-
liji je postojala jasna podela izmedu korporativisticke teorije i stvarno-
sti ekonomske politike. ,, Korporativna drzava“ je bila ne§to malo viSe od
ideologkog slogana, dok je korporativizam u praksi bio samo nesto malo
vige od instrumenta pomocu kojeg je fagisti¢ka drzava kontrolisala glav-
ne ekonomske interese. Organizacije radnicke klase su bile razorene, a
privatni biznis zastragivan.

Modernizacija

Za Musolinija 1 italijanske fa§iste, drzava je takode imala mocnu priviac-
nost, jer su je oni videli kao faktor modernizacije. Italija je bila manje
industrijalizovana od svojih evropskih suseda, posebno Velike Britanije,
Francuske 1 Nemacke i mnogi fagisti su nacionalni preporod izjedna-
¢avali s ekonomskom modernizacijom. Svi oblici fadizma su bili zagle-
dani u proglost, osvetljavajuéi slavu izgubljene ere nacionalne velidine,
u Musolinijevom slu¢aju, Rimskog carstva. Ipak, italijanski fagizam je
takode, na svoj naéin, bio okrenut buduénosti, uzdiZzucéi vrline moderne
tehnologije 1 industrijskog Zivota i otekujuci izgradnju naprednog in-
dustrijskog drustva. Ova tendencija u okviru italijanskog fagizma &esto se
povezuje s uticajem futurizma, pokreta u umetnosti s pocetka 20. veka
koji je predvodio Filipo Marineti /Filippo Marinetti/ (1876-1944), a koji
je glorifikovao fabrike, masine i industrijski Zivot. Nakon 1922. godine,
Marineti i drugi vodeci futuristi su bili ukljuéeni u fa§izam, donoseci
sa sobom verovanje u dinamizam, kult magine i odbacivanje proglosti.
Za Musolinija, privlaénost svemoc¢ne drZave bila je delimi¢no u tome
§to bi pomogla Italiji da raskine sa zaostalo§éu i tradicijom i postane
industrijalizovana zemlja usmerena ka buduénosti.

Fasizam i rasijalizam

Ne ukljuéuju sve forme fagizma otvoreni rasizam, niti su svi rasisti nuzno
faisti. Na primer, italijanski fagizam je bio zasnovan na prevlasti fasi-
sticke drzave nad pojedincem i na podredivanju Musolinijevoj volji.
Stoga je on bio voluntaristi¢ki oblik fagizma time §to je, bar u teoriji,
mogao da obuhvati sve narode bez obzira na rasu, boju, pa tako i zemlju
rodenja. Kada je Musolini, nakon 1937. godine, presao na antisemitske
zakone, on je to u velikoj meri uéinio da umiri Hitlera i Nemce, a ne
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zbog bilo kakvog ideologkog cilja. Ipak, fafizam se ¢esto podudarao s
rasisti¢kim idejama i esto iz njih izrastao. Zaista, neki dokazuju da nje-
gov naglasak na militantnom nacionalizmu znaci da su svi oblici fagizma
ili gostoljubivi prema rasijalizmu ili, bilo implicuitno bilo eksplicitno,
pruZaju uto¢idte rasijalistickim doktrinama (Grifin, 1993). Ova veza
izmedu rase 1 fa§izma nigde nije bila tako oé¢igledna kao u nacistic¢koj
Nemackoj, gde je zvani¢na ideologija povremeno bila samo ne§to malo
vise od histeri¢nog, pseudonauénog antisemitizma.

Politika rase

»Nacija“ je kulturni entitet, skup ljudi koji dele isti jezik, religiju, tra-
dicije, itd. Osim toga, termin ,,rasa"” reflektuje verovanje u biologke ili
genetske razlike medu ljudskim bi¢ima. Dok je nacionalni identitet mo-
guce odbaciti i, procesom ,naturalizacije”, prihvatiti drugi, nemogude je
promeniti rasu koja je odredena, kako izgleda, rodenjem, pa i pre rode-
nja, rasnim identitetom roditelja. Simboli nacionalnosti — drzavljanstvo,
paso§, jezik 1 moZda religija — svi mogu biti prihvaceni putem izbora,
dobrovoljno; medutim, simboli rase — boja koZe, boja kose, fizionomija
i krv — fiksirani su i nepromenjivi. Tokom 19. veka, u vreme kada je im-
perijalizam dovodio pretezno ,,bele” evropske rase u sve blizi kontakt
sa ,,crnim®, ,,smedim* i , Zutim* rasama Afrike i Azije, upotreba rasija-
listickih termina i kategorija postala je na Zapadu opite mesto. Misljenje
je bilo da su ove rase odvojene ljudske zajednice, bioloski razlicite jed-
na od druge. Rasijalisti¢ki mislioci su &esto poricali postojanje jedne
jedine ljudske vrste i rase tretirali kao da su odvojene vrste.

U sustini, rasijalisti¢ke kategorije su u velikoj meri odraz kulturnih
stereotipa 1 imaju malo, ako ga uopste imaju, nau¢no utemeljenje. Naj-
Sire klasifikacije rasa, na primer ona zasnovana na boji koZe — bela, sme-
da, Zuta rasa itd. — u najboljem slugaju su pogreine, a u najgorem napro-
sto ve§tacke. Podrobnije 1 ambicioznije rasijalisti¢ke teorije, kao §to je
nacisti¢ka, naprosto su proizvodile anomalije od kojih je mozda najna-
padnija bila ona da sam Adolf Hitler sigurno nije odgovarao rasistickom
stereotipu visokog, plecatog, plavokosog i plavookog arijevca koji se
obi¢no opisuje u nacistickoj literaturi. Sami nacisti koji su, vise od ve-
¢ine drugih, poklanjali paZnju pitanju rase, nikad se u potpunosti nisu
slozili oko toga kako bi trebalo definisati ,,rasu gospodara®. Neki su je
opisivali kao ,,arijevsku*, podrazumevajuéi pod tim rasnu sli¢nost izme-
du naroda severne Evrope, uz moguce obuhvatanje i naroda Indijskog
potkontinenta, drugi su vi§e voleli termin ,,nordijska rasa‘“ koja ukljucu-
Jje Nemce, ali takode i veé¢inu plavokosih naroda severne Evrope. Kori-
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Rasijalizam
Rasijalizam je; uopSte uzev8i, verovanje da se iz ideje po kojoj je ljudska
vrsta izdeljena ubiolo8ki razli¢ite' ,rase’’; mogn izvesti zakljuécei koji se
titu politike i drustva. Tako su rasijalisti¢ke teorije zasnovane na dve pret-
postavke. Prva je da medu narodima sveta postoje temeljne genetske razli-
ke ili razlike vezane za vrstu. Druga je da se ove genetske podelé odrazavaju
u kulturmnim, intelektualnim i/ili moralnim razlikama; zbog &ega st one po-
liticki ili dru§tveno znadajne. Politi¢ki rasijalizam se manifestuje u'pozivu
na rasnu segregaciju (na primer aparthejd) i u doktrinama o, krvnoj® super-
~iornosti ili inferiornosti (na priter, utenje o arijevskoj rasi ili antisemiti-"
zam). ,,Rasijalizam® i rasizam® se Sesto koriste sinonimno, ali , rasizam”
je bolje koristiti za predrasude ili neprijateljstvo prema ljudima zbog njikio-
vog rasnog porekla, bez obzira na to da li je povezano s razvijeriom rasija-:-
listickom teorijom: :

sti se takode 1 termin ,,germanska rasa“, ali on se pribliZava definisanju
rase prema jeziku, kulturi i dizavljanstvu,

Kljuéna ideja rasijalizma je da se iz shvatanja po kojem izmedu rasa
sveta postoje urodene i temeljne razlike, mogu izvesti politicki zakljug-
ci 1 oni koji se ti¢u drustva. U sustini, genetika determinige politiku: tra-
gom rasijalistickih politi¢kih teorija moZe se doci do biologkih pretpo-
stavki. Jedan oblik implicitnog rasijalizma je povezan s konzervativnim
nacionalizmom. On je utemeljen na verovanju da stabilna i uspe$na dru-
§tva na okupu mora drZati zajednicka kultura i iste vrednosti, Na primer,
Enoh Pauel /Enoch Powell/ u Velikoj Britaniji 60-tih godina i Zan-Mari
Lepen /Jean Marie Le Pen/ u Francuskoj od 80-tih godina osporavaju
useljavanje ,,ne-belth” u njihove zemlje iz razloga to se time ugroZava-
Jju osobene tradicije 1 kultura ,,bele zajednice domacina. Takva gledista
rasisticke predrasude prikazuju kao prirodne, pa i nuZne izraze nacio-
nalne svesti. Medutim, sistemati¢nije i razvijenije forme rasijalizma se
zasnivaju na eksplicitnim pretpostavkama o prirodi, sposobnostima i sud-
binama razli¢itih rasnih grupa. U mnogim slucajevima, ove pretpostav-
ke imaju religijsku osnovu. Na primer, evropski imperijalizam 19. veka
opravdavan je, bar delimi¢no, navodnom superiorno§cu hri§¢anskih na-
roda Evrope nad ,,paganskim® narodima Afrike i Azije. Biblijsko oprav-
danje se nudilo i za doktrine rasne segregacije koje je propovedao Kju-
-kluks-klan, oformljen u SAD nakon Ameri¢kog gradanskog rata, a nu-
dili su ga 1 osnivaéi sistema aparthejda (engl. apartheid znadi ,,zasebnost*
u afrikansu) /afrikans — juZnoafricki holandski jezik, prim. prev. / koji je
postojao u juznoj Africi od 40-tih godina 20. veka do 1993. godine. U
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nacisti¢koj Nemackoj, medutim, rasijalizam je bio ukorenjen u bioloskim
i stoga, kvazinauénim pretpostavkama. Bioloski zasnovane rasijalisticke
teorije, nasuprot onima koje su u vezi s kulturom i religijom, posebno
su militantne i radikalne, jer izricu tvrdnje o sudtinskoj i neizbeZnoj pri-
rodi jednog naroda, tvrdnje koje su, navodno, potkrepljene sigurno$cu
1 objektivnoséu nauénog verovanja.

Nacisticke rasisticke teorije

Nacisti¢ka ideologija je bila oblikovana kombinacijom rasisti¢kog anti-
semitizma 1 socijaldarvinizma. Antisemitizam je, od osvita hri§canske
ere, bio snaga u evropskoj politici, posebno u istoénoj Evropi. Njegovo
poreklo je u velikoj meri bilo teolosko: Jevreji su bili odgovorni za smrt
Hrista, a odbijanjem da se preobrate u hri§¢anstvo, oni su poricali bo-
zansku prirodu Isusovu, a i sopstvene besmrtne duse dovodili u opasnost.
Zato povezivanje Jevreja sa zlom nije bio izum nacista, vec datira iz hri-
§anskog srednjeg veka, perioda tokom kojeg su Jevreji prvi put zatvara-
ni u geta i iskljucivani iz pristojnog drustva. Medutim, krajem 19. veka
antisemitizam se poja¢ao. Kako se Evropom $irio nacionalizam i impe-
rijalizam, Jevreji su u mnogim zemljama sve vi$e proganjani. U Francu-
skoj je ovo dovelo do slavne Drajfusove afere od 1894. do 1906. godine;
u Rusiji se odrazilo u seriji pogroma koju je vlast Aleksandra III izvr-
§ila nad Jevrejima.

Tokoml9. veka, izmenio se 1 karakter antisemitizma. Razvitak ,,na-
uke o rasi“ koja je psudonauéne ideje primenjivala na drudtvena i po-
liti¢ka pitanja, dovela je do toga da se Jevreji shvate kao rasa, umesto kao
religijska, ekonomska ili kulturna grupa. Nakon toga, Jevreji su neizbe-
#no bili definisani biologkim faktorima, kao §to su boja kose, fiziono-
mija i krv. Stoga je antisemitizam razraden u rasijalisticku teoriju koja
je Jevrejima pripisala poguban 1 degradirajuéi rasni stereotip. Prvi ko
Jje poku§ao da razvije nauénu teoriju rasijalizma bio je francuski teore-
tidar drugtva Zozef-Artir Gobino /Joseph-Arthur Gobineau/ (1816-1882),
&iji je Esef o nejednakosti l[judskih rasa (/1854/ 1970) polagao pravo na
to da bude ,,navka o istoriji“. Gobino je zastupao tezu o postojanju hije-
rahije rasa, s vrlo razli¢itim kvalitetima i karakeristikama. Najrazvije-
nija 1 najkreativnija rasa je rasa ,,belih ljudi* ¢iji je najbolji deo Gobino
oznadio kao ,arijevee. Jevreji su, s druge strane, oznadeni kao potpuno
nekreativni. Nasuprot nacistima, medutim, Gobino je bio pesimisticki
rasista, verujuci da su do njegovih dana meSoviti brakovi otigli tako dale-
ko, da je slavna civilizacija koju su izgradili arijevei ved toliko iskvarena,
da se vise ne moZe popraviti.
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Doktrina rasnog antisemitizma ugla je u Nemacku preko Gobinoo-
vih spisa i dobila oblik u¢enja o arijevskoj rasi, verovanja u biolosku su-
periornost arijevskih naroda. Ove ideje je preuzeo kompozitor Rihard
Vagner /Richard Wagner/ i njegov zet, roden u velikoj Britaniji, H. S.
Cemberlen /Chamberlain/ (1855-1929) &iji su Temelji 19. veka (/1899/
1913) imali ogroman uticaj na Hitlera i naciste. Cemberlen je najvisu
rasu definisao mnogo uZe, kao ,, Tevtonce*, pod ¢im se jasno podrazu-
mevaju Nemci. Celokupan kulturni razvoj pripisan je nemagkom nacinu
ivota, dok su Jevreji opisani kao ,,fizi¢ki, duhovno i moralno degeneri-
sani. Cemberlen je istoriju predstavio kao konfrontaciju izmedu Tev-
tonaca i Jevreja, ¢ime je pripremio temelj za nacisticku rasijalisti¢ku
teoriju u kojoj su Jevreji prikazani kao univerzalni Zrtveni jarac za sve
nemadke nesrece. Za poraz Nemacke 1918. godine nacisti su okrivili
Jevreje; oni su bili odgovorni za njena poniZenja u Versaju; oni su sta-
jali u pozadini finansijske mo¢i banaka i krupnog biznisa koji je poro-
bljavao nize srednje klase; i oni su bili u pozadini radni¢kog pokreta i
pretnje drugtvenom revolucijom. Prema Hitlerovom gledistu, Jevreji su
bili odgovorni za medunarodnu zaveru kapitalista i komunista, €iji je
primarni cilj bio slabljenje i unistenje nemacke nacije.

Nacizam ili nacionalni socijalizam svet prikazuje kroz pseudoreli-
gijske, pseudonaugne termine, kao borbu za prevlast izmedu Nemaca i
Jevreja, prve predstavljajuci kao snage ,,dobra“, a druge kao snage ,,zla“.
Sam Hitler je rase sveta delio u tri kategorije. Prva, arijevci, su Herren-
volk, ,rasa gospodara®; Hitler je arijevce opisivao kao ,,0snivace kultu-
re“ { bukvalno je verovao da su oni zasluzni za svu kreativnost, bilo da je

Antisemitizam

Preima tradiciji, Semiti su potomci Sema, Noahovog sina i obuhvataju veci-
nu naroda Bliskog istoka. Antisemitizam se narogito odnosi na predrasude-
o Jevrejima ili mrznju protiv Jevreja. U'svojoj najranijoj sistenatskoj formi,
antisemitizam je imao religijski karakter, odraZavajuci neprijateljstvo hrica-
na prema Jevrejima, zasnovano na njihovom saugesnistvu u ubistvu Isusa
i na njihovoni odbijanju da ga priznaju kao BoZijeg sina. Ekonomski anti-
semitizamn, kao izraz odyratnosti prenia Jevrejima koji su bili lihvari i trgov-
ci, razvio se od srednjeg veka nadalje. Devetnaesti vek je video rodenje
rasistickog antisemitizma u delima Vagnera i H. S, Cemberlena koji je osu=
divao jevrejski narod kao fundatmentalno zdo i destruktivan: Takve ideje su
posluzile kao ideoloska osnova za nemacki nacizam, a njihov najnakazniji-
izraz je holokaust. '
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to u likovnoj umetnosti, muzici, knjizevnosti, filozofiji ili politickoj mi-
sli. Druga kategorija su ,,nosioci kulture®, ljudi sposobni da koriste ideje
1 izume nemackog naroda, ali su sami nesposobni za kreativnost. Na dnu
su Jevreji koje je Hitler opisivao kao ,,unigtitelje kulture®, uhvaceni u bes-
krajnu borbu protiv plemenitih i kreativnih arijevaca. Zato je Hitlerovim
pogledom na svet dominirala ideja sukoba izmedu dobra i zla, koja se
reflektuje u rasnoj borbi izmedu Nemaca i Jevreja, sukob koji bi se mo-
gao zavrsiti samo ili svetskom dominacijom arijevaca, ili konaénom po-
bedom Jevreja.

Ova ideologija je Hitlera i naciste usmerila u groznim i tragiénim
pravcima. Pre svega, arijevstvo, ubedenje da su arijevci jedinstveno kre-
ativna ,;rasa gospodara®, diktiralo je politiku ekspanzionizma i rata. Ako
su Nemci rasno superiori, oni imaju pravo na dominaciju nad drugim
rasama. Druge rase su bioloki upucene na inferioran i servilan poloZaj.
Sloveni isto¢ne Evrope, na primer, tretirani su kao ,,podljudi“, pogodni
samo za fizi¢ki rad u korist svojih nemackih gospodara. Stoga je naci-
sti¢ka ideologija, u teznji ka rasnoj imperiji i konagno svetskoj domi-
naciji, diktirala agresivnu spoljnu politiku. Kao takva, ona je doprinela
politici ponovnog naoruZavanja, ekspanzionizma i rata,

Drugo, nacisti su verovali da Nemacka ne moZe biti sigurna sve do-
tle dok postoje njeni arhineprijatelji, Jevreji. Jevreje treba progoniti, oni
zaista i zasluZuju da budu progonjeni, jer predstavljaju zlo. Nirnbergki
zakoni koji su usvojeni 1935. godine, zabranjivali su brak i seksualne
odnose izmedu Nemaca i Jevreja &ime se, navodno, jevrejski narod spre-
¢avao da Nemacku podrije biologki, ,,zagadivanjem® rasnog materijala
i da ugrozi ono §to je Hitler nazvao , Zivotni sok*. Nakon Kristallnacht
(»Kristalne no¢i* 1938. godine, jevrejski narod je prakti¢no bio isklju-
¢en iz ekonomije. Medutim, prema logici predstavljenoj u Mein Kampf-u,
nemacka veli¢ina se nikad ne bi mogla osigurati, dok se ne postigne ko-
nacna eliminacija jevrejske rase. Odatle su nacisticke teorije rase gonile
Hitlera od politike proganjanja do politike terora i, konacno, genocida i
rasnog istrebljenja. Godine 1941, sa svetskim ratom koji je tek trebalo
dobiti, nacisticki reZim se upustio u ono $to je nazvao ,.konaénim rese-
njem", pokugaj istrebljenja jevrejske evropske populacije u nezabele-
Zenom procesu masovnog ubijanja u kojem je odvedeno u smrt oko gest
miliona Jevreja.

Seljacka ideologija

Sledeca razlika izmedu italijanske i nemacke grane fagizma je u tome
§to je nemacki fagizam zastupao izrazito antimodernu filozofiju. Dok je
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italijanski fagizam bio Zeljan da sebe prikaZe kao snagu modernizacije
i da prihvati koristi od industrije i tehnologije, nacizam se obrusio na ve-
liki deo moderne civilizacije kao dekadentan i iskvaren. To se posebno
odnosilo na urbanizaciju i industrijalizaciju. Prema nacistickom gledi-
stu, Nemci su uistinu selja¢ki narod kome idealno odgovara prost Zivot u
bliskosti sa zemljom, oplemenjen fizickim radom. Medutim, Zivot u pre-
neseljenim, rugobnim i nezdravim gradovima podrio je nemacki duh i
pretio da oslabi rasni materijal. Takvi strahovi su izraZeni u idejama dela
Krv i tlo Valtera Darea /Walter Darre/. Oni takode objasnjavaju zasto su
nacisti uzdizali vrline Kultur koja je otelovljavala narodne tradicije i
zanatske vedtine nemac¢kog naroda, nad proizvodima zapadne civilizaci-
je koji su u sustini prazni. Ova seljacka ideologija je imala vazne posle-
dice na spoljnu politiku. Ona je posebno pomogla, jatanjem priviaénosti
Lebensraum-a, u pothranjivanju ekspanzionistickih tendencija. Samo kroz
teritorijalnu ekspanziju, mogla je prenaseljena Nemadka ste¢i prostor
koji ¢e njenom narodu omoguditi da ponovo zadobije svoju pravu, seljac-
ku egzistenciju.

Ipak, ova politika je bila zasnovana na dubokoj protivuregnosti. Rat
i vojna ekspanzija, ¢ak i kada se opravdavaju pozivanjem na seljacku
ideologiju, ne mogu a da se ne vre putem tehnika i procesa modernog
industrijskog drustva. Glavni ideologki ciljevi nacistickog rezima bili
su osvajanje i imperija, a oni su diktirali §irenje industrijske baze i razvoj
tehnologije ratovanja. Daleko od toga da nemacki narod vrati obradi-
vanju zemlje, Hitlerov period je bio svedok brze industrijalizacije i ra-
sta velikih gradova i velegradova koje su nacisti tako prezirali. Tako se

fasizam nasuprot nacizmu

obozavanje drzave -  drZava kao nosilac
Sovinisticki nacionalizam -  ekstremni rasijalizam
voluntarizam -~  esencijalizam
nacionalna veli¢ina -~  bioloska superiornost
organsko jedinstvo  —  rasna Gistota/eugenika
pragmatiéni antisemitizam ~  genocidni antisemitizam
futurizam/modernizam ~  seljacka ideologija
korporativizam  ~  ratna ekonomija

kolonijalna ekspanzija svetska dominacija




248  Politicke ideologije

pokazalo da je seljacka ideologija samo nesto malo vige od retorike. Mi-
litarizam je takode doveo do znaéajnih kulturnih pomeranja. Dok je na-
cisti¢ka umetnost ostala fiksirana za pojednostavljene slike palanackog
i ruralnog Zivota, propaganda je nema&ki narod neprestano bombardo-
vala slikama moderne tehnologije, od §tuka-bombardera za obrudavanje
1 Pancer tenkova do raketa Fau-1 i Fau-2.

Fasizam u 21. veku

Neki komentatori dokazuju da fa§izam, u pravom smislu te re¢i, nije
opstao u drugoj polovini 20. veka, a jo§ manje bi mogao da se nastavi
u 21. veku. U klasiénoj analizi Ernsta Noltea (1965) na primer, fagi-
zam se posmatra kao istorijski specifi¢na pobuna protiv modernizaci-
je 1kao napredovanje nacionalizma koji je povezan sa Zeljom da se sa-
¢uva kulturno i duhovno jedinstvo tradicionalnog drustva. Posto je ovaj
moment u procesu modernizacije profao, sva pozivanja na fafizam
treba da budu u proglom vremenu. Stoga je Hitlerovo samoubistvo u fi-
rerovom bunkeru aprila 1945. godine, dok se sovjetska Crvena armija
priblizavala kapijama Berlina, moZda oznatilo Gétterdimmerung fa$i-
zma, njegov ,,sumrak bogova‘. Medutim, takve interpretacije je znatno
teZe zastupati u poznom 20. veku, imajuci u vidu oZivljavanje fagizma
ili bar pokreta fagistitkog tipa, iako ovi pokreti danas usvajaju vrlo ra-
zlidite strategije 1 stilove.

Front National u Francuskoj, predvoden Zan-Mari Lepenom, od
80-tih godina 20. veka privlaéi sve veéi broj biraca zbog platforme koja
se u velikoj meri zasniva na otporu imigraciji. Godine 2002. Lepen je
dobio pet miliona glasova i uao u drugi krug predsedni¢kih izbora. Go-
dine 2000. u Austriji, ultradesnigarska Stranka slobode, pod vodstvom
Jerga Hajdera, dobila je na op§tim izborima 27 odsto glasova i postala
¢lan koalicione vlade. U ltaliji, Movimento Sociale Italiano (MSI) Dan-
franka Finija poku$ao je 1994. godine, transformiduci se u Alleanza Na-
zionale (AN) 1 zvanitno usvajajuci ,,postfasisticki program, da pokopa
svoju fadisti¢ku pro¥lost. Radikalni nacionalisti i grupe neprijateljski
raspoloZene prema strancima u Nemackoj, na primer partija Republika-
ner, od ponovnog ujedinjenja 1990. godine dobijaju znadajnu podriku
koja se obi¢no zasniva na neprijateljstvu prema povecanoj imigraciji sa
bivieg komunistickog Istoka. Antiimigracioni ,,novi rasizam* Nacional-
nog fronta oZivela je u Velikoj Britaniji 80-tih i 90-tih godina Britanska
nacionalna partija (BNP). Ultradesni¢arske antiimigracione partije po-
stale su znacajno obeleZje politike u Belgiji i Danskoj, kao i u Holan-
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diji, gde je na &elu takve partije bio Tim Fortjun koji je poginuo u aten-
tatu 2002. godine.

U izvesnom pogleduy, istorijske okolnosti s kraja 20. veka potvrduju
neke pouke iz meduratnog perioda, naime da se fagizam rada iz uslova
krize, neizvesnosti i nereda.

Siguran ekonomski rast i politicka stabilnost u prvom periodu nakon
1945. godine dokazao se kao vrlo efikasan lek za politiku neprijateljstva
i mrZnje koja se tako &esto vezuje za ekstremnu desnicu. Medutim, ne-
sigurnost u svetu ekonomije i sve veée gubljenje iluzija u pogledu spo-
sobnosti etabliranih partija da se uhvate u ko$tac s politi¢kim i drudtve-
nim problemima, prokréili su put desnidarskom ekstremizmu koji se
oslanja na strahove vezane za imigraciju i slabljenje nacionalnog iden-
titeta. Ove faktore su na neki nadin ojagali kraj Hladnog rata i napre-
dovanje globalizacije. Kraj komunistitke vladavine u isto¢noj Evropi
omogucio je ponovno izranjanje dugo priguivanih nacionalnih surev-
njivosti 1 rasnih mr#nji, izazivajuci, posebno u bivioj Jugoslaviji, oblike
ekstremnog nacionalizma s obeleZjima fagistitkog tipa. Sa svoje strane,
globalizacija doprinosi porastu uskogrudih, etniékih ili rasno zasnovanih
oblika nacionalizma, time §to oslabljuje nacije~drZave i tako podriva gra-
danske oblike nacionalizma.

S druge strane, mada su ultradesnidarske i antiimigracione grupe pre-
uzele teme koje podsecaju na ,,klasi¢ni fagizam, okolnosti koje su ih
oblikovale i izazovi s kojima su se one suo¢ile bili su vrlo razligiti od
onih iz perioda posle Prvog svetskog rata. Na primer, umesto da gradi na
nasledu evropskog imperijalizma, moderna ultradesnica deluje u kontek-
stu postkolonizacije. Takode, u mnogim zapadnim druitvima toliko je
uznapredovao multikulturalizam (videti str. 69), da su izgledi za stvara-
nje etnicki ili rasno &istih ,,nacionalnih zajednica®, ¢ini se, potpuno nere-
alisti¢ni. Sli¢no tome, tradicionalne klasne podele koje su toliko uticale
na oblikovanje karaktera i uspeh meduratnog fagizma, ustupile su mesto
sloZenijim i pluralizovanim post-industrijskim dru§tvenim formacijama.
Najzad, ekonomska globalizacija deluje kao moc¢na brana rastu klasié-
nih fagistickih pokreta. Sve dotle dok globalni kapitalizam nastavlja sa
slabljenjem znadaja nacionalnih granica, ¢ini se da ¢e ideja nacionalnog
preporoda koji se ostvaruje ratom, ekspanzionizmom i autarkijom odlué-
no pripadati prohujalom dobu.

Ipak, za koju vrstu fagizma se zalazu modemne partije fasistickog tipa?
Mada izvesne, Cesto ilegalne grupe, jo§ uvek usvajaju militantni ili re-
volucionarni fagizam koji se s ponosom seca Hitlera ili Musolinija, ve-
¢ina velikih partija i pokreta tvrde ili da su ideologki raskinuli sa svojom
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pro&lo§cu, ili poridu da su faisti, kao i da su to ikad bili. U nedostatku
boljeg termina, ovi drugi se mogu klasifikovati kao ,,neofadisti. Gru-
pe kao §to su Front National, Stranka slobode u Austriji, Britanska na-
cionalna partija i MSI i AN u Italiji tvrde da je ono osnovno po ¢emu
se one razlikuju od fa§izma njihovo prihvatanje politickog pluralizma i
1zborne demokratije. Drugim redima, ,,demokratski fa§izam* je fagizam
odvojen od principa kao §to su apsolutno vodstvo, totalitarizam i otvoreni
rasijalizam. U nekim pogledima, ovaj oblik fagizma moZda ima izglede
na uspeh u 21. veku. Kao prvo, &ini se da je on, prilagodivsi se liberalnoj
demokratiji, pokopao svoju pro§lost, pa vie nije zatrovan varvarizmom
Hitlerovog i Musolinijevog perioda. Drugo, on jo% uvek ima sposobnost
da zastupa politiku organskog jedinstva i drustvene kohezije kad je re¢
o 21. veku koji donosi ekonomske krize i dalju politicku nestabilnost.
Izgleda da je takav oblik politike posebno privlacan kada se perspektiva
jake vlade otelovi u harizmatskom vodi 3to, ¢ini se, dokazuju sludajevi
Lepena, Hajdera i Fortjuna.

Medutim, da bi se procenili izgledi neofagizma, treba ispitati dve mo-
guénosti. Prvo, diskutabilno je da li fa8izam mozZe ostati veran ustanovlje-
nim fa8istickim principima i istovremeno i¢i u praveu prilagodavanja
liberalizmu. Isticanje organskog jedinstva nacionalne zajednice fagizmu
daje specifi¢no antiliberalni naglasak i dovodi ga u sukob s idejama kao
§to su pluralizam, tolerancija, individualizam i pacifizam. To stvara mo-
gucnost, uporedivu moZda s razvojem demokratskog socijalizma, da ¢e
borba za odrZivost izbornih rezultata postepeno prisiliti ,,demokratske**
faisti¢ke partije da sve vie napuitaju svoje tradicionalne vrednosti i
verovanja. Tako ¢e demokratija dobiti prevlast nad fagizmom. Druga je
mogucnost da je fasisticko prilagodavanje liberalnoj demokratiji u su-
8tini takticko. Ovo podrazumeva da je pravi duh fagizma i dalje Ziv, a
da ga neofaSisti, u cilju zadobijanja postovanja i osvajanja vlasti, samo
skrivaju. Na kraju krajeva, ovo je starodrevna strategija fagizma. Hitler
i nacisti su, na primer, sve dok 1933. godine nisu osvojili vlast, nepre-
stano proklamovali svoju podrsku parlamentarnoj demokratiji. Tek ako
neofadistike partije i pokreti postignu sli¢an uspeh, otkrice se da li oni
demokratiju koriste samo kao takticko sredstvo.

Sta dalje ¢itati

Eatwell, R., Fascism. A History London: Vintage, 1996). Temeljna, uéena i pristu-
pacna istorija fadizima koja ozbiljno uzima ideologiju: pokriva kako fagizam
izmedu dva rata, tako i posleratni fadizam.
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Femylmza;m

Poreklo i raZ“VO_] :

Politika litnog — centralne teme
Polipolitika ‘
Feminizam u 21. veku

Poreklo i razvoj

Kao politicki termin, feminizam je bio izum 20. veka, a u svakodnevnom
jeziku uobidajen je tek od 60-tih godina. (Termin ,,feminist" prvi put je
upotrebljen u 19. veku kao medicinski termin kojim se opisuje ili fe-
minizacija muskaraca ili maskulinizacija Zena). U modernoj upotrebi, fe-
minizam je uvek u vezi sa Zenskim pokretom i pokusajem unapredivanja
drustvene uloge Zena. Kao takav, on se vezuje za dva osnovna verovanja:
da su Zene, zbog svog pola, u nepovoljinom poloZaju; i da ovaj nepovo-
ljan poloZaj moZe i treba da se preokrene. Na ovaj nadin, feministkinje
osvetljavaju ono 3to one vide kao politi¢ki odnos izmedu polova, previast
muskaraca i podredenost Zena u veéini druitava, ako ne 1 u svima. Ipak,
feminizam takode karakterige razligitost gledista i politickih pozicija.
Zenski pokret se borio, na primer, za ciljeve koji seZu od dobijanja prava
glasa za Zene, ustanovljenja jednakog pristupa obrazovanju i povecanja
broja Zena na elitnim poloZajima u javnom Zivotu, do legalizacije abor-
tusa, prestanka obrezivanja Zena i ukidanja restriktivnih ili poniZavajucih
pravila odevanja. Sli¢no tome, feministkinje su usvajale kako revolucio-
narne, tako i reformisti¢ke politicke tradicije, a feministicka teorija se po-
vremerno oslanjala na potpuno razligite politicke tradicije 1 vrednosti.
Sve do 60-tih godina, rodne razlike su se retko smatrale politicki za-
nimljivim ili vaZnim. Ako su vrlo razli¢ite druitvene, ekonomske i po-
liticke uloge mugkaraca i Zena uop§te razmatrane, obi¢no su smatrane
»prirodnim* i zato neizbeZnim. Na primer, muskarci, a verovatno i veci-
na Zena su prihvatali da proste ¢injenice biologije namec¢u neku vrstu po-
dele rada u dru§tvu na mugke i Zenske poslove: zbog &injenice da radaju
i doje decu, Zene su pogodne da vode brigu o domadinstvu, dok su mu-
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gkarci, zbog vece fizicke snage, pogodni da rade izvan kuce, u javnom sve-
turada. Uobicajena politicka teorija, obi¢no potpuno ignori§uci rodne ra-
zlike, imala je svoj udeo u odrzavanju takvih verovanja. Zaista, za femi-
nizam se moZe re¢i da raskrinkava ,,mobilizaciju pristrasnosti* koja je tra-
dicionalno delovala u okviru politicke teorije, pomocu koje su generacije
muskih mislilaca, nespremnih da ispitaju privilegije i mo¢ koje je uZivao
njihov pol, uspevale da ulogu Zene drZe podalje od politickog programa.

Mada je termin ,,feminizam® mozda skora¥njeg porekla, feministig-
ka gledigta su nagla svoj izraz u mnogim razli¢itim kulturama 1 njthovim
tragom moZe se stici ¢ak do anti¢kih civilizacija Gréke 1 Kine. Knjiga o
gradu Zena Kristin de Pisan /Christine de Pisan/, objavljena u Italiji 1405.
godine koja belezi dela slavnih Zena iz pro§losti i brani pravo Zena na
obrazovanje i politicki uticaj, nagovestila je mnoge od ideja modernog
feminizma. Ipak, organizovan Zenski pokret nije se razvio sve do 19. veka.
Kao prvi tekst modernog feminizma obi¢no se uzima Odbrana prava
fena (/1792/ 1967) Meri Vulstonkraft (videti str. 265) koji je pisan na
fonu Francuske revolucije. Do sredine 19. veka, okosnica Zenskog pokre-
ta je postala borba za Zensko pravo glasa, pravo da glasaju, borba koja
je bila inspirisana progresivnim progirivanjem prava glasa za muskarce.
Ovaj period se obi¢no oznadava kao ,,prvi talas feminizma®, a karakte-
ristican je po zahtevu da Zene treba da uZivaju ista zakonska 1 politicka
prava kao i mugkarci. Zensko pravo glasa je bilo glavni cilj feminizma,
jer se verovalo da, kad bi Zene mogle glasati, brzo bi i¥¢ezli svi drugi
oblici polne diskriminacije ili predrasuda.

Zenski pokret je bio najjagi u zemljama u kojima je politicka de-
mokratija bila najnaprednija; Zene su zahtevale prava koja su njihovi
muZevi i sinovi u mnogim slugajevima ve¢ uZivali. U SAD, Zenski po-
kret je nastao tokom 40-tih godina 19. veka, delimi¢no inspirisan bor-
bom za ukidanje ropstva. Slavna konvencija Seneka Fols /Seneca Falls/,
odrzana 1848. godine, oznadila je rodenje pokreta za Yenska prava Sje-
dinjenih Drzava. Tada je usvojena Deklaracija o osecanjima koju je napi-
sala Elizabet Kedi Stenton /Elizabeth Cady Stantor/ (1815-1902) koja
se svesno oslanjala na jezik i principe Deklaracije o nezavisnosti i iz-
medu ostalog, zahtevala pravo glasa za Zene. Godine 1869. osnovano je
Nacionalno udruZenje za Zensko pravo glasa koje su predvodile Sten-
tonova i Suzan B. Entoni /Susan Anthony/ (1820-1906), a 1890. godine,
ono se yjedinilo s konzervativnijim Ameri¢kim udruZenjem za Zensko
pravo glasa. Sliéni pokreti su se razvili i u drugim zapadnim zemljama.
U Velikoj Britaniji, organizovani pokret se razvio tokom 50-tih godina
19. veka, a 1867. godine Donji dom je odbacio prvi predlog za Zensko
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pravo glasa, amandman na Drugi reformski akt, koji je predloZio DZon
Stjuart Mil (videti str. 31). Britanski pokret za Zensko pravo glasa je,
nakon formiranja Zenske drustvene i polititke unije 1903. godine koju
su predvodile Emelin Pankherst /Emmeline Pankhurst/ (1858-1928) i
njena kéerka Kristabel /Christabel/ (1880-1958), usvajao sve militant-
nije taktike. Iz svoje tajne baze u Parizu, Pankherstove su koordinira-
le borbu direktne akcije, u kojoj su ,,sifraZetkinje izvodile masovne na-
pade na svojinu i organizovale niz javnih demonstracija koje su imale
veliki publicitet.

,»Prvi talas” feminizma se zavi§io nakon §to su Zene dobile pravo
glasa koje je prvi put uvedeno 1893. godine, na Novom Zelandu. 1920.
godine, 19. amandmanom na Ustav Sjedinjenih DrZava daje se pravo
glasa ameri¢kim Zenama. U Velikoj Britaniji, pravo glasa je bilo prosi-
reno na Zene 1918. godine, ali jo§ jednu deceniju one nisu postigle jed-
naka glasacka prava kao muskarci. Ironija je sudbine da je osvajanje pra-
va glasa, u mnogim pogledima, oslabilo i podrilo Zenski pokret. Borba
za Zensko izborno pravo ujedinjavala je i inspirisala pokret, daju¢i mu
jasan cilj i koherentnu strukturu. Osim toga, mnoge aktivistkinje su naiv-
no verovale da su, dobivi izborna prava, Zene postigle punu emancipa-
ciju. Zenski pokret je obnovljen tek pojavom ,drugog talasa® feminizma
60-tih godina 20. veka.

Objavljivanje dela Beti Fridan /Betty Friedan/ Mistika Zenskog roda
1963. godine mnogo je znadilo za pokretanje feministicke misli. Frida-

Ameritka feministkinja i politicki aktivista, ponekad se smatra ,,majkom*
Zenskog oslobadanja. Knjizi Mistika Zenskog roda Beti Fridan &esto se
upisuje u zaslugu da je podstakla pojavu ,,drugog talasa* feminizma. Go-
dine 1966. ona je pomogla u osnivanju Nacionalne organizacije Zena i
postala njen prvi predsednik.

Fridanova je napala kulturne mitove koji odrZavaju Zenski kuéni
Zivot, osvetljavajuci osecaj frustracije i oajanja koji muéi americke
urbane Zene, ograni¢ene na ulogu domacice i majke. Njen cilj je bio
pro§irenje obrazovnih i poslovnih prilika za Zene, a radikalne feminist-
kinje su je kritikovale zbog usredsredivanja na potrebe Zena srednje
klase i ignorisanja patrijarhalnih struktura u ,,privatnoj* sferi. U Dru-
gom stupnju (1983) Fridanova je skrenula paZnju na opasnost da bi po-
traga za ,,0s0bno3éu" mogla ohrabriti Zene da poreknu znacaj dece, doma
1 porodice.
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nova je krenula da istraZi ono $to je nazvala ,,bezimeni problem®, fru-
straciju i nesreéu koje mnoge Zene doZivljavaju kao rezultat toga §to su
ograni¢ene na uloge domacica i majki. ,,Drugi talas* feminizma je pri-
znao da ostvarenje politickih i zakonskih prava nije resilo Zensko pitanje.
I zaista, feministicke ideje i argumenti su postajali sve radikalniji, a povre-
meno su bili i revolucionarni. Knjige kao §to su Polna politika (1970)
Kejt Milet /Kate Millet/ i Zenski eviuh (1970) Dzermejn Grir, usredsre-
dujuci paZnju na li¢ne, psihologke i polne aspekte Zenskog ugnjetavanja,
pomerile su granice onoga §to se prethodno smatralo ,,politi¢kim*. Cilj
,.drugog talasa feminizma nije bio samo politi¢ka emancipacija, veé
..Zensko oslobadanje®, cilj koji je dogao do izraza u idejama rastué¢eg Po-
kreta za oslobadanje Zena. Takav cilj nije se mogao posti¢i samo politié-
kim reformama ili zakonskim promenama, ve¢ je zahtevao, dokazivale
su moderne feministkinje, radikalan i moZda revolucionaran proces dru-
Stvene promene.

Od prvog procvata radikalne feministike misli krajem 60-tih i pocet-
kom 70-tih godina, feminizam se razvio u osobenu i etabliranu ideologiju
¢ije ideje 1 vrednosti osporavaju veéinu osnovnih pretpostavki konven-
cionalne politi¢ke misli. Feminizam je uspeo da rod i perspektive roda
uspostavi kao vaZne teme u nizu akademskih disciplina i da podigne svest
0 pitanjima roda u javnom Zivotu uopste. Do 90-tih godina, feministike
organizacije su nastale u svim zapadnim zemljama i vecem delu sveta u
razvoju. Medutim, ovi razvoji su i§li uporedo s dva procesa. Prvi je pro-
ces deradikalizacije, a time 1 otklon od ponekad beskompromisnih pozi-
cija koje su bile karakteristiCne za feminizam ranih 70-tih. Ovo je dovelo
do popularnosti ideje ,,post-ferninizma* koja sugerige da se Zenski pokret,
posto su feministicki ciljevi uglavnom postignuti, krece ,,dalje od femi-
nizma". Drugi proces je proces fragmentacije. Umesto da prosto izgubi
svoju radikalnu ili kritiku o3tricu, feministi¢ka misao prolazi kroz pro-
ces radikalne diversifikacije zbog ¢ega je nadalje tesko, a mozda i nemo-
guce, identifikovati ,,zajednicki temelj“ feminizma. Pored toga, ,,jezgru*
feministikih tradicija — liberalnom, socijalisti¢ko/marksistickom i radi-
kalnom feminizmu — moraju se danas dodati postmoderni feminizam, psi-
hoanaliti¢ki feminizam, crnacki feminizam, lezbijski feminizam, itd.

Politika licnog — centralne teme

Sve do 60-tih godina, ideja po kojoj bi feminizam trebalo smatrati zaseb-
nom ideologijom, bila bi visoko diskutabilna. Feminizam bi, verovat-
nije, bio tretiran kao podvrsta liberalizma i socijalizma, tacka u kojoj se
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osnovne vrednosti i teorije ove dve ideologije mogu primeniti na pita-
nja roda. Uspon radikalnog feminizma je ovo promenio, time §to su ra-
dikalne feministkinje proklamovale centralni politicki znacaj rodnih
razlika, ne§to §to nije mogla da prihvati nijedna nobi¢ajena ideologija.
Zato su uobidajene ideologije posmatrane kao neadekvatna sredstva za
unapredenje drudtvene uloge Zena, pa su ¢ak povremeno i kritikovane
zbog toga §to pruZaju uto€iSte patrijarhalnim stavovima i pretpostav-
kama. Ipak, novonastajuca ideologija feminizma je bila hibridna ideolo-
gija koja je od samog pocetka obuhvatala tri §iroke tradicije: liberalni
feminizam, marksisti€ki ili socijalisti¢ki feminizam i radikalni femini-
zam. Pored toga, svaka od ,kljugnih® feministi¢kih tradicija sadr?i ri-
valske tendencije 1 porada hibridne ili ,,dualisti¢ke sisteme** feminizma
(kao §to je pokuSaj da se radikalni feminizam spoji s izvesnim marksi-
stickim idejama), a nastale su 1 nove feministi¢ke tradicije, posebno od
80-tih godina. Feminizam je zato lako odbaciti kao beznadeZno fragmen-
tiran 1 dokazivati da feminizam vise karakterie neslaganje, nego slaganje.
Ipak, u okviru feminizma nalazi se podrugje tema ,,zajednicke osnove*.
Najznadajnije od njih su sledece:

® podela na javno 1 privatno,

° patrijarhat,

° pol i rod,

e jednakost i razligitost.

Podela na javno i privatno

Tradicionalna shvatanja ,,politi¢kog* politiku smestaju u arenu javnog,
a ne privatnog Zivota. Politika se obi¢no shvata kao aktivnost koja se odi-
grava unutar , javne sfere institucija vlasti, politickih partija, grupa za pri-
tisak i javne debate. Porodiéni Zivot i liéni odnosi redovno se shvataju
kao deo ,,privatne sfere” i stoga kao ,,ne-politi¢ki“. Moderne feminist-
kinje, s druge strane, insistiraju na tome da je politika aktivnost koja se
odigrava unutar svih drutvenih grupa i koja nije ograniena samo na
poslove vlade ili drugih javnih tela. Politika postoji kadgod i gdegod
ima druStvenih sukoba. Miletova (1970) je, na primer, politiku defini-
sala kao odnose kojima ,,strukturu daje mo¢, aranZmane pomocéu kojih
jedna grupa osoba ima kontrolu nad drugom grupom®. Otuda je odnos
izmedu vlade i njenih gradana ocito politicki, ali takav je i odnos izme-
du poslodavaca i radnika u firmi, a takvi su i odnosi u porodici, izmedu
muZeva i Zena i izmedu roditelja 1 dece.

Definicija onoga §to je ,,politicko™ nije samo od akademskog intere-
sa. Feministkinje dokazuju da se polna nejednakost odrzava upravoe zbog
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toga §to se polna podela rada koja postoji u dru§tvu shvata kao ,,prirodna®,
umesto kao ,,politicka®. To je vidljivo iz naslova knjige DZin B. Elstejn
/Jean Elshtaiy/ Javni muskarac, privatna Zena (1981). Tradicionalno, jav-
na sfera Zivota u koju spadaju politika, posao, umetnost i literatura sa-
¢uvani su za muskarca, dok su Zene ograniene na sustinski privatnu
egzistenciju koja je usredsredena na porodicu 1 domace obaveze. Ako
se politika dogada samo unutar javne sfere, uloga Zene 1 pitanje polne jed-
nakosti od malog su ili nikakvog polititkog znaéaja. Zene, ograni¢ene
na privatnu ulogu domacice 1 majke, u stvari su iskljuéene iz politike.

Zato feministkinje nastoje da previadaju podelu na ,javnog muskar-
ca“ 1 ,privatnu Zenu“. Medutum, one se ne slazu uvek oko toga §ta pre-
vladavanje te podele zna¢i, kako se moZe postiéi ili dokle je ono po-
Zeljno. Radikalne feministkinje su najvatreniji protivnici ideje po kojoj
politika ostaje ispred vrata doma i umesto toga proklamuju: ,,li¢no je po-
liticko*. Tako one misle da ugnjetavanje Zena deluje u svim oblastima
Zivota 1 u mmogim pogledima poti¢e iz same porodice. Zato se radikalne
feministkinje bave analizom onoga §to se moZe nazvati ,,politika svako-
dnevnog Zivota®. U to spada proces uslovljavanja u porodici, raspodela
kuénih poslova 1 drugih domacih obaveza i politika li¢nog i seksualnog
ponadanja. Za neke feministkinje, prevladavanje podele na javno 1 pri-
vatno podrazumeva preno§enje odgovornosti koje su vezane za privat-
ni Zivot, na drzavu ili druga javna tela. Na primer, teret podizanja dece
Zeni se moZe olak§ati izda§nijom socijalnom zastitom porodica ili opskr-
bljivanjem radnih mesta jaslicama ili obdani§tuna. Liberalne feministki-
nje, medutim, kritikuju podelu na javno i privatno jer ona Zenama ogra-
ni¢ava pristup javnoj sferi obrazovanja, rada i politi¢kog Zivota, ali upo-
zoravaju na opasnost od politizovanja privatne sfere koja je, u skladu
s liberalnom teorijom, carstvo li¢nog izbora i individualne slobode.

Patrijarhat

Feministkinje veruju da rod, poput drustvene klase, rase ili religije, do-
vodi do vaznog drustvenog rascepa. Zaista, radikalne feministkinje do-
kazuju da je rod najdublja i politicki najznacajnija od svih drustvenih
deoba. Stoga feministkinje zagovaraju teoriju ,,polne politike* na pot-
puno isti naéin na koji socijalisti propovedaju ideju ,.klasne politike®.
One takode ukazuju na ,,seksizam* kao oblik ugnjetavanja, svesno povla-
¢eci paralele s ,,rasizmom* ili rasnim ugnjetavanjem. Medutim, uobi-
¢ajena politi¢ka teorija je tradicionalno ignorisala polno ugnjetavanje i
nije uspevala da rod prepozna kao politicki znagajnu kategoriju. Kao
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rezultat, feministkinje su prisiljene da razvijaju nove pojmove i teorije,
kako bi izrazile ideju po kojoj je drustvo zasnovano na sistemu polne
nejednakosti 1 ugnjetavanja.

Pojam ,,patrijarhata® feministkinje koriste da opi8u odnos moc¢i iz-
medu muskaraca i Zena. Termin doslovno znaéi ,,vladavina oca® (pater,
otac na latinskom), a u uZem smislu moZe da se odnosi na prevlast mu-
Za-oca u okviru porodice, pa otuda na podredenost njegove Zene i nje-
gove dece. Neke feministkinje termin patrijarhat koriste samo u ovom
specifiénom i ograni¢enom smislu, da opifu strukturu porodice i u nje-
nom okviru, dominaciju oca, dok za opisivanje odnosa rodova u dru§tvu
kao celini prednost daju §irim terminima kao §to su ,,muska previast™ ili
~muska dominacija®. Medutim, feministkinje veruju da je dominacija
oca u okviru porodice simbol muske prevlasti u svim drugim instituci-
jama. Mnoge bi se, osim toga, sloZile da je patrijarhalna porodica u
osnovi sistematskog procesa muske dominacije, time §to musku domi-
naciju reprodukuje u svim podruéjima Zivota: u obrazovanju, na poslu i
u politici. Zato se termin patrijarhat obiéno koristi u §irem smislu, pro-
sto u zna&enju ,,vladavine mugkaraca®, kako u okviru porodice, tako 1
izvan nje. Miletova je (1970, str. 25), na primer, opisala instituciju ,,pa-
trijarhalne vlade* kojom ,,polovina populacije koja je muska kontrolise
polovinu populacije koja je Zenska™. Ona je tvrdila da patrijarhat sadrzi
dva principa: ,,muskarac ¢e dominirati Zenom, stariji muskarac ¢e domi-
nirati mladim®. Stoga je patrijarhat hijerarhijsko drustvo koje karakterise
kako polno, tako 1 generacijsko ugnjetavanje.

Uprkos tome, pojam patrijarhata je §irok. Feministkinje mogu ve-
rovati da muskarci vladaju Zenama u svim dru$tvima, a prihvatati da se
oblik 1 stepen ugnjetavanja znaéajno razlikuju u razliéitim kulturama i
u razli€itim vremenima. U zapadnim zemljama bar, dru§tveni poloZaj
Zena se tokom 20. veka znatno poboljiao, §to je rezultat dobijanja prava
glasa 1 §ireg pristupa obrazovanju, promena u zakonu o braku i razvodu,
legalizacije abortusa, itd. Ipak, u delovima sveta u razvoju, patrijarhat
Jjo§ uvek poprima surov, ¢ak jeziv oblik: 80 miliona Zena, uglavnom u
Africi, podvrgavaju se praksi obrezivanja; u Indiji se jo§ uvek dogadaju
ubistva mlade, a tvrdokornost sistema miraza obezbeduje da Zenska deca
¢esto budu neZeljena, a ponekad i ostavljena da umru.

Stoga feministkinje nemaju jednu jedinu ili prostu analizu patrijarha-
ta. Liberalne feministkinje ovaj termin koriste, u meri u kojoj ga upotre-
bljavaju, da bi skrenule paZnju na nejednaku raspodelu prava i ovlagcenja
u drugtvu kao celini. Stoga je lice patrijarhata koje one osvetljavaju mala
predstavljenost Zena na glavnim poloZajima u politici, biznisu, profesi-
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jama i javnom Zivotu. Socijalisti¢ke feministkinje naglagavaju ekonom-
ske aspekte patrijarhata. Prema njihovom gledistu, patrijarhat deluje u
tandemu s kapitalizmom, poSto su rodna podredenost 1 klasna nejedna-
kost medusobno povezani sistemi ugnjetavanja. I zaista, neke socijali-
sticke feministkinje potpuno odbacuju ovaj termin iz razloga §to je rodna
nejednakost samo posledica klasnog sistema: radi se o kapitalizmu, a ne
o patrijarhatu. S druge strane, radikalne feministkinje znagajno uvaza-
vaju patrijarhat. One ga vide kao sistematski, institucionalizovan i svuda
prisutan oblik muSke moci koji je ukorenjen u porodici. Patrijarhat je
tako izraz verovanja da je obrazac muske dominacije i Zenske podre-
denosti koji je karakteristika drugtva u celini, u sudtini odraz struktura
moci koje deluju u okviru domaceg Zivota.

Pol i rod

Naj&esci od svih antifeministi¢kih argumenata koji najéesée iznose kon-
zervativci, jeste da su rodne razlike u drutvu ,prirodne®: muskarci i
Zene samo ispunjavaju drudtvene uloge za koje ih je oblikovala priroda.
Tako Zenu njen fizi¢ki 1 anatomski sklop &ini pogodnom za podredenu
1 domaci¢ku ulogu u drustvu; ukratko, ,,biologija je sudbina“. U praksi,
svi takvi biologki argumenti su $uplji. Mozak Zene je, mozda, kako isti-
¢u muski Sovinisti, manji od muskar&evog, ali u srazmeri sa njenim telom,
on je relativno vedi, §to je obigno taéniji pokazatelj inteligencije. Zene
su, uopste uzevsi, fizicki slabije od mugkaraca, sa manje razvijenom mu-
skulaturom. Do izvesne mere ovo je prosto odraz drustvenih faktora:
muskarci se podstiu da preuzmu fizicke i spoljnje poslove, da se bave
sportom i da se prilagode stereotipnom ,,muZevnom* izgledu. Medu-
tim, mada vaZna u poljoprivrednim ili industrijalizovanim drugtvima,
fizi¢ka snaga ima malu vrednost u razvijenim dru§tvima u kojima su
alatke i ma$ine znatno efikasnije od ljudske snage. Zaista, u tehnolo-
§kom svetu robota i mikro&ipova, mugkarac sa snaZnim mi§i¢ima moze
biti naprosto izli§an. Uostalom, te$kim fizigkim radom za koji je mugko
telo moZda pogodnije, tradicionalno su se bavili ljudi niZzeg dru$tvenog
poloZaja, a ne ljudi od autoriteta.

Bioloski faktor koji se najéesce povezuje s drustvenim poloZajem
Zena je njihova sposobnost da radaju decu. Radanje dece, zajedno sa &i-
njenicom da Zene imaju menstruaciju i sposobne su za dojenje beba, je-
dinstvena je karakteristika Zenskog pola. Ipak, takve bioloske &injenice
ni u kom slu¢aju ne dovode nuZno Zene u nepovoljan polozaj, niti deter-
mini$u njihovu sudbinu u drugtvu. Zene mogu da budu majke, ali, one
ne moraju da prilivate odgovornosti majéinstva: gajenje, obrazovanje i
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podizanje dece time §to se posvecuju domu i porodici. Veza izmedu ra-
danja i podizanja dece je pre kulturna, nego bioloska: zbog strukture tra-
dicionalnog porodi¢nog Zivota, od Zena se o¢ekuje da ostanu kod kuce,
gaje svoju decu i brinu o domacinstvu. Odgovornosti za domacéinstvo bi
mogao preuzeti i muz, ili bi ih, u takozvanim ,,simetriénim porodicama®,
muZ i Zena mogli deliti podjednako. Pored toga, podizanje dece bi mogle
obavljati zajednica ili drZava, ili bi ga mogli preuzeti rodaci, kao u ,,pro-
§irenim porodicama‘.

Ideju po kojoj je biologija sudbina, feministkinje tradicionalno ospo-
ravaju povladenjem oStre razlike izmedu pola i roda. U ovom smislu, ,,pol*
se odnosi na bioloske razlike izmedu mugkraca i Zena; ove razlike su
prirodne 1 stoga nepromenjive. NajvaZnije polne razlike su vezane za
reprodukciju. S druge strane, ,,rod* je kulturni termin; on se odnosi na
razlidite uloge koje drustvo pripisuje muskarcima i Zenama. Za rodne
razlike je tipi¢no da se namecu kroz suprotstavljene stereotipe ,,muzev-
nosti 1 ,,Zenstvenosti“. Kao §to je isticala Simon de Bovoar /Simone de
Beauvoir/ (videti str. 272), ,,Zene su stvorene, one se ne radaju‘. Patri-
jarhalne ideje zamagljuju razliku izmedu pola i roda i prihvataju da su
sve drustvene razlike izmedu mugkaraca i Zena ukorenjene u biologiji
ili anatomiji. Nasuprot tome, feministkinje obiéno poriéu nuznu ili lo-
gi¢ku vezu izmedu pola i roda 1 isti¢u da se rodne razlike izgraduju kroz
drutvo, pa ¢ak i politiku.

Vedina feministkinja veruje da su polne razlike izmedu muskaraca
1 Zena relativno male, pa niti objasnjava, niti opravdava rodne razlike.
Rezultat je da se ljudska priroda shvata kao androgina, §to ukljucuje ka-
rakteristike oba pola. Sva ljudska biéa, bez obzira na pol, imaju isto
genetsko naslede majke i oca, pa stoga otelovljwu mesavinu kako Zen-
skih, tako 1 muskih svojstava ili crta. Jedno takvo glediste prihvata da
su polne razlike biologke Sinjenice Zivota, ali insistira na tome da one
nemaju nikakav drugtveni, politicki ili ekonomski znagaj. Zene i mu-
Skarce ne treba prosudivati na osnovu njihovog pola, ve¢ kao pojedin-
ce, kao ,,0sobe”. Zato je cilj feminizma postignude ,,0sobnosti®, neu-
tralne u odnosu na rod. Ustanovljenje pojma roda koji je razdvojen od
biolo§kog pola, od kljuénog je znadaja za feministi¢ku teoriju. On ne
samo §to osvetljava mogucnost drugtvene promene — drustveno izgra-
deni identiteti mogu se rekonstruisati, ili ¢ak unititi — ve¢ on takode
skrece paZnju na proces tokom kojeg Zene bivaju ,,stvorene®, pa time
1 ugnjetavane.

Mada je za vedinu feministkinja opravdano praviti razliku izmedu
pola iroda, druge je napadaju. Ovi napadi dolaze iz dva glavna pravca.
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Prvi napad koji dolazi od takozvanih ,,feministkinja razlike", sugeriSe da
izmedu muskaraca i Zena postoje sustinske razlike. Iz ove ,,esencijalistic¢-
ke* perspektive, drustvene i kulturne karakteristike se shvataju kao odraz
dubljih biologkih razlika. Medutim, takvo gledi3te se razlikuje od konzer-
vativnog antifeminizma po tome §to po njemu ,,Zenski kvaliteti* uklju-
&uju pozitivna svojstva kao §to su sposobnost za odgajanje, saradnju 1

Rod

Liberali tradicionalno smatraju da razlike izmedu Zena i mugkaraca
imaju potpuno privatni ili liéni znagaj. U javnom i polititkom Zivotu
svi ljudi se tretiraju kao pojedinci, pri éemu je rod isto toliko irelevan-
tan, koliko 1 etnicitet ili drustvena klasa. U ovomn smisly, individuali-
zam je ,,slep za rod*.

Konzervativei tradicionalno naglagavaju drustveni i politicki znacaj
podele na muski i Zenski rod, dokazuju¢i da ona podrazumeva da je
podela rada na osnovu pola izmedu Zena i muskaraca prirodna i ne-
izbena, Rod je tako jedan od faktora koji drudtvu daje njegov organ-
ski i hijerarhijski karakter.

Socijalisti, poput liberala, rod retko tretiraju kao politi¢ki znatajnu
kategoriju. Kada su rodne razlike znagajne, to je obi¢no zato §to su od-

raz dubljih ekonomskih i klasnih nejednakosti kojima se ove razlike
odrzavaju.

Fasisti rod vide kao temeljnu deobu u okviru [judske vrste. Muskarci
po prirodi imaju monopol na vodstvo i donosenje odluka, dok su Zene
predodredene iskljutivo za domacu, sporednu i podredenu ulogu.

Feministkinje rod obi¢no vide kao kulturnu i politicku odliku, na-
suprot biologkim i neiskorenjivim polnim razlikama. Zato su rodne
razlike manifestacija mugke mo¢i. Ipak, feministkinje razlike veruju
da su rodne razlike izraz psihologkog jaza izmedu muskih i Zenskih
svojstava i senzibiliteta.

Religijski fundamentalisti obi¢no smatraju da je rod bogom data deo-
ba, pa time i nedto §to je kljudno za drustvenu i politicku organizaciju.
Otuda tendencija da se patrijarhalne strukture i vodstvo muskaraca
smatraju prirodnim i poZeljnim.
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intuiciju, umesto negativnih, koja se vezuju za pokomost i podredenost.
Drugi napad na pravljenje razlike izmedu pola i roda osporava same ka-
tegorije. Postmoderne feministkinje postavljaju pitanje da li je ,,pol*,
kao $to se obi¢no pretpostavlja, nedvosmislena biologka distinkcija. Na
primer, crte ,,bioloske Zenskosti“ nisu primenjive na mnoga bica koja
se klasifikuju kao Zene: neke Zene ne mogu da radaju decu, neke Zene
nisu polno privlaéne za muskarce, itd. Ako umesto fiksirane podele na
biolosko i kulturno, postoji kontinuum biologija—kultura, kategorije , zen-
skog® i ,muskog* postaju manje ili viSe vestacke, a pojmovi pola i roda
beznadeZno isprepleteni.

Jednakost i razlika

Mada je cilj feminizma ruSenje patrijarhata i polnog ugnjetavanja, fe-
ministkinje ponekad nisu sigurne 3ta to znaéi u praksi i kako se moZe
izvesti. Tradicionalno, Zene su zahtevale jednakost s muskarcima, ¢ak
do tog stepena da se feminizam ¢esto karakteriSe kao pokret za postiza-
nje jednakosti polova. Ipak, pitanje jednakosti takode prikazuje glavne
nedostatke feminizma: feministkinje usvajaju suprotna shvatanja jedna-
kosti, a neke potpuno odbacuju jednakost u korist ideje razlike. Liberal-
ne feministkinje se bore za zakonsku i politi¢ku jednakost s mugkarci-
ma. One podrZavaju program jednakih prava koji bi Zenama omoguéio
da se, bez obzira na pol, pod jednakim uslovima, takmice s muskarci-
ma u javnom Zivotu. Jednakost tako zna¢i jednak pristup javnom carstvu.
Nasuprot tome, socijalisticke feministkinje dokazuju da jednaka prava
mogu biti bez znataja, sve dok Zene ne budu uzivale i drustvenu jedna-
kost. Jednakost u ovom smislu mora da se primeni na ekonomsku mo¢,
Sto znadi postavljanje pitanja kao §to su vlasni§tvo nad bogatstvom, ne-
Jednake plate za jednak rad i razlika izmedu dobro placenog i lose pla-
¢enog rada. Radikalne feministkinje su, sa svoje strane, zainteresovane
prvenstveno za jednakost u porodi¢nom i linom Zivotu. Jednakost, dakle,
mora postojati, na primer, u pogledu odgajanja dece i drugih domacih
obaveza, u pogledu vlasti nad sopstvenim telom i u pogledu seksualnog
izraZavanja i zadovoljenja.

Ova egalitarna stanovista, uprkos napetostima izmedu njih, ujedi-
njuje posmatranje rodnih razlika u negativnom svetlu. Egalitarni oblici
feminizma ,razliku“ vezuju za patrijarhat, vide¢i je kao manifestaciju
ugnjetavanja i podredenosti. S ove tatke gledista, feministicki proje-
kat je definisan Zeljom da se Zene oslobode ,,razlike®. Medutim, druge
feministkinje se, umesto za jednakost, bore za razliku. Feministkinje ra-
zlike smatraju da je sam pojam jednakosti ili pogresan ili prosto nepo-
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zeljan. Zeleti jednakost s mugkarcima podrazumeva da Zene budu ,,iden-
tifikovane kao mugkarci®, po tome §to svoje ciljeve definisu u odnosu
na ono §to muskarci jesu ili §to mugkarci imaju. Zahtev za jednako&cu
tako otelovljuje Zelju da se bude ,,poput muskarca“. Mada feministkinje
nastoje da srufe patrijarhat, mnoge upozoravaju na opasnost da same
budu oblikovane po uzoru na mugkarce, $to bi od njih zahtevalo, na pri-
mer, da usvoje takmigarsko i agresivno ponaganje koje je karakteristika
muskog drustva. Za mnoge feministkinje, oslobadanje znai Zelju Zena
da se razvijaju i ostvare kao Zene: drugim re¢ima, da budu ,,identifiko-
vane kao Zene“.

Zato feministkinje razlike usvajaju ,,proZensko® gledite po kojem
polne razlike zaista imaju politicki i drudtveni znacaj. Ovo se zasniva
na esencijalistickom verovanju da su Zene i muskarci, na psiho-biolo-
gkom nivou, sudtinski razliditi. Agresivna i takmicarska priroda mu-
$karaca 1 kreativni i empatijski karakter Zena shvataju se kao izraz hor-
monalnih i drugih genetskih razlika, umesto prosto kao izraz strukture
drugtva. Zato je pogresno idealizovati androginost ili osobnost /person-
hood/, a zanemarivati polne razlike. Zene treba da prepoznaju i velicaju
specifiéne karakteristike Zenskog pola; one treba da teZe oslobadanju
ne kao bezliéne ,,0sobe®, vec kao razvijene 1 ispunjene Zene. U obliku
kulturnog feminizma, ovo je dovelo do stavljanja naglaska na Zenske
zanate, umetnost i literaturu i na iskustva po kojima su Zene jedinstvene
i koja promovi$u osecaj ,sestrinstva“, kao §to su radanje dece, majéin-
stvo 1 menstruacija.

egalitarni feminizam nasuprot feminizmu razlike

androginost -  esencijalizam
osobnost -~ sestrinstvo
ljudska prava  ~  Zenska prava
jednakost rodova  ~  polno oslobadanje
smanjivanje razlika  —  velidanje razlika
podelanapolirod ~  pol jednak rodu
prevazilaZenje biologije =~  obuhvatanje biologije
proljudski -~  proZenski
muskarci su popravljivi  —~  muskarci su ,,problem*

angaZman sa muskarcima feministicki separatizam
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Pol i politika

Feminizam je hibridna ideologija. Rivalske tradicije feminizma uglav-
nom su izrasle iz ustanovljenih ideologija ili teorija, §to je najoéitije u slu-
¢aju liberalizma i socijalizma, ali u skoradnje vreme, takode iz ideja kao
§to su postmoderna (videti str. 339) i psihoanaliza. Takve ideologije i teo-
rije sluZe kao sredstvo za unapredenje druStvene uloge Zena zato §to su,
uopste uzevsi, naklonjene jednakosti. Nasuprot njima, hijerahijske ili eli-
tisti¢ke ideologije i teorije Eedce se povezuju s antifeminizmom. Na pri-
mer, tradicionalni konzervativizam smatra da je patrijarhalna struktura
drustva i polna podela rada na ,,javnog* muskarca i ,,privatnu® Zenu pri-
rodna i neizbeZna. Zene su rodene da budu domacice i majke, pa je pobu-
na protiv ove sudbine kako pogresna, tako i besciljna. U najboljem slugaju,
konzervativei mogu da dokazuju kako oni podrzavaju polnu jednakost
zato 3to su porodi¢ne obaveze Zena u svakom pogledu jednako vazne kao i
javne duznosti muskaraca. Stoga su muskarci i Zene ,jednaki, ali razligiti.

Pod izvesnim okolnostima, razvijaju se i oblici reakcionarnog femi-
nizma. Ovo se dogada kada brze drustvene ili kulturne promene ugrozava-
Jutradicionalni poloZaj Zena. Ovaj karakater ima tzv. islamski feminizam.
U islamskim zemljama, kao 3to su Iran, Pakistan i Sudan, nametanje $e-
rijatskog prava i povratak na tradicionalne moralne i religijske principe,
ponekad se prikazuje kao sredstvo za pobolj§anje poloZaja Zena koji je
ugroZen Sirenjem zapadnih stavova i vrednosti. Iz ove perspektive, zar i
druge kodekse oblagenja, kao i isklju¢ivanje Zena iz javnog Zivota, neke
muslimanke doZivljavaju kao simbole oslobadanja. Medutim, iz perspek-
tive uobi¢ajenog feminizma, reakcionarni feminizam je naprosto contra-
dictio in adiecto, izraz pogre§nog verovanja da tradicionalna podela na
javno i privatno Zenama stvarno pribavlja poloZaj i zastitu. Zaista, reak-
cionarni feminizam je svedo¢anstvo o kulturnoj snazi patrijarhata i nje-
govoj sposobnosti da Zene pridobije za njihovo sopstveno ugnjetavanje.
Glavne tradicije u okviru feminizma su sledede:

e liberalni feminizam,

e socijalisti¢ki feminizam,

° radikalni feminizam,

° nove feministicke tradicije.

Liberalni feminizam

Rani feminizam, posebno ,,prvi talas“ zenskog pokreta, bio je pod jakim
uticajem ideja i vrednosti liberalizma. Prvi zna&ajan feministicki tekst,
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Odbrana prava fena (/1792/ 1967) Meri Vulstonkraft /Mary Wollstone-
craft/, zastupa tezu da Zene treba da imaju ista prava i privilegije kao i
mugkarci, na osnovu toga §to su one ,,ljudska biéa“. Ona je tvrdila da bi
wrazlike pola“ postale nevazne u politickom i drustvenom Zivotu, kada bi
#ene dobile pristup obrazovanju i kada bi same po sebi bile smatrane
racionalnim stvorenjima. U delu O podjarmljenosti Zena (1869/1970),
napisanom u saradnji s Herijet Tejlor /Harriet Taylor/, DZon Stjuart Mil
predlaze da se drugtvo organizuje u skladu s principom ,,razuma®, tako
da ,,slu¢ajnosti rodenja“, kao §to je pol, postanu irelevantne. Tako bi
Zene dobile prava i slobode koje uZivaju mugkarci, posebno pravo glasa.

»Drugi talas” feminizma takode ima vaZnu liberalnu komponentu.
Liberalni feminizam je dominirao Zenskim pokretom u Sjedinjenim
Drzavama, njegov glavni portparol je bila Beti Fridan /Betty Friedan/,
gije je delo Mistika fenskog obelezilo vaskrsnuée feministiCke misli
60-tih godina 20. veka. ,,Mistika Zenskog*, na koju ukazuje Fridanova,
je kulturni mit po kojem Zena trazi sigurnost i ispunjenje u domacem
Zivotu i ,,zenskom ponaganju, mit koji sluZi odvracanju Zena od ulaska
u sferu zaposlenja, politike i u javni Zivot uop$te. Ona je osvetlila ono
§to je nazvala ,,bezimeni problem*, pod kojim je podrazumevala osecaj
ocaja 1 duboke nesreée koju doZivljavaju mnoge Zene zbog ogranide-
nosti njihove egzistencije na domaci Zivot i nemanja moguénosti da do
ispunjenja dodu putem karijere ili u politi¢kom Zivotu. Godine 1966. Fri-
danova je pomogla u osnivanju Nacionalne organizacije Zena (NOW)
i postala njen prvi lider, organizacije koja se razvila u mo¢nu grupu za
pritisak 1 najvecu Zensku organizaciju na svetu.

Britanska teoreticarka drustva i feministkinja. Privugena radikalskoj po-
litici Francuskom revolucijom, Vulstonkraftova je bila deo kreativnog i
intelektualnog kruga u koji je spadao i njen muz, anarhista Vilijam Go-
dvin (videti str. 203). Umirla je na porodaju: ¢erka Meri se kasnije udala
za pesnika Selija i napisala Frankestajna.

Feminizam Vulstonkraftove se oslanjao na liberalno verovanje pro-
svetiteljstva u razum i na radikalnu humanisti¢ku privrZenost jednako-
sti. Ona je, na osnovu pojma ,,0sobnosti“ isticala jednaka prava Zena,
naroc¢ito pravo na obrazovanje. U njenom radu je razvijena i sloZenija
analiza Zena kao objekata i subjekata Zelje, a takode je prikazana i sfera
domaceg Zivota kao model zajednice i drudtvenog poretka.
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Filozofska osnova liberalnog feminizma jeste u principu individua-
lizma (str. 30), verovanju da je ljudska jedinka od najvece vaZnosti i da
su zato svi pojedinci jednake moralne vrednosti. Pojedinci imaju pravo
na jednak tretman, bez obzira na njihov pol, rasu, boju, veroispovest ili
religiju. Ako treba da prosudujemo pojedince, onda to treba da bude na
racionalnoj osnovi, na osnovu sadrZine njihovih karaktera, njihovih ta-
lenata ili njihove liéne vrednosti. Ovo verovanje liberali izrazavaju u
zahtevu za jednakim pravima: svi pojedinci imaju pravo da uéestvuju
ili dobiju pristup javnom ili politickom Zivotu. Svaki oblik diskrimina-
cije Zena u tom pogledu treba jasno da bude zabranjen. Vulstonkraftova
je, na primer, insistirala na tome da obrazovanje, u njeno vreme musko
podrucje, treba da bude otvoreno za Zene. DZ. S. Mil se zalagao za jed-
nako drzavljanstvo i politi¢ka prava. Zaista, celokupni pokret za pravo
glasa zasnivao se na liberalnom individualizmu i ubedenju da bi do Zen-
ske emancipacije doslo onda kada bi Zene i muskarci imali jednako pra-
vo glasa. Sliéno tome, cilj rada Fridanove i aktivnosti grupa, kao $to je
NOW, je slamanje preostalih zakonskih i druStvenih pritisaka koji Zene
onemogucavaju da prave karijeru i da budu politicki aktivne. Organiza-
cije, posebno one kao §to su NOW i Emilina lista, bore se za veéu pred-
stavljenost Zena na vaZnim poloZajima u javnom i polititkom Zivotu.

Liberalni feminizam je sustinski reformisticki: on nastoji da javni
Zivot otvori za jednaku konkurenciju izmedu muskaraca i Zena, umesto
da osporava ono §to mnoge feministkinje vide kao patrijarhalnu struk-
turu samog drustva. Konkretno, liberalne feministkinje, uopste uzevsi,
ne Zele da ukinu razliku izmedu javne i privatne sfere Zivota. Reforma je
nuzna, dokazuju one, ali samo da osigura uspostavljanje jednakih prava
u javnoj sferi: prava na obrazovanje, prava glasa, prava na pravljenje ka-
rijere, itd. Na industrijalizovanom Zapadu su nesumnjivo postignute
znacajne reforme, naro¢ito u progirenju prava glasa, ,,liberalizaciji* za-
kona o razvodu braka i abortusu, u jednakim platama za jednak rad, itd.
Ipak, znatno manja paznja se poklanja privatnoj sferi, polnoj podeli rada
i raspodeli mo¢i u okviru porodice.

Liberalne feministkinje obi¢no polaze od pretpostavke da muskarci i
Zene imaju razli¢ite prirode i sklonosti, zbog ega prihvataju da je oslanja-
nje Zena na porodicu i domadi Zivot bar delimi¢no uslovljeno prirodnim
porivima, pa je tako izraz voljnog izbora. Ovo je, naravno, primenjivo
na feministkinje 19. veka, koje su tradicionalnu strukturu porodi¢nog
Zivota smatrale ,,prirodnom®, ali je takode o¢ito u radu modernih libe-
ralnih feministkinja kao §to je Fridanova. U Drugom stupnju (1983) Fri-
danova raspravlja o problemu da se postignude ,,0sobnosti®, koje je omo-
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guceno otvaranjem §irih prilika za Zene u radu i javnom Zivotu, pomiri
s potrebom za ljubavlju koju predstavljaju deca, dom i porodica. Radi-
kalnije feminsitkinje, kao doprinos ,,mistici majéinstva®, kritikuju to §to
u Zivotu Zene Fridanova isti¢e kontinuirani i centralni znagaj porodice.

Na dubljem nivou, radikalne feministkinje skreé¢u paznju na ograni-
¢enja individualizma kao osnove za rodnu politiku. Pre svega, individua-
listicka perspektiva odvladi paZnju od strukturnog karaktera patrijarhata,
u kojem su Zene podredene ne kao pojedinci kojima se uskracuju prava
ili prilike, ve¢ kao pol koji je podvrgnut sistematskom i sveobuhvatnom
ugnjetavanju. Drugo, davanje prednosti individualizmu nad ,,osobnoséu,
Zenama mozZe mnogo oteZati da misle i deluju kolektivno, na osnovu svog
zajedni¢kog rodnog identiteta, svog ,,sestrinstva‘. Trece, moZda se samo
¢ini da se liberalni individualizam izdiZe iznad rodnih razlika. Posmatraju-
¢i ljudska bi¢a kao pojedince, liberalizam, &ini se, prevazilazi rod i druge
drustvene identitete, omogucavajuéi [judima da budu vrednovani na osno-
vu liénih talenata 1 postignuca. Ipak, ovo, u najboljem slu¢aju, moZe depo-
litizovati odnose medu polovima time 3to rod u stvari ¢ini nevidljivim, a
u najgorem sluéaju, moze muska svojstva i teznje nametnuti Zenama, jer
navodno bespolni ,,pojedinac* nepromenjivo otelovijuje skrivene muske
norme. Tretirati ljude jednako moZe da znadi tretirati Zene kao mugkarce.

Najzad, zahtev za jednakim pravima koji je u srZi liberalnog femini-
zma, privlaci prvenstveno one Zene kojima obrazovanje i drustveno okru-
Zenje omogucavaju kori¥¢enje §irih prilika za obrazovanje i karijeru. Na
primer, feministkinje 20. veka i vode pokreta za pravo glasa, obi¢no su
bile obrazovane Zene iz srednje klase koje su bile u prilici da izvuku ko-
rist iz prava glasa, da prave karijeru ili udu u javni Zivot. Zahtev za jedna-
kim pravima pretpostavlja da bi sve Zene imale mogucnost da koriste, na
primer, bolje obrazovne i ekonomske prilike. U stvarnosti, Zene se prosu-
duju ne samo na osnovu svojih talenata i sposobnosti, veé takode na osno-
vu drustvenih i ekonomskih faktora. Ako emancipacija znaéi samo posti-
gnuce jednakih prava i prilika za Zene i mugkarce, zanemaruju se drugi
oblici drustveno nepovoljnog poloZaja ~ na primer, oni koji su u vezi s
drudtvenom klasom i rasom. Zato liberalni feminizam moZe izraziti inte-
rese bele Zene srednje klase u razvijenim drutvima, ali ne uspeva da uka-
Ze na probleme Zena iz radniéke klase, crnih Zena i Zena u svetu u razvoju.

Socijalisticki feminizam

Mada su neke rane feministkinje prihvatale socijalisticke ideje, socijali-
sticki feminizam je postao istaknut tek u drugoj polovini 20. veka. Na-
suprot svojim liberalnim analogonima, socijalisti¢ke feministkinje ne
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veruju da se Zene prosto suocavaju s politi¢kim 1li zakonskim nepovolj-
nostima koje se mogu popraviti jednakim zakonskim pravima ili po-
stignucem jednakih prilika. Umesto toga, socijalisti¢ke feministkinje
dokazuju da je odnos medu polovima ukorenjen u samoj drudtvenoj i
ekonomskoj strukturi i da ni§ta drugo do duboka druitvena promena,
neki bi rekli drustvena revolucija, Zenama ne moZe ponuditi perspek-
tivu prave emancipacije. Kao §to je istaknuto u izvestaju Ujedinjenih
nacija 1980. godine: ,,Mada Zene predstavljaju 50 odsto svetske popula-
cije, one odraduju skoro dve trecine svih radnih ¢asova, primaju jednu
desetinu svetskog dohotka i poseduju jedan odsto svetske imovine*.

Centralna tema socijalisti¢kog feminizma je da se patrijarhat moZe
shvatiti samo u svetlu drustvenih i ekonomskih faktora. Klasi¢ni izraz
ovog argumenta razvijen je u Poreklu porodice, privatne svojine i dria-
ve (1884/ 1974) Fridriha Engelsa. Engels (1820-1895), doZivotni prija-
telj 1 saradnik Karla Marksa (videti str. 132), je tvrdio da je s razvojem
kapitalizma i institucijom privatne svojine, temeljno izmenjen polozaj
Zena u drudtvu. U pretkapitalistickim dru§tvima, porodi¢ni Zivot je bio
komunisti¢ki, a ,,pravo majke* — nasledivanje svojine i drugtvenog polo-
Zaja preko Zenske linije ~ bilo je §iroko prihvaceno.

Medutim, posto je kapitalizam zasnovan na vlasnistvu muskaraca nad
privatnom svojinom, on je srugio ,,majéinsko pravo* i izveo ono $to je En-
gels nazvao ,,svetsko istorijski poraz Zenskog pola“. Kao i mnoge kasni-
Je socijalisti¢ke feministkinje, Engels je verovao da su Zene ugnjetavane
putem institucije porodice. ,,BurZoaska porodica“ je patrijarhalna i ugnje-
tacka, jer muskarci Zele da osiguraju prenosenje svoje imovine iskljugivo
na svoje sinove. Mugkarci ostvaruju neosporno oginstvo insistiranjem na
monogamnom braku, ogranitenje koje se rigorozno primenjuje na Zene,
lidavajuéi ih drugih seksualnih partnera, ali koje, kao §to zapaZa Engels,
redovno ignorigu njihovi muZevi. Zenama se ova represija nadoknaduje
razvojem ,kulta Zenstvenosti koji veli¢a privla¢nosti romanti¢ne ljubavi,
ali je u stvarnosti organizovana hipokrizija, zamisljena da zagtiti mugke pri-
vilegije 1 svojinu. Engels je verovao da u socijalistickom drugtvu treba da
postoji moguénost razvoda braka, i da ¢e jednom, kada se ukine privatna
svojina, iS¢eznuti njegove patrijarhalne crte, a moZda i monogamija. Druge
socijalisti¢ke feministkinje su predlagale da se tradicionalna, patrijarhal-
na porodica zameni sistemom komunalnog Zivljenja i ,,slobodnom ljuba-
vlju®, za Sta su se zalagali rani utopijski socijalisti, kao $to su Furije i Oven.

Vecina socijalisti¢kih feministkinja se slaze da zato¢enje Zena u do-
macu sferu kucnog rada 1 majéinstva sluzi ekonomskim interesima ka-
pitalizma. Neke dokazuju da Zene &ine ,,rezervnu armiju rada® koja se, u



Feminizam 269

slu¢aju potrebe za povecanjem proizvodnje, moZe angaZovati kao radna
snaga, ali se, tokom depresije, lako mozZe odbaciti, otpustiti i vratiti u
domadi Zivot, ne postajuci teret poslodaveima ili drzavi.

Osim toga, to §to su privremeno zaposlene Zene prisiljene da prihva-
te lode placene, nisko rangirane poslove, predstavlja prednost jer poma-
e u snizavanju nivoa nadnica, a da se time ne ugroze ,,muski poslovi®.
U isto vreme, kuéni rad Zena je od vitalnog znadaja za zdravlje i efikasnost
ekonomije. Radajuci i odgajajuéi decu, Zene proizvode radnu snagu za
sledecu generaciju i tako garantuju buducu proizvodnju. Zene su takode
odgovome za socijalizovanje, vaspitanje, pa ¢ak i obrazovanje dece, ¢ime
se obezbeduje da se ona razviju u disciplinovane i postusne radnike.

Sli¢no tome, svojom ulogom domadica, Zene mugkarce oslobadaju
tereta kuénog posla i odgajanja dece, ¢ime im omogucavaju da svoje vre-
me i energiju koncentri§u na placeno i produktivno zaposlenje. U tom
smislu, polna podela rada izmedu mugkaraca, koji obavljaju placeni rad
u fabrikama ili kancelarijama i Zena koje se bave neplac¢enim kuénim
poslovima, unapreduje ekonomsku efikasnost. Stavige, obaveza je do-
macica da njihovi muZevi stignu na posao na vreme, prikladno odeveni,
dobro nahranjeni, spremni za teZak radni dan. Tradicionalna porodica
pruza radniku moé¢an motiv da pronade i zadrZi posao, jer on mora da
izdrzava Zenu i decu. Uz to, porodica pruza radniku nuznu zastitu od
otudenja i frustracija njegovog Zivota kao ,,placenog roba“. Zaista, uobi-
&ajeni porodiéni Zivot pruZa muZu-ocu znadajne kompenzacije: on uZi-
va status ,,hranitelja“ i njemu je kod kudée dopustena dokolica i relaksa-
cija, dok je domaéica~majka zabavljena , trivijalnim“ domacim radom.

Neke feministkinje dokazuju da je besplatnost ku¢nih poslova ono
§to objagnjava nizak drustveni poloZaj ovog rada i ono 3to Zene €ini fi-
nansijski zavisnim od njihovih muZeva, &ime se uspostavlja sistematska
drustvena nejednakost. U kampanji ,,plate za kucni posao® koju su u Ve-
likoj Britaniji vodili Kosta i DZejms /Costa and James/ (1972) sugerisa-
no je da bi Zene dobile ekonomsku nezavisnost i uZivale vidi drustveni
poloZaj, kada bi njihov rad, poput rada muskaraca, time $to bi se placao,
bio priznat kao produktivan i vredan. Ovaj argument se takode koristio
u predlogu da se prostitucija prihvati kao legalno i placeno zaposlenje.
Medutim, vecina socijalistickih feministkinja zastupa tezu po kojoj eman-
cipacija zahteva da se Zenama, umesto da prosto budu placene za ispunja-
vanje svojih tradicionalnih drustvenih uloga kao domacica ili seksualnih
objekata, priusti §ire podrugje dru§tvenih i ekonomskih prilika.

Tako se socijalistitke feministkinje slazu da se ,,2ensko pitanje* ne mo-
Ze odvojiti od drutvenog i ekonomskog Zivota, one su duboko podeljene
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u pogledu prirode ove veze. Rodne razlike o¢ito prevazilaze klasne po-
dele, 8to stvara napetost u analizi socijalisti¢kih feministkinja o relativ-
nom znacaju roda 1 drustvene klase i otvara te§ka pitanja, posebno za
marksisticke feministkinje. Ortodoksni marksisti insistiraju na prven-
stvu klasne politike nad polnom politikom. Engels je, na primer, verovao
da ,,burZoaska porodica“ u kojoj je Zena podredena, nastaje kao posledi-
ca privatne svojine, pa je zato nusprodukt kapitalizma. Ovim se sugerise
da je klasna eksploatacija dublji i znacajniji proces od polnog ugnjeta-
vanja. Zene ne ugnjetavaju muskarci, veé Institucija privatne svojine, ka-
pitalizam. Time se takode sugeri$e da ¢e emancipacija Zena biti nuspro-
dukt drutvene revolucije u kojoj ¢e kapitalizam biti zbagen 1 zamenjen
socijalizmom. Stoga Zene koje traZe oslobadanje treba da shvate da je
»klasni rat* znagajniji od ideje o ,,ratu polova“. Feministkinje bi, dakie,
umesto §to podrZavaju zaseban i odvojen Zenski pokret, svoju energiju
trebalo da posvete radni¢kom pokretu.

Ipak, moderne socijalisticke feministkinje nalaze da je sve teZe pri-
hvatiti primat klasne politike nad politikama polova. Ovo je delimi¢no
posledica razogaranja u napredak koji su ostvarile Zene u drugtvima dr-
Zavnog socijalizma, kao §to je Sovjetski Savez, ¢ime se sugerige da so-
cijalizam, sam po sebi nije kraj patrijarhata. Za moderne socijalisticke
feministkinje, polno ugnjetavanje je isto toliko vazno koliko i klasna eks-
ploatacija. Mnoge od njih, umesto ortodoksnog marksizma koji insisti-
ra na prvenstvu materijalnih ili ekonomskih faktora, usvajaju moderni
marksizam koji prihvata medusobni uticaj ekonomskih, drustvenih, po-
litickih i kulturnih snaga u dru§tvu. Zato one odbijaju da poloZaj Zene
analiziraju samo pomocu ekonomskih termina i umesto toga skreéu pa-
Znju na kulturne i ideoloske korene patrijarhata. Na primer, britanska
socijalisticka feministkinja DZulijet Micel /Juliet Mitchell/ (1971) je tvi-
dila da Zene vr3e Cetiri drustvene funkcije: (1) one su deo radne snage i
aktivne su u proizvodnji; (2) one radaju decu i tako reprodukuju ljudsku
vrstu; (3) odgovorne su za socijalizaciju dece; i (4) one su seksualni
objekti. Iz ove perspektive, oslobadanje zahteva emancipaciju Zena u sva-
kom od ovih podrugja, a ne samo zamenu kapitalistickog klasnog siste-
ma socijalizmom.

Radikalni feminizam

Jedna od karakteristi¢nih crta ,,drugog talasa* feminizma je da se mno-
ge feministi¢ke spisateljice krecu izvan perspektiva postojeéih politi¢-
kih ideologija. Po prvi put se smatralo da su rodne razlike u drugtvu va-
Zne po sebi, zbog &ega je potrebno da se opi$u sopstvenim terminima.
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Liberalne i socijalisti¢ke ideje su vec bile prilagodene da bace svetlost
na poloZaj Zene u drudtvu, ali nijedna od ovih ideologija nije priznava-
la da je rod najtemeljnija od svih drugtvenih podela. Medutim, tokom
60-tih i 70-tih godina feministi¢ki pokret je nastojao da razotkrije uti-
caj patrijarhata ne samo na politiku, javni Zivot i ekonomiju, ve¢ 1 na
sve aspekte drudtvene, liéne i polne egzistencije. Ovaj trend je bio oéit u
pionirskom radu Simon de Bovoar, a razvile su ga rane radikalne femi-
nistkinje kao §to su Eva Figes /Eva Figes/ i DZermejn Grir /Germaine
Greer/ (rodena 1939).

Knjiga Figesove Patrijarhalni stavovi (1970) nije usmerila paZnju
na mnogo poznatiji nepovoljan zakonski ili drustveni poloZaj Zena, vec
na &injenicu da patrijarhalne vrednosti 1 verovanja prozimaju kulturu,
filozofiju, moral i religiju drugtva. Na svim stazama Zivota i uéenja Zene
se prikazuju kao inferiorne i podredene mugkarcima, pri ¢emu stereotip
,,zenstvenosti Zenama namecu mugkarci. U Zenskom evnuthu (1970) Gri-
rova je tvrdila da je pasivna seksualna uloga Zena steGena uslovljavanjem,
¢ime se gui nyihova istinska seksualnost, ba§ kao i kreativnija i pustolov-
nija strana njihovih li¢nosti. U stvari, putem kulturnog stereotipa ,,ve¢nog
Zenskog", Zene su kastrirane 1 preobradene u bespolne objekte. Delo Gri-
rove je bilo pod uticajem pisaca Nove levice kao §to su Vilhelm Rajh
/Wilhelm Reicl/ (1897-1957) i Herbert Markuze (videti str. 141) koji su
proklamovali potrebu za ,,seksualnim oslobadanjem* 1 kritikovali repre-
sivnu prirodu konvencionalnog drustva.

Ipak, tek s radom aktivistkinja kao §to su americka spisateljica Keijt
Milet /Kate Millett/ (rodena 1934) i kanadska autorka Silamit Firston
/Shulamith Firestone/ (rodena 1945), radikalni feminizam je razvio siste-
matsku teoriju polnog ugnjetavanja koja se jasno distancirala od ustano-
vljenih liberalnih 1 socijalistickih tradicija. Glavna crta radikalnog femini-
zma je verovanje da je polno ugnjetavanje najtemeljnija odlika drustva i da
su drugi oblici nepravde — klasna eksploatacija, rasna mrznja, itd. — samo
sekundarni. Rod se smatra drustvenim rascepom koji je najdublji i poli-
ticki najznacajniji; znacéajniji, na primer, od drustvene klase, rase ili na-
cije. Zato radikalne feministkinje, kako bi istakle centralnu ulogu polnog
ugnjetavanja, insistiraju na tome da se drustvo shvati i opise kao ,,patrijar-
halno*, ba§ kao §to socijalisti termin , kapitalista“ koriste da skrenu paznju
na znacaj ekonomske eksploatacije. Patrijarhat se tako odnosi na siste-
matski, institucionalizovani i sveobuhvatni proces rodnog ugnjetavanja.

U Politici polova (1970), Miletova je patrijarhat opisala kao ,,drustve-
nu konstantu* koja se proteze kroz sve politi¢ke, drustvene i ekonomske
strukture, a ima ga u svakom istorijskom 1 savremenom drugtvu, kao i u
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Francuska spisateljica romana, pozoriinih komada i drustveni kriticar.
Od 1931. do 1943. godine Bovoarova je predavala filozofiju na Sorboni,
a kasnije je postala nezavisan pisac i teoreticar drustva. Drugi pol (1949)
je imao ogroman uticaj na feministi¢ki pokret time §to je, u stvari, po-
novo otvorio pitanje rodne politike i nagovestio neke od tema koje su
kasnije razvijale radikalne feministkinje. De Bovoarova je bila dugo-
godisnji saputnik Zan Pol Sartra (1905-1980).

De Bovoarova je insistirala na tome da je poloZaj Zena odreden dru-
§tvenim, a ne prirodnim faktorima 1 razvila kompleksnu kritiku patrijar-
halne kulture. Njen rad osvetljava do kojeg stepena je mugki rod predsta-
vljen kao pozitiv ili kao norma, dok se Zenski rod prikazuje kao ,,drugi®.
Takva ,,drugost” temeljno ograniava slobodu Zena i spre¢ava ih da se u
potpunosti izraze kao ljudska vrsta. De Bovaorova se uzdala u racional-
nost i kriti¢ku analizu kao sredstva za razotkrivanje ovog procesa i kao
sredstva pomocu kojih ée Zene preuzeti odgovornost za sopstvene Zivote.

svim glavnim religijama. Razliite uloge muskaraca i Zena imaju svoje
poreklo u procesu ,,uslovljavanja“: od vrlo ranog doba, decaci i devojci-
ce se podsti¢u na prilagodavanje vrlo specifiénim rodnim identitetima.
Ovaj proces uglavnom se odvija u okviru porodice, ,,glavne institucije
patrijarhata‘, ali je takode o&igledan u knjiZevnosti, umetnosti, javnom
Zivotu i ekonomiji. Predlog je Miletove da se patrijarhat ospori u pro-
cesu ,,podizanja svesti“, ideja koja je bila pod uticajem pokreta Crne
mo¢i 60-tih i podetkom 70-tih godina. Zene bi, putem rasprave i obrazo-
vanja, postajale sve svesnije seksizma koji prozima i strukturise njiho-
vo drudtvo, zbog Cega bi bile sposobnije da ga osporavaju. Oslobadanje
Zena tako zahteva revolucionamu promenu: trebalo bi razoriti instituci-
ju porodice i i srugiti psiholosko i polno ugnjetavanje Zena koje deluje
na svim nivoima drustva,

Dijalektika polova (1972) Firstonove bila je pokugaj jo§ ambiciozni-
Jeg objadnjenja drustvenih i istorijskih procesa u odnosu na polne pode-
le. Zamenom kategorije drustvene klase kategorijom pola, Firstonova je
marksisti¢ku teoriju prilagodila analizi uloge Zena. Prema Firstonovoj,
polne razlike ne izrastaju samo iz drudtvenog uslovljavanja, vec i iz bio-
logije. Temeljna ¢injenica da Zene nose bebe vodi ,,prirodnoj podeli rada*
u okviru onoga §to ona naziva ,,bioloska porodica. U radanju dece, ene
su neprestano prepustene na milost i nemilost biologiji i stoga su, poput
dece, u svom fizi¢kom opstanku, zavisne od muskaraca. Uprkos tome,
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Firstonova ne prihvata ni prirodnost, ni neizbeznost patrijarhata. Zene,
dokazuje ona, emancipaciju mogu dosti¢i prevazilazenjem svoje biolo-
gke prirode i iskakanjem iz ,,prokletstva Eve*. Firstonova je verovala da
je moderna tehnologija stvorila izglede za pravu polnu jednakost, oslo-
badajuc¢i Zene tereta trudnode i radanja dece. Trudnodéa se moZe izbeci
putem kontracepcije, ili se moZe okongati abortusom, ali nove tehnolo-
gije takode stvaraju mogucnost za izbegavanje trudnoce putem ve§tacke
reprodukcije u epruvetama 1 prenofenja odgovornosti za odgajanje dece
na drutvene institucije. Drugim re€ima, biologki proces reprodukeije se,
upotrebom kibernetike, moZe izvesti u laboratorijama, §to bi Zenama po
prvi put u istoriji omogucilo da iskode iz bioloske porodice i u drugtvo
udu kao zaista jednake s muskarcima.

Mada Miletova korene patrijarhata vidi u dru§tvenom uslovljavanju,
dok ih Firstonova smesta u biologiju, one se slaZu da oslobadanje zahte-
va smanjivanje rodnih razlika izmedu mugkaraca i Zena i na kraju nji-
hovo ukidanje. Obe su verovale da je istinska priroda polova jednaka i
identi¢na, ¢injenica koja je danas skrivena bilo uticajem patrijarhalne kul-
ture, bilo nevoljom §to se Zene radaju sa matericama. Obe su prihvatale
da je ljudska priroda u suitini androgina. Ipak, u okviru radikalnog fe-
minizma ima 1 divergentnih shvatanja, od kojih neka naglajavaju fun-
damentalnu 1 neizmenjivu razliku izmedu Zena i muskaraca. Primer za
ovo je ,,prozenska” pozicija, posebno jaka u Francuskoj i Sjedinjenim Dr-
Zavama. O3tro se suprotstavljajuci verovanju Firstonove da je Zenama po-
trebno oslobadanje od prokletstva radanja i odgajanja dece, ovo gledigte
veli¢a pozitivne viline plodnosti i majéinstva. Zene ne treba da se trude
da ,,vide lice na muskarce™. Umesto toga, one treba da priznaju i prigrle
svoje sestrinstvo, spone koje ih povezuju sa svim drugim Zenama. Zato
proZenska pozicija prihvata da su Zenski stavovi 1 vrednosti razli¢iti od
mugkih, ali i to da su Zene u izvesnim pogledima superiornije, bududi da
poseduju kvalitete kreativnosti, osecajnosti i odgajanja koje mugkarci
nikad u potpunosti ne mogu da cene ili razviju. Takve ideje se posebno
povezuju s ekofeminizmom koji se ispituje u devetom poglavlju.

Prihvatanje nepromenjivih razlika izmedu mugkaraca i Zena neke
Jje feministkinje dovelo do kulturolodkog feminizma koji oznagava po-
vladenje iz iskvarenog i agresivnog mugkog sveta politickog aktivizma u
apoliti€nu, na Zenu usredsredenu kulturu i stil Zivota. Druge feministki-
nje su, obrnuto, postale politicki izri¢ite, Sak revolucionarne. Ako su pol-
ne razlike prirodne, onda su koreni patrijarhata u samom mugkom polu.
»ovi muskarci* su fizicki i psihologki disponirani da ugnjetavaju ,sve
Zene™; drugim re¢ima, ,,mugkarci su neprijatelji“. Ovo jasno vodi u praveu
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feministi¢kog separatizma. Muskarci ¢ine ugnjetacku ,,polnu klasu* koja
je odana agresiji, dominaciji i destrukciji; Zenska ,,polna klasa*“ je stoga
»univerzalna Zrtva*“. Na primer, u delu Suzan Braunmiler /Susan Brown-
miller/Protiv nase volje (1975) istaknuto je da mugkarci vladaju Zenama
putem procesa fizi¢kog i seksualnog zlostavljanja. Mugkarci su stvorili
»ideologiju silovanja“ koja je isto §to i ,,svesni proces zastra§ivanja pomo-
¢u kojeg svi mugkarci drZe u strahu sve Zene*. Braunmiler je dokazivala
da mugkarci siluju zato §to oni to mogu, zato §to imaju ,,biolosku sposob-
nost za silovanje” i da éak i oni muskarci koji ne siluju, ipak izvlage ko-
rist iz straha i uznemirenosti koje silovanje izaziva medu svim Zenama.

Feministkinje koje slede ovu argumentaciju takode veruju da ona ima
duboke posledice na liéno i seksualno ponaganje Zena. Polna jednakost
1 harmonija su nemoguci zato §to svi odnosi mugkaraca i Zena moraju
ukljuéivati ugnjetavanje. Zato se za heteroseksulane Zene misli da su
widentifikovane kao muskarci®, i da su nesposobne da potpuno ostvare
svoju istinsku prirodu i budu ,,identifikovane kao Zene“. Ovo je dovelo
do razvoja politi¢kog lezbijstva, po kojem je pitanje seksualnog oprede-
ljenja od kljuénog politickog znacaja za Zene. Samo Zene koje se ne udaju
ili koje izaberu lezbijstvo mogu se smatrati ,,Zenama sa Zenskim identi-
tetom®, sposobnim da konaéno izbegnu musko ugnjetavanje. Kao §to se
izrazila Ti-Grejs Etkinson /Ti-Grace Atkinson/, ,,feminizam je teorija;
lezbijstvo je praksa“. Medutim, pitanja separatizma i lezbijstva duboko
su podelila Zenski pokret. Vecina feministkinja takve beskompromisne
pozicije vidi kao iskrivijeni odraz mizoginije ili mrZnje prema Zenama

radikalni feminizam nasuprot liberalnom feminizmu

oslobadanje ena -  Zenska emancipacija
patrijarthat  ~  rodna nejednakost
sestrinstvo - individualizam
liéno je polititko -~  konvencionalna politika
transformacija _ podela na javno
carstva privatnosti i privatno
rodna jednakost - pristup javnom carstvu
polna politika  —  jednaka prava/prilike
revolucionarna promena  ~  reforma/postepenost

podizanje svesti politicki aktivizam
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koja proZima tradicionalna mugka drustva. Umesto toga, one ostaju ver-
ne cilju polne jednakosti 1 verovanju da je u jednom neseksisti¢kom dru-
$tvu izmedu muskaraca 1 Zena mogude uspostaviti harmoniju. Stoga one
veruju da seksualno opredeljenje zavisi samo od liénog izbora, a ne od
politickog angaZmana.

Nove feministicke tradicije

Od 60-tih godina 20. veka feminizam je sve teZe analizirati samo na osno-
vu trostruke podele na liberalne, socijalisticke i radikalne tradicije. Pone-
kad se produbljuju deobe unutar tradicija ,,sr2i*, a u drugim slu¢ajevima,
zamagljuju se podele na tradicije. Nastaju 1 novi oblici feminizma. Mada
se ovi novi feminizmi oslanjanju na $iroko mno§tvo uticaja, oni su izraz
zajedniCke zainteresovanosti za pitanja razlike, a narocito Zelje da se ra-
zlika primeni na Zene, a ne samo na odnos izmedu mugkaraca i Zena. U
ove nove feministi¢ke tradicije spadaju psihoanaliti¢ki feminizam, post-
moderni feminizam, crnacki feminizam i lezbijski feminizam. Feminist-
kinje kao de Bovoarova, Fridnova i Miletova Zestoko su kritikovale
psihoanalizu vopéte 1 Sigmunda Frojda (1856-1939) naroéito, videéi u
teorijama kao §to su ,,zavist zbog penisa“ 1,,kastracijski kompleks* svedo-
¢anstvo flagrantne mizoginije. Ipak, po§avsi od pionirskog rada D2ulijet
Micel /Juliet Mitchell/ Psihoanaliza i feminizam (1974), feministkinje
su nasle zajednicki jezik s Frojdovim radom, posebno u onom obliku
koji su mu dali mislioci kao Zak Lakan /Jacques Lacan/ (1901-1981).
Glavna odlika psihoanaliti¢kog feminizma je da se proces kroz koji su
stvoreni Zene 1 muskarci i izgradena polna razlika posmatraju kao psiho-
logki, umesto kao biologki.

Postmoderne ili postrukturalne ferninistkinje osporavaju one oblike
feminizma, kao §to je kulturni feminizam, koji proklamuju postojanje
sustinskih razlika izmedu muskaraca 1 Zena. Prema njihovom gledistu,
takva stvar kao §to je fiksirani Zenski identitet ne postoji, pojam ,,Zene*
nije ni§ta drugo do fikcija. Ipak, dovodenjem u pitanje podele na mugko
i Zensko, postmoderni feminizam moZda fatalno kompromituje samu
ideju Zenskog pokreta. Crnacki feminizam osporava onu tendenciju unu-
tar feminizma koja ignoriSe rasne razlike i sugeride kako Zene, na osno-
vu svog pola, trpe zajednicko ugnjetavanje. Posebno jak u SAD, crnacki
feminizam prikazuje seksizam i rasizam kao medusobno povezane si-
steme ugnjetavanja i osvetljava posebno i sloZzeno podruéje rodnih, ra-
snih 1 ekonomskih nepovoljnosti s kojima se suogavaju ,,obojene Zene*.
Lezbijski feminizam je poprimio raznolike oblike. U nekim slu¢ajevi-
ma, lezbijstvo se shvata kao politiéki izraz radikalnog feminizma, tj. kao
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sredstvo, dostupno svim Zenama, da iskoce iz patrijarhata i postanu ,,iden-
tifikovane kao Zene". Druge lezbijske feministkinje, medutim, istidu ra-
zliku izmedu iskustava homoseksualne i heteroseksualne Zene. Lezbijske
feministkinje moZda zbog toga smatraju da je borba protiv homofobije
isto tako vaZna kao 1 borba protiv patrijarhata.

Feminizam u 21. veku

U nekim pogledima, feministi¢ka teorija je vrhunac kreativnosti i radika-
lizma dostigla krajem 60-tih i pogetkom 70-tih godina 20. veka. Cini se
da je od tog vremena Zenski pokret doZiveo pad, pa je pomodno raspra-
vljati 0 pojavi ,,postfeminizma‘. Feminizam se, bez sumnje, suo¢ava s
izvesnim brojem te§koca. Pre svega, Zenski pokret postaje sve vise frag-
mentiran i nekohrentan; zaista neki se pitaju da li je pojam Zenskog pokre-
ta i dalje smislen. Mada ih yjedinjuje zajednicka Zelja za unapredenjem
uloge Zena, feministkinje se ne slaZu oko toga kako se to moZe postiéi i
§ta to znadi u praksi. Podele odavno postoje — izmedu reformistickih i
revolucionarnih feministkinja, izmedu radikalnih i socijalisti¢kih femi-
nistkinja i podele u pogledu veoma spornih pitanja kao §to su separati-
zam i lezbijstvo. Medutim, one su se danas umnoZile i pro&irile na pitanja
kao §to su prostitucija, pornografija i cenzura, abortus, majéinstvo, rasa i
etnicitet, drZzava blagostanja, itd. Medutim, tako §iroko podrugje intere-
sovanja 1 interesa je vi§e pokazatelj feministi¢ke snage, nego izvor femi-
nisti¢ke slabosti. Zaista, to samo mozZe posluZiti u osvetljavanju injenice
da se, iz politickog pokreta, feminizam razvio u politicku ideologiju koja,
poput drugih ideologija, obuhvata niz ¢esto konkurentskih tradicija.
Sledeci problem je u tome §to je feminizam, posebno 80-tih godina,
delovao u neprijateljskoj politi¢koj sredini. U islamskim zemljama, na-
predovanje fundamentalizma se izrazilo kroz pritisak da se Zene iskljuce
iz politike 1 javnog Zivota, ukidanjem njihovih zakonskih prava i vraca-
njem na zar. Zestoka konzervativna reakcija na feminizam bila je ogigled-
na i na industrijalizovanom Zapadu. Svojim pozivima na obnavljanje
,porodi¢nih vrednosti* i svojim isticanjem tradicionalne uloge Zene kao
majke 1 domacice, otvoreno antifeministi¢ke su bile, na primer, kako
administracija Taderove, tako i Reganova administracija. Nova desnica
je pokugavala da ponovo afirmiSe ,,proporodiéne* patrijarhalne vredno-
sti 1 ideje, ne samo zato §to se one shvataju kao ,,prirodne*, veé i zato §to
se tretiraju kao garancija drustvenog poretka 1 stabilnosti. Na primer,
zaposlene majke su okrivljene za porast kriminala i vandalizma medu
mladima, a kako u SAD, tako i u Velikoj Britaniji samohrane majke su
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demonizovane zbog ugrozavanja tradicionalne porodice i poveéanja te-
reta socijalne zastite, Ovo su primeri onoga §to je Suzan Faludi /Susan
Faludi/ u Zestokoj reakciji (1991) oznagila kao sindrom ,,sram ga bilo, fe-
minizam®. [stovremeno, medutim, takav antifeminizam Zenskom pokre-
tu takode upucuje jedan dvosmislen kompliment. Pokusaj reafirmacije
uobiéajenih drustvenih i religijskih vrednosti izraz je uspeha feminizma
u ohrabrivanju Zena da dovedu u pitanje ustanovljene stavove i promisle
tradicionalne uloge polova.

Feminizam u 21. veku se takode suocava s problemom da su mnogi
od njegovih prvobitnih ciljeva dostignuti ili je njihovo dostizanje u toku,
§to je osnova za kritiku postferminizma. Bag kao $to je pocetkom 20. veka
izvojevano pravo glasa, tako se ,,drugi talas® feminizma u mnogim ze-
mljama uspesno izborio za legalizaciju abortusa, jednako zakonodavstvo
u pogledu plata, antidiskriminacione zakone i §iri pristup obrazovanju i
politickom i profesionalnom Zivotu. Neke feministkinje su éak sugeri-
sale da se pobeda feminizma mozZe videti u pojavi novog soja mugkarca
koji vige nije §ovinisti¢ki pristalica starog, vec ,,novog ¢oveka* koji je
na$ao zajednicki jezik sa ,,Zenstvenim® elementima svog izgleda i koji
je spreman da, u okviru ,simetri¢ne porodice®, deli kuéne i porodicne
obaveze. Takozvani muski pokret u stvari dokazuje da su stvari otisle
jos dalje 1 da su muskarci postali Zrtve rodne politike, a ne vise njeni mi-
ljenici. Ova perspektiva sugerife da je napredak feminizma naprosto
otigao ,,predaleko®. Postoji opasnost da ¢e mugkarci, posebno mladi, su-
odeni s nestajanjem tradicionalnih ,,mugkih® zanimanja, licem u lice s
rastu¢om konkurencijom Zena na radnom mestu i kod kude 1 li§eni svog
statusa ,.hranitelja®, potraZiti uto¢iste u jednoj kulturi ne-postignuca,
nesposobni da se uhvate u ko§tac s buducénoséu koja je Zenska.

Nagavsi se pred ovim izazovima, Zenski pokret nesumnjivo prolazi
kroz proces deradikalizacije. Sve se vi§e marginalizuje militantno i re-
volucionarno krilo pokreta, a feministi¢ka literatura pruZa jasno svedo-
ganstvo o revizionizmu. Drugi stupanj (1983) Fridanove 1 Pol i sudbina
(1985) Grirove, veliGaju znacaj radanja dece i majcinstva, pa su izloze-
ne kritici radikalnijih feministkinja zbog davanja podrike tradicionalnim
rodnim stereotipima. Osim toga, novi feministi¢ki mislioci su, uopste
uzevsi, vise ikonoklasti¢ki, a manje politicki radikalni, u odnosu na svoje
pandane 60-tih 1 70-tih godina. Na primer, Kamila Palja /Camille Paglia/
{1990) napada imidZ Zena kao ,,2rtvi i insistira na potrebi da Zene pre-
uzmu vecu odgovornost za sopstveno polno i licno ponaSanje.

Glavna iluzija postfeminizma je u tome da su najo¢igledniji oblici pol-
nog ugnjetavanja prevazideni, te da drustvo stoga nije vise patrijarhalno.
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Bez sumnje, sve veci broj Zena ide na posao, u mnogim zapadnim ze-
mljama, ubedljiva ve¢ina udatih Zena. Ipak, uprkos zabrinutosti za mu-
ko nepostignuce, jo§ su Zene te koje ve¢inom rade loge placene, nisko
rangirane i Sesto honorarne poslove. Zahvaljujuéi jo§ uvek moénim
stereotipima Zenstvenosti i lepote, Zene takode imaju manju kontrolu
nad sopstvenim telom nego muskarci, u braku i dalje imaju podredenu
ulogu, a njihova nedovoljna zastupljenost na polozajima u strukturama
vlasti u dru§tvu se nastavlja. U Celovitoj Zeni (1999), Grirova je napala
shvatanje po kojem Zene ,,imaju sve*, dokazujué¢i da su one napustile
cilj oslobadanja i da su se, postajuci sli¢nije mugkarcima, zadovoljile
laznom jednako$cu koja je jednaka asimilaciji. Ovo osvetljava sposob-
nost patrijarhata da se reprodukuje generaciju za generacijom i da, stva-
ranjem fiktivnih oblika emancipacije, podreduje Zene. Sasvim prosto,
dok ima patrijarhata, bi¢e i feminizma. Ipak, glavni izazov za feminizam
21. veka je uspostavljanje odrZivog i koherentanog , treceg talasa®, spo-
sobnog da ucini shvatljivim prirodu odnosa rodova koja se menja i spo-
sobnog da odbaci mit postfeminizma.
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Ekologizam

Poreklo I razvoj

Povratak prirodi — centralne teme
Priroda i politika '
Ekologizam u 21. veku

Poreklo i razvoj

Termin ,.ekologija“ skovao je nemacki zoolog Ernst Hekel /Ernst Ha-
eckel/1866. godine. Izveden iz grcke redi oikos §to znaéi domadinstvo
ili staniste, on ga je koristio da oznaéi ,,istraZivanja o ukupnim odno-
sima Zivotinje kako prema njenoj organskoj, tako i neorganskoj sredi-
ni*. Od pocetka 20. veka, ekologija je priznata kao grana biologije koja
prou¢ava odnos Zivih organizama i njihove sredine. Ovaj termin se, me-
dutim, sve vige pretvara u politicki, zbog znacenja koje mu je, naroci-
to od 60-tih godina, pripisao narastajuci pokret zelenih. Ipak, naziv ove
.hove" ideologije je obavijen prili¢nom konfuzijom.

Termin ,,zeleni* koristi se od 50-tih godina kao pokazatelj naklono-
sti prema pitanjima sredine ili projektima u vezi sa sredinom, a od kraja
70-tih usvaja ga sve vedi broj partija za zadtitu Zivotne sredine, od kojih
je prva bila partija nemackih Zelenih (Die Griinen). Medutim, pojava
partija zelenih je znadila da se ovaj termin vezuje za specifi¢ne ideje i
politike takvih partija, a ne za principe 3ireg pokreta za zastitu zivotne
sredine. ,,Doktrina zaStite Zivotne sredine /environmentalism/* koji se
takode koristi od 50-tih godina, odnosi se na ideje i teorije ¢ija je glav-
na karakteristika verovanje da se ljudski Zivot moZe razumeti samo u
kontekstu sveta prirode. Kao takav, ovaj termin pokriva veoma razno-
lika verovanja — nauéna, religijska, ekonomska i politicka — a ne poseban
skup politika kao §to su one koje usvaja savremeni pokret zelenih. Ipak,
mana termina ,,doktrina zagtite Zivotne sredine* je §to se on ponekad
koristi za oznagavanje umerenog ili reformisti¢kog pristupa Zivotnoj
sredini koji reaguje na ekoloske krize, ali bez temeljnog preispitivanja
uobicajenih pretpostavki o svetu prirode. Vrlina ,,ekologizma® je u tome
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§to, naglaSavajudi centralni znacaj ekologije, osvetljava jedan pristup po-
liti¢kom razumevanju koji je kvalitativno razli¢it od uobi¢ajenih. Zahte-
vajuci radikalnu drugtveno-politicku promenu i temeljno promisljanje
odnosa ljudskih bi¢a prema svetu prirode, ekologizam se razvio u zaseb-
nu ideologiju.

Mada je moderna politika zagtite Zivotne sredine, ili politika zelenih,
nastala tek 60-tih godina, tragom ekologkih ideja se moZe sti¢i do mnogo
ranijih vremena. Mnogi sugeridu da principi savremenog ekologizma
mnogo duguju anti¢kim paganskim religijama, &iji je naglasak bio na
pojmu Majke Zemlje, a takode i istoénim religijama kao 3to su hindui-
zam, budizam i taoizam. Ipak, ekologizam je u velikoj meri bio i ostao,
reakcija na proces industrijalizacije. Ovo je bilo o&ito u 19. veku, kada
je Sirenje urbanog i industrijskog Zivota dovelo do duboke nostalgije za
idealizovanim seoskim Zivotom, kako su ga prikazali romanopisci po-
put Tomasa Hardija /Thomas Hardy/ i politi¢ki mislioci kao britanski
libertarijanski socijalista Vilijem Moris (1834-1896) i Petar Kropotkin
(videti str. 212). Ova reakcija je Cesto bila najja¢a u onim zemljama koje
su iskusile najbrZi i najdramaticniji proces industrijalizacije. Do kraja
19. veka, na primer, za nesto vi¥e od 30 godina, Nemacka je postala in-
dustrijska sila, sposobna da prihvati izazov ekonomske moéi Velike Bri-
tanije i Sjedinjenih Drzava. Nemacka politi¢ka kultura je izrazila dubinu
straha koje je izazvalo ovo iskustvo, stvarajuéi moéne mitove o Gistoti
i dostojanstvu seljatkog Zivota i proizvodedéi medu nemackom omladi-
nom jak pokret ,,povratka prirodi. Takav romantiéni pastoralizam ¢e u
20. veku iskoristiti nacionalisti i fagisti.

Od kraja 20. veka, rast ekologizma je izazvan daljim i jo§ intenzivni-
jim napredovanjem industrijalizacije i urbanizacije. Briga za oduvanje
Zivotne sredine se povecava zbog straha da ekonomski rast ugrozava
kako opstanak ljudske vrste, tako i same planete na kojoj ona Zivi. Ta-
kve zabrinutosti se izraZzavaju u sve veéem korpusu literature. Cesto se
smatra da je prva knjiga kojom je skrenuta paZnja na razvoj ekoloske
krize knjiga Rejcel Karson /Rachel Carsor/ Nemo prolece (1962) u kojoj
se kritikuje sve veca upotreba pesticida i drugih poljoprivrednih hemi-
kalija kojima se o8tecuju divljina i ljudski svet. U ostale znaéajne rado-
ve spadaju Kako biti medu pre¥ivelim Erliha i Harimana /Erhlich and
Harriman/ (1971) i Plan za opstanak Goldsmita /Goldsmith/ i ostalih, ne-
sluzbeni izvestaj UN Jedna jedina zemlja (1972) i Granice rasta Rimskog
kluba (1972). Istovremeno je stasala nova generacija aktivista grupa za
pritisak — na primer, Grinpis i Prijatelji Zemlje — koji osvetljavaju pita-
nja zaStite Zivotne sredine kao 5to su opasnosti od nuklearne energije,
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zagadenja 1 nestajanja rezervi fosilnih goriva. Zajedno s etabliranim i
mnogo vecim grupama, kao §to je Svetski fond za prirodu, ovo je dove-
lo do pojave sve mocnijeg pokreta za zadtitu Zivotne sredine koji ima
veliki publicitet. Od 80-tih godina nadalje, partije zelenih, koje sada po-
stoje u vedini industrijalizovanih zemalja, pitanja zatite Zivotne sredine
odrzavaju pri vrhu politickog programa.

Politika zagtite Zivotne sredine jasno je skrenula paZnju na pitanja
kao §to je zagadenje, oCuvanje, kisele kise, efekat straklene baSte i glo-
balno zagrevanje, ali ekologisti ne prihvataju da su oni samo jedan novi
lobi, okupljen oko jednog jedinog pitanja. Pre svega, pokret za zatitu
Zivotne sredine postavlja znatno veci broj pitanja. Zeleni u Nemackoj,
na primer, bore se za ulogu Zena, odbranu i razoruZanje, drzavu blago-
stanja i protiv nezaposlenosti, za potrebu preispitivanja nemacke naci-
sticke proslosti, kao i za uza pitanja Zivotne sredine. Znacajnije je to
§to su ekologisti razvili radikalno nov skup pojmova i vrednosti za razu-
mevanje i objasnjavanje sveta. Ekologizam se drZi na distanci od tradi-
cionalnih politi¢kih verovanja, jer polazi od ispitivanja onoga §to ona
nastoje da zanemare: uzajamne odnose koji ljude povezuju sa svim Zivim
organizmima i §ire, s ,,mreZom Zivota“ (Kapra /Capra/, 1996). Iz ovog
razloga, ekologizam je tefko ili ¢ak nemogude ubaciti u ustanovljenu
podelu na levicu i desnicu, ili ga razumeti u odnosu na ustanovljene dok-
trine 1 filozofije. Kao §to se kaZe u sloganu nemackih Zelenih: ,,Ni levo,
ni desno, vec pravo®.

Povratak prirodi — centralne teme

Ekologisti kritikuju vecinu temeljnih pretpostavki na kojima se zasni-
va uobidajena polititka misao. Tradicionalne doktrine i ideologije su ,,an-
tropocentri¢ne”, tj. to su doktrine i ideologije u ¢ijem je sredistu Covek.
Oni prave, veruju ekologisti, tuznu, ¢ak komi¢nu gresku, verujudi da su
ljudska bica centralni ukyas egzistencije. David Erenfeld /David Ehren-
feld/ (1978) je ovo nazvao ,,arogancijom humanizma®. Na primer, ka-
tegorije pomocu kojih uobi¢ajena misao analizira svet su kategorije
ljudskih bica i njihovih grupa — recimo, pojedinac, drustvena klasa, rod,
nacija 1 Sove€anstvo. Pored toga, njene trajne vrednosti su takve da od-
razavaju ljudske potrebe 1 interese kao §to su sloboda, jednakost, pravda
1 poredak. Ekologisti zastupaju tezu da je ova iskljuéiva briga za ljud-
ska bica iskrivila 1 o§tetila odnos izmedu ljudske vrste 1 njene prirod-
ne sredine. Umesto da ¢uvaju i podtuju Zemlju i raznolike vrste koje na
njoj zive, ljudska bica nastoje da postanu, po re¢ima DZona Loka (videti
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str. 40) ,,gospodari i posednici prirode’. Po ovom gledistu, priroda mo-
ra biti ,,osvojena®, ,,protiv nje se mora boriti“, ili se ,,iznad nje izdi¢i“.

Ekologizam predstavlja novi stil politike. On ne polazi od koncep-
cije ,,Covedanstva“ ili ljudskih potreba, ve¢ od jedne vizije prirode kao
mreZe dragocenih, ali krhkih odnosa izmedu Zivih vrsta — ukljuéujuci i
ljudsku vrstu - 1 prirodne sredine. Ljudski rod vise nije u centru pozor-
nice, veé se posmatra kao neodvojivi deo prirode. Stoga se od ljudskih
bica trazi da upraznjavaju poniznost, umerenost i blagost i da napuste
obmanjujuéi san kako nauka i tehnologija mogu resiti sve njihove pro-
bleme. Da bi izrazili ovu viziju, ekologisti su bili prisiljeni da tragaju za
novim pojmovima u carstvu nauke ili da iznova otkrivaju anti¢ke pojmo-
ve iz carstva religije i mitologije. Centralne teme ekologizma su sledece:

e ekologija,

® holizam,

e odrZivost,

o etika zagtite Zivotne sredine,

° samoostvarenje.

Ekologija

Glavni princip svih oblika misli zelenih je ekologija. Ekologija zna¢i
proucavanje organizama ,,kod kuée* ili ,,u njihovim stanistima®, a ra-
zvila se kao osobena grana biologije na osnovu sve veceg priznanja da
se biljke i Zivotinje odrZavaju putem prirodnih sistema koji sami sebe
reguliSu — ekosistema — sastavljenih, kako od Zivih, tako i nezivih ele-
menata. Prosti primeri jednog ekosistema su polje, suma, ribnjak, ¢ak i
bara. U ribnjaku, na primer, talog koji leZi na dnu sadrZi hranljive sastoj-
ke koji odrzavaju razli¢ite vrste biljnog Zivota. Ove biljke snabdevaju
kiseonikom i hranom ribe i insekte koji Zive u ribnjaku. Kada biljke i
Zivotinje umru, njihova tela se razlazu, ¢ime se hranljivi sastojci, u ne-
prekidnom procesu reciklaZe, otpustaju nazad u talog. Svi ekosistemi,
putem sistema samoregulacije, teZe ka stanju harmonije ili ravnoteZe.
Hrana i drugi resursi se preraduju, a veli¢ina populacije Zivotinja, inse-
kata i biljaka prirodno se prilagodava dostupnoj zalihi hrane. Ipak, takvi
ekosistemi nisu ,,zatvoreni* ili potpuno samoodrzivi; svaki je u uzajam-
nom delovanju s drugim ekosistemima. Jezero mozZe &initi jedan ekosi-
stem, ali ono takode mora da se hrani sveZom vodom iz pritoka i da prima
toplotu 1 energiju od Sunca. Zauzvrat, jezero snabdeva vodom i hranom
vrste koje Zive duz njegovih obala, ukljucujuéi i ljudske zajednice. Stoga
je prirodni svet saginjen od sloZenih mreza ekosistema, od kojih je najve-
¢i globalni ekosistem, obi¢no poznat kao ,.ekosfera® ili ,,biosfera‘.
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Priroda

Liberali prirodu vide kao izvor zadovoljenja ljudskih potreba, pa tako
retko dovode u pitanje ljudsku vlast nad prirodom. Poto nema vred-
nost po sebi, priroda zadobija vrednost samo kada je preoblikovana
ljudskim radom ili kada je upregnuta u judske ciljeve.

Konzervativei prirodu ¢esto prikazuju kao pretecu, éak surovu, ka-
rakteristicnu po amoralnoj borbi i grubosti koje oblikuju i Jjudsku
egzistenciju. Mada se ljudi, u okviru ,,velikog lanca bica“, mogu po-
smatrati kao deo prirode, njihova superiornost je ipak zajeméena sta-
tusom ¢uvara prirode.

Socijalisti, poput liberala, prirodu posmatraju i tretiraju kao puki re-
surs. Ipak, romanti€ka ili pastoralna tradicija u okviru socijalizma ta-
kode velica lepotu, harmoniju i bogatstvo prirode i ljudsko ispunjenje
traZi u bliskosti s prirodom.

Anarhisti Cesto usvajaju glediste o prirodi koje naglasava neregulisa-
nu harmoniju i rast. Zato priroda nudi model jednostavnosti i ravno-
teZe koji bi ljudima bilo mudro da primene na drugtvenu organizaciju
1 oblik socijalne ekologije.

FaSisti ¢esto usvajaju mracno i misti¢ko gledite o prirodi koje nagla-
§ava mo¢ instinkta i primitivnih Zivotnih sila zbog sposobnosti prirode
da procisti [jude od njihovog dekadentnog intelektualizma. ObeleZje
prirode je brutalna borba i ciklicko obnavljanje.

Feministkinje, uopste uzevsi, smatraju da je priroda kreativna i do-
brocudna. Zbog svoje plodnosti i dispozicije za odgajanje, Sesto se
misli da su Zene bliske prirodi i uskiadene s prirodnim silama, dok su
muskarci, stvorenja kulture, u raskoraku ili konfliktu s prirodom.

Ekologisti, posebno duboki ekologisti, smatraju da je priroda uzajam-
no povezana celina koja obuhvata kako ljude, tako i neljude, kao i ne-
Zivi svet. Privoda se ponekad posmatra kao izvor znanja i ,,ispravnog
Zivota®, pa ljudsko ispunjenje dolazi od bliskosti s prirodom i iz po-
Stovanja prema prirodi, a ne od pokusaja da se njome vlada.

Religijski fundamentalisti prirodu vide kao izraz boZjeg stvaranja:
ono §to je ,,prirodno” je tako Bogom dato. Mada se pod ovim moZe po-
drazumevati duZnost postovanja prirode, time se takode moZe sugeri-
sati da je priroda pre svega stvorena za zadovoljenje ljudskih ciljeva.
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Razvoj nauéne ekologije radikalno je izmenio nase razumevanje pri-
rodnog sveta 1 mesto ljudskih bi¢a u njemu. Ekologija se sasvim drama-
tino protivi shvatanju ljudske viste kao ,,gospodara“ prirode i umesto
toga sugeriSe da svaku ljudsku zajednicu, pa i celu [judsku vrstu, podr-
Zava delikatna mreZa, dosad ignorisanih, medusobnih odnosa. Ekologi-
sti zastupaju tezu da se ljudska vrsta trenutno suocava s perspektivom
ekoloske katastrofe upravo zbog toga §to je, u svojoj strasnoj i zasle-
pljenoj potrazi za materijalnim bogatstvom, sasvim prosto, poremetila
.prirodnu ravnotezu“ i ugrozila same ekosisteme koji ljudski Zivot ¢ine
mogucim. Ovo se deSava na mnoétvo raznolikih nac¢ina. U njih spada
eksponencijalni rast svetske populacije; iscrpljivanje ograni¢enih i ne-
nadoknadivih resursa goriva kao 3to su ugalj, nafta i prirodni gas; isko-
renjivanje tropskih dZungli koje pomaZu u proéis¢avanju vazduha i
reguliSu klimu na Zemlji; zagadenje reka, jezera i uma i samog vazdu-
ha; upotreba hemijskih, hormonskih i drugih dodataka prehrambenim
proizvodima; 1 premja biodiverzitetu kao posledica hiljadostrukog pove-
¢anja istrebljenja vrsta koje se podudara s dominacijom ljudske vrste.

Umesto vizije koja je antropocentri¢na, ekologizam nudi radikalno
razliGitu viziju prirode i mesta ljudskih bic¢a u njoj, viziju koja je ,,eko-
centriéna®, tj. viziju u &ijem je srediitu priroda. Ipak, zeleni ili mislioci
zastite Zivotne sredine su ekologke ideje primenjivali na razli¢ite na&i-
ne i ponekad izvlagili sasvim razlicite zakljucke. Najvaznija razlika u
pokretu za zatitu Zivotne sredine je izmedu onoga §to je norvedki filo-

Ekologizma

»duboki* ekologizam nasuprot ,,plitkom* ekologizmu

doktrina za§tite

ekologizam B #ivotne sredine
ekocentrizam - »laki* antropocentrizam
misticizam - nauka
priroda -~ ljudska vrsta
radikalni holizam -  nevoljni holizam
vrednost-u-prirodi  —  instrumentalna vrednost
biocentri¢ka jednakost -  oduvanje ne-ljudske prirode
prava Zivotinja  —  blagostanje Zivotinja
antirast - odrZivi rast

ekoloska svest  —  liéni razvoj
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zof Arne Naes /Arne Naess/ (1973) nazvao ,,plitka ekologija™ 1 ,,duboka
ekologija“. ,,Plitka* perspektiva prihvata pouke ekologije, ali ih stavlja
u jaram ljudskih potreba i ciljeva. Drugim re¢ima, ona propoveda da ¢e
prirodni svet, ako ga Suvamo i negujemo, i dalje pruzati podriku ljud-
skom Zivotu. Ovo glediste se izraZava u posebnoj zainteresovanosti za
pitanja kao §to su kontrola rasta populacije, kresanje kori§¢enja ograni-
genih, neobnovljivih resursa i smanjivanje zagadenja.

,,Duboki* ekologisti odbacuju plitki ekologizam kao lo3e skriveni
oblik antropocentrizma, dokazujuéi da je njegov glavni cilj odrzanje obi-
lja i prosperiteta ljudi koji Zive u razvijenim zemljama. ,,Duboka® per-
spektiva potpuno odbacuje zadrzavanje bilo kakvog verovanja po kojem
je judska vrsta superiornija ili vaZnija od drugih vrsta, pa i od same pri-
rode. Ona iznosi mnogo izazovniju ideju po kojoj je cilj ljudskog Zivota
da pomaze u odrZanju prirode, a ne obrmuto. Zato je ono §to je Naes (1989)
nazvao ,,ekozofija* temeljno nov pogled na svet, zasnovan na filozofskoj
ekologiji, kao i na potpuno novoj moralnoj viziji. Sa svoje strane, plitki
ekologisti, ili kako vife vole da se nazivaju, ,,humanisti¢ki ekologisti®,
kritikuju duboku ekologiju zbog prihvatanja ,,iracionalnih® ili mistic¢-
kih doktrina i zbog zagovaranja potpuno nerealistiénih reSenja ¢ija je
primena na ljudske pulacije, u svakom slu¢aju, malo verovatna. Alterna-
tivna ideja ,,socijalne ekologije* razmatra se kasnije u ovom poglavlju,
u vezi s eko-anarhizmom.

Holizam

Tradicionalne politicke ideologije nisu nikad smatrale ozbiljnim odnos
izmedu ljudske vrste i prirode. Za njih je tipi¢na pretpostavka da su ljud-
ska bica gospodari prirodnog sveta, pa stoga smatraju da je priroda samo
nesto malo vige od ekonomskog resursa. U tom smislu, one su deo pro-
blema, a ne deo relenja. U Prekretnici (1982), Fritjof Kapra /Fritjof Ca-
pra/, tragajuéi za poreklom takvih ideja, stize do nau¢nika i filozofa kao
§to su Rene Dekart (1596~1650) i Isak Njutn (1642-1727). Pre njih,
svet je posmatran kao organski; medutim, ovi filozofi 17. veka su ga
prikazivali kao masinu &iji se delovi mogu analizirati 1 shvatiti pomo-
¢u novootkrivenog nauénog metoda koji ukljuduje proveru hipoteza na
osnovu &injenica dobijenih putem paZljivih eksperimenata. Nauka je
omogucila znadajne pomake u ljudskom saznanju i pruZila osnovu za
razvoj moderne industrije i tehnologije. Plodovi nauke su bili tako impre-
sivni, da je intelektualnim istraZivanjem u modernom svetu poceo da
dominira scijentizam, verovanje po kojem je jedino pouzdano sredstvo
za ustanovljenje istine — nau¢ni metod. Medutim, Kapra je zastupao tezu
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da je ortodoksna nauka, koju je on oznatavao kao ,.kartezijansko-njut-
novsku paradigmu®, isto §to i filozofska osnova savremene ekologke
krize. Nauka prirodu tretira kao maginu, podrazumevajuéi da se po njoj,
kao po bilo kojoj drugoj magini, moZe prékati, da moZe biti popravljana,
poboljSavana ili ¢ak zamenjena. Da bi ljudska bi¢a nauéila da su deo
prirodnog sveta, umesto njegovi gospodari, mora se, po Kapri, odbaciti
ova fiksacija za ,,njutnovski svet-masinu“ i zameniti novom paradigmom.

U traganju za ovom novom paradigmom, ekologki mislioci su bili
privuceni raznolikim idejama 1 teorijama koje su crpli kako iz moderne
nauke, tako 1 iz anti¢kih mitova i religija. Ipak, tema koja ujedinjuje sve
ove ideje je pojam holizma. Termin ,,holizam“ je 1926. godine skovao
Jan Smats /Jan Smuts/, burski general i dva puta premijer JuZne Afrike.
On ga je koristio da opise ideju po kojoj se prirodni svet moZe shvatiti
samo kao celina, a ne kroz svoje pojedinacne delove. Smats je verovao da
nauka ¢ini greh redukcionizma: sve §to proucava ona svodi na odvojene
delove i svaki deo pokusava da shvati po sebi. Nasuprot tome, holizam
se zasniva na verovanju da je ,,celina® vaznija od njenih pojedina¢nih
.delova®; zaista, to sugerife da svaki deo ima znagenje samo u odnosu
na druge delove i kona¢no, u odnosu na celinu. U medicini, na primer,
bolesti se tradicionalno shvataju j tretiraju kao mana odredenog organa
ili ¢ak specifiénih ¢elija tela, a ne kao neravnoteZa u Zivotu pacijenta
kao celine. Zato se paznja poklanja tretiranju fizickih simptoma, dok je
tendencija da se zanemare psihologki, drustveni ili faktori sredine.

Mada mnogi u nauci vide krivca za poduéavanje ljudi kako da §to
efikasnije opljackaju prirodu, drugi sugeridu da moderna nauka ljud-
skom miSljenju moZda nudi jednu novu paradigmu. Kapra je, na primer,
tvrdio da su mnogi nau¢nici, posebno fizi¢ari, poput njega samog, danas
napustili kartezijansko-njutnovsko glediste o svetu. Tokom. 20 veka, fi-
zika je presla dugacak put, od mehanicistickih 1 redukcionistickih Njut-
novih ideja, do razvoja ,,nove fizike*. Proboj je pocetkom 20. veka na-
¢inio americki fiziGar nemackog porekla Albert Ajnitajn (1879-1955),
¢ija je teorija relativiteta u temelju osporila tradicionalna shvatanja vre-
mena i prostora. Ajnitajnov rad je dalje preuzela kvantna teorija koju
su razvili fizi¢ari kao §to su Nils Bor /Niels Bohr/ (1885-1952) i Ver-
ner Hajzenberg /Verner Heisenberg/ (1901-1976). Nova fizika je iz-
rasla iz napredaka u subatomskom istraZivanju i tako napustala ideju
apsolutnog ili objektivnog znanja. Umesto njega, Hajzenberg je pred-
loZio ,,princip neodredenosti“. Fizi¢ki svet se shvata ne kao zbir poje-
dina¢nih molekula, atoma ili ¢ak estica, ve¢ kao sistem, ili taénije, kao
mreZa sistema.
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Sistemski pogled na svet ne usredsreduje se na pojedinacne blokove
gradevine, veé na principe organizacije unutar sistema. Stoga on nagla-
$ava odnose unutar sistema i integraciju njegovih razli¢itih elemenata u
celinu. Takvo glediste ima vrlo radikalne implikacije. Objektivno znanje
je, na primer, nemoguce zato §to sarn &in posmatranja menja ono §to se
posmatra. Nauénik nije odvojen od njegovog ili njenog eksperimenta,
ved je iznutra s eksperimentom povezan; stoga su subjekt i objekt jedno.
Sli¢no tome, moraju se revidirati pojmovi uzroka i posledice, jer se sma-
tra da se promene u sistemu razvijaju iz mreze faktora, umesto kao po-
sledica jednog jedinog linearnog uzroka. Kapra je sugerisao.da takav
sistemski pogled na Zivot, koji je vedé revolucionisao fiziku, istovreme-
no menja i druge nauke, a jednako dobro se moZe primeniti i na prou-
gavanje drustvenih, politickih ili pitanja Zivotne sredine. Ukratko, nova
fizika moze ponuditi paradigmu, sposobnu da zameni, danas izli§ni, me-
hanicisticki ili redukcionisti¢ki pogled na svet.

Alternativni i posebno plodan izvor novih shvatanja i teorija je re-
ligija. U delu Tao fizike (1975) Kapra je skrenuo paZnju na znacajne
paralele izmedu ideja moderne fizike i ideja isto¢nog misticizma. On
je dokazivao da religije kao §to su hinduizam, tacizam i budizam, poseb-
no zenbudizam, odavno propovedaju jedinstvo ili jednost /oneness/ svih
stvari, otkriée koje je zapadna nauka napravila tek u 20. veku. Istogni
misticizam privlac¢i mnoge u pokretu zelenih koji u njemu vide kako fi-
lozofiju u kojoj je izraZena ekologka mudrost, tako i jedan nacin Zivota
koji podstice saosecanje s ljudskim bi¢ima, drugim vrstama i svetom
prirode. Drugi pisci veruju da su ekologki principi otelovljeni u mono-
teistickim religijama kao $to su hri§¢anstvo, judaizam i islam u kojima
se i ljudska vrsta i priroda shvataju kao produkti BoZjeg stvaranja. U
takvim okolnostima, ljudska bi¢a se posmatraju kao BoZji upravnici na
Zemlji, zbog Cega je njihova duZnost da neguju i €uvaju planetu.

Ipak, mozda najuticajnije shvatanje medu modernim zelenim razvi-
jeno je ozivljavanjem prehrigéanskih duhovnih ideja. Primitivne reli-
gije Cesto ne prave nikakvu razliku izmedu ljudskog i drugih oblika
Zivota 1 §taviSe, malu razliku izmedu Zivih i neZivih stvari. Sve stvari
su Zive — stene, reke, planine, ¢ak i sama Zemlja koja se ¢esto zamislja
kao ,,Majka zemlja“. Ideja Majke zemlje je posebno vazna za ekologiste
koji pokugavaju da artikulidu novi odnos izmedu ljudskih biéa i prirod-
nog sveta, a narogito za ekologiste srodne ekofeminizmu koji se ispi-
tuje kasnije u ovom poglavlju. U delu Geja novi pogled na Zivot na
Zemlji (1979) Dzejms Lavlok /James Lavelock/ je razvio ideju po kojoj
je sama planeta Ziva i prema grékoj boginji zemlje, dao joj ime ,,Gea®.
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Lavlok je definisao Geu kao ,,Zemljinu biosferu, atmosferu, okeane i tle*
i zastupao tezu po kojoj je Gea Zivi organizam koji radi na odrZanju
sopstvene egzistencije. Lavlok je ovo tvrdio na osnovu toga §to Zemlja
pokazuje upravo onu vrstu ponasanja, karakteristi¢nog za druge oblike
Zivota, pona§anja koje samo sebe reguliSe. Gea je postigla ,,homeostazu®,
stanje dinamicke ravnoteZe, uprkos dramatiénim promenama koje se do-
gadaju u solarnom sistemu. O ovome najdramati¢nije svedoci ¢injenica
da su temperatura na Zemlji 1 sastav njene atmosfere ostali prakti¢no
nepromenjeni, iako se temperatura na Suncu, od nastanka Zivota, pove-
¢ala za viSe od 25 odsto. Sasvim mala promena u proporciji kiseonika
u atmosferi ili u prosenoj temperaturi na Zemlji ugrozila bi sve oblike
Zivota na planeti. U svom eseju ,,Covek i Gea* (1988, str. 63) Lavlok je
upozorio da ,,unitenje kakvog velikog komada Zivog ekosistema kada
zapravo ne razumemo kako sve to radi, sli¢no je iskljuéivanju kontrol-
nog sistema modernog aviona usred leta®.

Ideja Gee se razvila u ,,ekologku ideologiju* koja prenosi moénu
poruku da ljudska bi¢a moraju postovati zdravlje planete i nastojati da
saduvaju njenu lepotu i resurse. Ona takode sadrZi revolucionaru vizi-
Ju odnosa izmedu Zivog 1 neZivog sveta. Lavlok je sugerisao da je sama
Zemlja Ziva, pa Zivi i neZivi svet vidi kao jedan. On, na primer, isti¢e da
je veliki deo zemlji§ta i stena na Zemlji saéinjen od preradenih biljaka,
insekata 1 drugih oblika Zivota, a da oni zauzvrat, omogucavaju odrZzanje
dana$njih biljki i Zivotinjskih vrsta. Ipak, filozofija Gee ne korespondi-
ra uvek s interesovanjima pokreta za za§titu Zivotne sredine. Za plitke

Kanadski atmosferski hemicar, pronalazag i teoreticar Zivotne sredine.
Nezavisni nauénik koji Zivi u Kornvolu, Lavlok je, kao savetnik za na-
¢ine traZenja Zivota na Marsu, saradivao sa NASA-om u njithovom sve-
mirskom programu.

Uticaj Lavloka na pokret zelenih potide od njegovog portretisanja
Zemljine biosfere kao sloZenog Zivog ,,bi¢a“ koje samo sebe regulise, a
koje je on nazvao Gea (po sugestiji Vilijama Goldinga, romanopisca).
Mada Gea hipoteza proiruje ekoloske ideje, primenjujuc¢i ih na Zemlju
kao ekosistern, i mada nudi holisti¢ki pristup prirodi, Lavlok podrzava
tehnologiju i industrijalizaciju i protivnik je misticizma ,,povratka pri-
rodi* i ideja kao §to je oboZavanje Zemlje. U njegove glavne spise spa-
daju: Gea: novi pogled na fivot na Zemlji (1979) i Zivotna doba Gee.
biografija nase five Zemlje (1989).
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ekologiste je tipi¢na Zelja za promenom politika i stavova, kako bi se
obezbedio dalji opstanak ljudske vrste. Gea je, s druge strane, ne-ljud-
ska i teorija Gee sugerife da je zdravlje planete vaZnije od bilo koje po-
jedinagne vrste koja danas na njoj Zivi. Lavlok sugerige da su vrste koje
pomaZzu Gei da reguli§e sopstvenu egzistenciju one koje napreduju, dok
¢e bilo koja vrsta koja ugroZava delikatnu ravnotezu Gee, kao §to danas
¢ine ljudi, verovatno biti istrebljena.

OdrZivost

Ekolozi dokazuju da ukorenjenu pretpostavku uobicajenih politickih
verovanja, artikuli$u prakti¢no sve glavne politi¢ke partije (,,sive par-
tije*), da ljudski Zivot ima neograniene moguénosti za materijalni
rast i prosperitet. U mnogim delovima sveta, ljudi uZivaju Zivotni stan-
dard koji bi pre 50 ili 100 godina bio nezamisliv. Nauka i tehnologija
stalno reSavaju stare probleme kao §to su siromastvo i bolest i otvaraju
nove moguénosti putem televizije i videa, kompjutera i robota, avion-
skih, pa €ak i svemirskih putovanja. Iz ekocentricke perspektive, medu-
tim, obecanje neograni¢enog prosperiteta 1 materijalnog obilja, ,,manija
rasta®, kako je nazvao Herman Dejli /Herman Daly/ (1974), nije samo
obmanjujuéa, veé je i glavni uzrok propasti Zivotne sredine. Zaista,
»zeleni® mislioci obiéno u isti ko§ stavljaju kapitalizam i komunizam
i oba prikazuju kao primere ,,industrijalizma®. Zato zelena ekonomija
zahteva preispitivanje ortodoksnih pretpostavki o prirodi i svrsi eko-
nomske aktivnosti, naro¢ito u odnosu na na§ pogled na Zemlju i resur-
se koje ona sadrZi.

U pokretu za za§titu Zivotne sredine posebno je uticajna metafora o
~Zemlji kosmi¢kom brodu®, jer ona naglalava pojam ograni¢enog i iscr-
pivog bogatstva. Ideju da o Zemlji treba misliti kao o kosmitkom brodu
prvi je sugerisao Kenet Bolding /Kenneth Boulding/ (1966). 1z perspek-
tive duboke ekologije, mana ove teorije je u tome §to otelovljuje antro-
pocentricku pretpostavku po kojoj je svrha planete da sluZi ljudskim
potrebama: Zemlja je brod, na$ brod. Ipak, shvatanje Zemlje kao kosmié-
kog broda zaista sluZi da dosko¢i uobi¢ajenom verovanju u neogranice-
ne resurse i neizinerne mogucénosti. Bolding je dokazivao da ljudska bica
tradicionalno deluju kao da Zive u , kaubojskoj ekonomiji, ekonomiji
neogranié¢enih mogucnosti, kao na ameri¢kom Zapadu tokom perioda
naseljavanja. Bolding je dokazivao da ovo podstiée, kao §to je to bilo i
na ameri¢kom Zapadu, ,,bezobzirno, izrabljivaéko i nasilni¢ko ponasa-
nje". Medutim, kosmicki brod je kapsula i stoga poseduje konaéne re-
surse. U buducoj ,.kosmonautskoj ekonomiji* ljudska bica ée morati da
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Zive u okviru granica 1 da viSe paZnje posvecuju kosmitkom brodu koji
ih nost kroz prostor.

Zivot u kosmickom brodu zahteva razumevanje ekologkih procesa
koji odrzavaju Zivot. I §to je najvaZnije, ljudska biéa moraju shvatiti da
je kosmicki brod Zemlja jedan zatvoren sistem. Otvoreni sistemi pri-
maju energiju ili inpute spolja, na primer, sve ekosisteme na Zemlji — ve-
§tacka jezera, Sume, jezera i mora — odrZava Sunce. Takvi otvoreni siste-
mi sami sebe regulifu i teZe da uspostave prirodnu ravnotezu ili stabilno
stanje. Medutim, zatvoreni sistemi, kakav postaje 1 sama Zemlja kada se
0 njoj misli kao o svemirskom brodu, svedode o ,,entropiji“. Entropija je
mera stepena nereda ili dizintegracije unutar jednog sistema. Svi zatvo-
reni sistemi teZe raspadu ili dezintegraciji, jer ih ne podrZavaju spolja-
$nji inputi. Oni se oslanjaju na sopstvene resurse, a oni su iscrpivi i ne
mogu se obnoviti. Na kraju, ma kako se ljudska bica ponagala mudro i
pazljivo, Zemlja, Sunce, pa i sve planete i zvezde, iscrpice se i umreti.
Na primer, energija se ne moze beskonaéno reciklirati; pri svakoj trans-
formaciji energije gubi se jedan njen deo, sve dok konac¢no nista ne osta-
ne. Kad se ,,zakon entropije primeni na drustvena i ekonomska pitanja,
on proizvodi vrlo radikalne zakljugke.

Nijedno pitanje nije jasniji izraz ,,zakona entropije od ,,energetske
krize”. Industrijalizaciju i masovno obilje omogucili su eksploatacija
rezervi uglja, gasa i nafte koji daju gorivo za elektri¢éne centrale, fabrike,
automobile, avione, itd. Ova goriva su fosilna goriva, nastala raspada-
njem ili stvrdnjavanjem organizama koji su umrli u preistorijskim vre-
menima. Ona su takode neobnovljiva: jednom iskori§¢ena, ne mogu se
zameniti. U delu Malo je lepo (1973) E. F. Sumaher /Schumacher/ za-
stupa tezu da ljudi prave gresku kada energiju, umesto kao ,,prirodni ka-

Industrijalizam

Termin industrijalizam, kako ga koriste teoretiGari Zivotne sredine, odnosi
se na ,,nad-ideologiju” koja obuhvata kapitalizam i socijalizam, levicarsku
i desnidarsku misao. Kao ekonomski sistem, industrijalizam je karakteri-
stidan po proizvodnji velikih razmera, akumulaciji kapitala i neumornom
rastu. Kao filozofija, onje odan materijalizmu, utilitarnim vrednostima,
apsolutnoj veri u.nauku i oboZavanju tehnologije. Tako mnogi ekologisti
industrijalizam vide kao ,,problem®. Ekosocijalisti, medutim, umesto in-
dustrijalizma (koji zanemaruje vaZna pitanja kao §to su uloga vlasnistva,

“profita.i trZista), krive kapitalizam, dok ekofeministkinje dokazuju da je
poreklo industrijalizma u patrijarhatu.
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pital“ od kojeg su prinudeni da Zive, tretiraju kao ,,prihod* koji se stalno
dopunjava svake nedelje ili svakog meseca. Ova gregka dopusta da po-
traznja energije ode nebu pod oblake, narogito na industrijalizovanom
Zapadu, u vreme kada su ograni¢ent izvori goriva skoro iscrpljeni i vrlo
verovatno nece trajati ni do kraja sledeéeg veka. Po§to svemirski brod
privodi kraju ,,doba fosilnog goriva“, on se priblizava dezintegraciji,
posto do sada nema alternativnih izvora energije kojima bi se nadome-
stio gubitak uglja, nafte i gasa. Cuvati ono 3to je ostalo od nagih zaliha
fosilnih goriva zna&i voziti manje automobila, koristiti manje elektriéne
struje 1, ukratko, prihvatiti skromniji Zivotni standard.

Ekoloska ekonomija se ne bavi samo upozorenjima i pretnjama, ona
daje 1 reSenja. Entropija je moZda neizbeZan proces; medutim, njeni efekti
se mogu znacajno usporiti ili odgoditi, ako vlade i privatni gradani po-
Stuju ekoloske principe. Ekolozi dokazuju da ée ljudska vrsta opstati i
prosperirati samo onda ako shvati da je ona samo jedan od elemenata slo-
Zene biosfere 1 da ¢e samo zdrava, uravnoteZena biosfera odrzati ljudski
Zivot. Zato se politike i delovanja moraju prosudivati na osnovu prin-
cipa ,,odrzivosti“, kapaciteta sistema, u ovom slucaju same biosfere, da
odrzi svoje zdravlje i produZi egzistenciju. OdrZivost postavlja jasne gra-
nice ljudskim ambicijama i materijalisti¢kim snovima, jer ona zahteva
od proizvodnje da §to je manje moguce odteéuje krhki globalni ekosi-
stem. Na primer, odrzivost energetske politike mora biti zasnovana na
dramati¢noj redukciji kori§c¢enja fosilnih goriva i potrazi za alternativ-
nim, obnovljivim izvorima energije kao §to su solarna energija, ener-
gija vetra 1 talasa. Po svojoj prirodi, oni su odrZivi i mogu se, umesto
kao ,,prirodni kapital®, tretirati kao ,,dohodak®. Zato zeleni sugerigu da
,.doba fosilnog goriva“ mora ustupiti mesto dolazeéoj ,,solarnoj eri, a
vlade se moraju podsticati da ubrzaju istrazivanje i razvoj obnovljivih
izvora energije.

Odrzivost, medutim, zahteva ne samo prosvecenije koriéenje pri-
rodnih resursa, vec i alternativni pristup ekonomskoj aktivnosti. Upra-
vo to Sumaher nastoji da ponudi u svojoj ideji ,,budisticke ekonomije®.
Budistitka ekonomija se, za Sumahera, zasniva na principu ,,ispravne
Zivosti* i u oStrom je kontrastu sa uobi¢ajenim ekonomskim teorijama,
¢ija je pretpostavka da pojedinci nisu nita drugo do ,,bi¢a koja teZe §to
veco] koristi*. Budisti veruju da, pored stvaranja dobara i usluga, pro-
izvodnja, razvijanjem vestina i talenata, olak3ava li¢ni rast, a uspostavija-
njem druStvenih veza i podsticanjem ljudi da zajedno rade, pomaze u pre-
vazilaZenju egocentri¢nosti. Jedno takvo glediste udaljuje ekonomiju od
njene danasnje opsednutosti stvaranjem bogatstva, opsesije koja, veruju
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Britanski ekonomista i teoreti¢ar zastite Zivotne sredine, roden u Nemac-
koj. Sumaher je doao u Britaniju 1930. godine kao dobitnik Oksfordske
Rods stipendije, a pre nego $to je ponovo usao u akademski Zivot, ogledao
se u biznisu, poljoprivredi i Zurnalizmu. Bio je savetnik za ekonomiju
Britanske kontrolne komisije u Nemadkoj (1946-1950) i Nacionalnog
odbora za ugalj (1950-1970).

Sumaherov rad Malo je lepo: studija o ekonomiji kao da su vasni
ljudi (1973) zaloZio se za proizvodnju ljudskih razmera i izloZio ,,budi-
sticku* ekonomsku filozofiju (ekonomija ,.kao da su vazni ljudi*) koja
naglaSava znaaj morala i ,,ispravne Zivosti. Mada protivnik industrij-
skog prekomernog rasta, Sumaher je verovao u ,,prikladnu* razmeru pro-
izvodnje i bio strastveni zagovomnik tehnologije ,,poluproizvoda®

ekolozi, malo paznje poklanja kako prirodi, tako i duhovnom kvalitetu
ljudskog Zivota. Glavni cilj budizma — duhovno oslobadanje — nije, me-
dutim, nepomirljiv s materijalnim prosperitetom. ,,Nije bogatstvo ono
§to stoji na putu oslobadanja®, isticao je Sumaher (1973, str. 47), ,,ved
odanost bogatstvu; ne uzivanje ugodnih stvari, veé Zudnja za njima“.
Zato se pokret za za§titu Zivotne sredine nada da ¢e se u buducnosti eko-
nomija koristiti tako da sluZi ¢ovedanstvu, umesto da ga porobljava.
Ima priliéno sporova o tome §ta ovo podrazumeva u praksi. Tako-
zvani ,,svetlozeleni®, u Nemackoj nazvani Realos (realisti), odobravaju
ideju ,,odrZivog rasta“: u stvari, postajati bogatiji, ali sporijim korakom.
Ovo znaéi da Zelja za materijalnim prosperitetom moze biti u ravnote-
1 s troskovima za$tite Zivotne sredine. Jedan od naéina na koji bi se to
moglo postic¢i bila bi promena poreskog sistema, bilo tako §to bi se ka-
Znjavalo i obeshrabrivalo zagadenje, bilo tako §to bi se redukovalo ko-
ri§cenje ogranitenih resursa. Sumaherova verzija ove pozicije isticala
je vrednost ,tehnologije s ljudskim licem* i branila sistem proizvodnje
malih razmera ili ,,ljudskih razmera" koja bi zamenila ono za §ta je on
verovao da je dehumanizujuéi svet velikih gradova 1 masovne proiz-
vodnje. Medutim, ,,tamnozeleni“, u Nemackoj nazvani Fundis (funda-
mentalisti), dokazuju da takvi pogledi naprosto nisu dovoljno radikalni.
Iz njihove perspektive, pojam odrZivog rasta daje samo verbalnu podr-
§ku ekoloskim strahovima, istovremeno dopustajuci ljudima da produze
kao da je sve u redu. Ako je, kao §to insistiraju tamnozeleni, poreklo eko-
lo§ke krize u materijalizmu, konzumerizmu i fiksaciji za ekonomski rast,
resenje je u ,,nultom rastu i izgradnji ,,postindustrijske ere” u kojoj ljudi
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Zive u malim seoskim zajednicama i oslanjaju se na zanatske vestine.
Ovo znaéi temeljno i sveobuhvatno odbacivanje industrije i moderne
tehnologije, bukvalno ,,povratak prirodi®.

Etika zastite Zivotne sredine

Posto su uobicajeni eticki sistemi otvoreno antropocentri¢ni, ekoloka
politika se, u svim svojim oblicima, bavi prosirivanjem moralnog mi-
§ljenja u jednom broju novih pravaca. Utilitarizam, na primer, proce-
njuje ,,dobro*1,,z10“ u odnosu na dozivljaj zadovoljstva i bola ljudskih
biéa. Kao ,,bi¢a koja teze §to vecoj koristi* ljudi deluju — i treba-da de-
luju — na ma kakav naéin koji ¢e im doneti najveéu srecu ili najmanju
nesreéu. Ako neljudski svet — druge vrste, kao 1 drvece, biljke, zemljiste
itd. — ima bilo kakvu vrednost, ona je strogo instrumentalna, sredstvo
postignuca ljudskih ciljeva ili zadovoljenja ljudskih interesa. Isto vaZi za
radne teorije vrednosti koje su razvili mislioci kao §to su DZon Lok, Da-
vid Rikardo (1772-1823) i Karl Marks (videti str. 132). U ovim teorija-
ma, neljudski svet poseduje vrednost samo u meri u kojoj je ,,izmesan®
s ljudskim radom, ili zbog toga $to interakcija izmedu ljudskih bi¢a i
prirode putem rada unapreduje razvoj ljudskih vestina i senzibiliteta.

Jedno od etigkih pitanja s kojim se sveobuhvatno hvataju u koStac
gak i humanisti¢ki ili plitki ekologisti je pitanje na&ih moralnih obaveza
prema buducim generacijama. Priroda ekoloskih pitanja je takva da se
mnoge posledice nagih delovanja nece osetiti pre nego §to produ dece-
nije, ak i vekovi. Zasto bi se brinuli o iscrpljivanju fosilnih goriva, ako
mi necemo biti tu kada se ona potro§e? Zasto se brinuti o skladitenju nu-
klearnog otpada, ako generacije koje ¢e time morati da se bave, jo§ nisu
ni rodene? Jasno, briga za sopstvene interese i mozZda interese nase ne-
posredne porodice i prijatelja zadire samo malo u bududnost. Zato su eko-
lozi prisiljeni da pojam Ljudskih interesa progire na ljudsku vrstu kao
celinu, ne pravedi razliku izmedu danagnje i buducih generacija, Zivih
i onih koji ¢e tek biti rodeni. Takav ,,futurizam* se moZe opravdati na
razli¢ite nacine. Ekokonzervativci, na primer, mogu ga vezivati za tra-
diciju i kontinuitet, za shvatanje po kojem je sada3nja generacija samo
»euvar bogatstva koje su stvorile prole generacije, pa tako treba da ga
sacuvaju na dobrobit buducih generacija. Ekosocijalisti, s druge sirane,
mogu drzati da je briga za budude generacije samo odraz ¢injenice da
se saosecanje i jjubav prema Soveganstvu §ire kroz vreme, ba§ kao 3to
prelaze nacionalne, etni¢ke, polne i druge granice.

Alternativni pristup etici zagtite Zivotne sredine ukljuguje primenu mo-
ralnih standarda i vrednosti koja su razvijena u odnosu na ljudska bi¢a,
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na druge vrste i organizme. ,,Prava Zivotinja“ su najpoznatiji takav po-
kugaj. Opravdavanje blagostanja Zivotinja Pitera Singera /Peter Singer/
(1976) imalo je znacajan uticaj na rast pokreta za oslobadanje Zivotinja.
Singer je dokazivao da altruisticka briga za dobrobit drugih vrsta potice
iz ¢injenice da su one, kao ¢ulna bica, sposobne za patnju. Kao utilita-
rista, on je isticao da Zivotinje, poput ljudi, imaju interes da izbegnu fi-
zicki bol i zato je svaki pokusaj da se interesi ljudi stave iznad interesa
Zivotinja, osudivao kao ,,specijesizam* (speciesism, eng. species — vrsta,
prim. prev.), vedtacku i iracionalnu predrasudu, sliénu seksizmu ili rasi-
zmu. Medutim, altruisticka briga za druge vrste ne podrazumeva jednak
tretman i Singerov argument se ne primenjuje na ne-¢ulne oblike Fivota
kao §to su drvede, stenje i reke koji ne poseduju vrednost.

Mnogo radikalniju ideju o tome da ljudi i Zivotinje mogu uZivati isti
moralni status izloZio je americki filozof Tom Rigan /Tom Regan/ u Oprav-
davanju Zivotinjskih prava (1983), na osnovu toga §to sva stvorenja koja
su ,,podloZna zivotu* imaju sposobnost za prava. Na osnovu takve po-
zicije, vrlo je tegko, a mozda i nemoguce, povuéi jasnu razliku izmedu
Zivotinjskog i ljudskog sveta. Ipak, Rigan priznaje da, posto se neka pra-
va Jjudskim bi¢ima dodeljuju na osnovu ¢injenice da su sposobna za ra-
cionalno misljenje i moralnu autonomiju, ova prava se na #ivotinje mogu
primeniti samo selektivno, naime na ,,normalne sisare, stare od godinu
dana, pa navi§e". Medutim, ovaj individualisti¢ki, na pravima zasnovan
pristup etici za$tite Zivotne sredine, ne uspeva da zadovolji duboke eko-
logiste koji pokudavaju da izloze vige holisticku ili svebuhvatnu mo-
ralnu viziju.

Moralni stav duboke ekologije je da priroda ima vrednost po sebi,
tj. intrinsiénu vrednost. Iz ove perspektive, etika zastite Zivotne sredine
nema nista sa ljudskom instrumentalnocu i ne moZe se artikulisati pu-
kim pro8irenjem ljudskih vrednosti na ne-ljudski svet. Gudin /Goodin/
(1992) je, na primer, pokusao da razvije ,,zelenu teoriju vrednosti* pre-
ma kojoj resursi treba da se cene upravo zato §to su rezultat prirodnih
procesa, a ne ljudskih aktivnosti. Ipak, po§to ova vrednost potide od &i-
njenice da prirodni predeo pomaze ljudima da vide ,,neki smisao i obra-
zac unjihovim Zivotima® { da cene ,,ne§to vece* od njih samih, u njoj je
otelovljen preostali humanizam koji ne zadovoljava neke duboke eko-
logiste. Klasi¢an izraz njihove mnogo radikalnije pozicije artikulisan je
u Godisnjaku pescane grofovije (/1948/ 1968, str. 225) Alda Leopolda
/Aldo Leopold/ u obliku ,.etike zemljista“: , Nesto je ispravno kada teZi
da satuva integritet, stabilnost i lepotu biotic¢ke zajednice. Pogresno je
kada teZi ne€em drugom*. Sama priroda se tako prikazuje kao eticka
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zajednica, §to znacl da ljudska bi¢a nisu ni§ta drugo do ,,skromni gra-
dani* koji nemaju nista veéa prava i ne zasluzuju nista vise po§tovanja
od bilo kog drugog ¢lana zajednice. Takav moralni stav podrazumeva
,.biocentricku jednakost®, princip po kojem svi organizmi i entiteti u
ekosferi imaju jednaku moralnu vrednost, buduéi da je svaki od njih deo
uzajamno povezane celine. Arne Naes (1989) je ovo izrazio kao ,,jedna-
ko pravo da Zivi i cveta®, Medutim, kriti¢ari duboke ekologije dokazuju
ili da je ova pozicija zasnovana na nerealistiénom, u stvari arkadijskom
pogledu na prirodu koji zanemaruje, na primer, lanac ishrane i borbu
za opstanak, ili da ovaj stav vrednosti-u-prirodi ne uspeva da moralnost
prepozna kao ljudski izum i da je ono §to prirodu &ini ,,prirodnom* upra-
vo to §to je amoralna.

Samoostvarenje

Posto je jedna od doslednih tema ekologizma odbacivanje ljudske okupi-
ranosti sopstvenim interesom i materijalne gramzivosti, on nastoji da ra-
zvije jednu alteativnu filozofiju koja liéno ispunjenje vezuje za ravno-
tezu s prirodom. Porast brige za pitanja zagtite Zivotne sredine od 60-tih
godina obitno se povezuje s fenomenom postmaterijalizma (Inglhart
/Inglehart/, 1977). Postmaterijalizam je teorija koja prirodu politi¢kih
interesovnja i vrednosti objagnjava u odnosu na nivo ekonomskog razvo-
ja. Ona je delomi¢no zasnovana na ,hijerahiji potreba‘* Abrahama Maslo-
va (1908-1970) prema kojem su potrebe za po§tovanjem i samoostvare-
njem iznad materijalnih i ekonomskih potreba. Postmaterijalizam smatra
da se u uslovima materijalne oskudice radaju stavovi egoizma 1 gram-
zivosti, dok uslovi $iroko rasprostranjenog prosperiteta dopustaju po-
jedincima da se vi§e zainteresuju za postmaterijalisticka pitanja ili pi-
tanja ,kvaliteta Zivota“. To su obi¢no pitanja morala, politicke pravde
i li¢nog ispunjenja, a ukljucuju feminizam, svetski mir, rasnu harmo-
niju i prava Zivotinja. U ovom smislu, ekologizam se moZe posmatra-
ti kao jedan od ,,novih* drutvenih pokreta, poniklih u drugoj polovini
20. veka, koji su uopéte uzevsi, privizeni programu nove levice koja je
odbacivala hijerarhijske, materijalisti¢ke i patrijarhalne vrednosti uobi-
cajenog drustva.

Medutim, u veéoj meti od bilo kog drugog novog dru§tvenog pokre-
ta, ekologizam se prepusta radikalnom i 1 inovativnom mi$ljenju o pri-
rodi ljudske osecajnosti i samorealizacije. Svi ekologisti bi, na primer,
donekle bili skloni gledi§tu da je ljudski razvoj postao opasno neurav-
notezen: ljudska bica su blagoslovena ogromnim ,,znati-kako® i materi-
jalnim bogatstvom, ali imaju vragki malo ,,znati-za§to”. Ljudska vrsta
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je stekla sposobnost da ispunjava svoje materijalne ambicije, ali ne i mu-
drost da se zapita da li su ove ambicije razumne, pa &ak i zdrave. Kao §to
je upozorio Sumaher (1973) ,,Covek je danas suvise pametan da bi opstao
bez mudrosti®. Medutim, neki plitki ili humanisti¢ki ekologisti izraza-
vaju ozbiljnu bojazan kada ova potraga za mudro¥éu odvuce ekologi-
zam u carstvo religijskog misticizma ili ideja Nove ere. Marej Buk¢in
(videti str. 301), na primer, takve tendencije prikazuje kao oblik ,,anti-
humanizma®, dokazujuéi da stvaranje mitologizovane ,,Prirode* pred-
stavlja slom ljudskog samopouzdanja i skoro potpuno zanemarivanje
druStvenih interesa. Ipak, mnogi zeleni, posebno oni koji usvajaju dubo-
ku ekologiju, prihvataju poglede na svet koji su potpuno razliciti od onih
koji su tradicionalno dominirali politi¢kim mi§ljenjem razvijenog Zapada.
Ovo je, dokazuju oni, osnova ,,pomeranja paradigme* koje ekologizam
teZi da izvede, a bez kojeg je, zbog nemogucnosti da prevazide pojmove
1 pretpostavke ,,stare politike, osuden na ponavljanje njenih gregaka.

Duboki ekologisti obiéno rado priznaju da u njihovom shvatanju po-
litike postoji, u izvesnom smislu, jedna duhovna dimenzija. Bliskost s
prirodom nije samo jedan teorijski stav ili eti¢ka pozicija; ona je, u su-
§tini, ljudsko iskustvo, postignuce ,,ekologke svesti“ ili ,,ekologkog sop-
stva®, Australijski filozof Vorvik Foks /Warwick Fox/ (1990) je tvrdio
da ide dalje od duboke ekologije, usvajajuci ,,transpersonalnu ekologiju*
¢ija je sultina u shvatanju da , stvari jesu®, da su ljudska bica i svi drugi
entiteti deo jedinstvene razvojne stvarnosti. Za Naesa, samorealizacija
se postiZe kroz §iru i dublju ,,identifikaciju s drugima*. Takve ideje su
&esto oblikovane istoénim religijama, najdublje budizmom, koji se pri-
kazuje kao osobena ekologka filozofija. Jedno od klju¢nih u¢enja budizma
Jje ideja o ,,nepostojanju sopstva“, shvatanje po kojem je individualno
Ja mit ili privid i da budenje ili prosvetljenje ukljucuju transcendiranje
sopstva i uvidanje da je svaka osoba povezana sa svim drugim Zivim bi-
¢ima, pa 1 sa samim univerzumorm.

Ovo se moZe razviti u jednu vrstu holistickog individualizma u ko-
jem dolazi do izjednagenja slobode s iskustvom ,,bi¢a® 1 ostvarenjem
organske celovitosti. Takve ideje je izlagao nemacki psihoanaliti¢ar i
filozof drustva Erih From (1900-1980) u Imati ili biti (1979). From je
»imati* prikazivao kao duhovni stav koji ispunjenje trazi u sticanju i kon-
troli, a jasno se reflektuje u konzumerizmu i materijalistickom drugtvu.
Nasuprot tome, ,,biti* crpe zadovoljenje iz iskustva i zajednistva i vodi
liénom rastu i duhovnoj svesnosti. Medutim, kao §to je From istakao,
egzistencija ,,orijentisana na biti* zahteva ne samo radikalnu drustveno-
-politi¢ku promenu, vec¢ nidta manje nego transformaciju ljudske vrste.
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Priroda i politika

Za duboke ekologiste je tipi¢no da odbacuju uobidajena politi¢ka vero-
vanja koja su samo razligite verzije antropocentrizma, jer svako od njih
otelovljuje pristrasnost uperenu protiv prirode. Oni tvrde da su razvili
potpuno novu ideolosku paradigmu (mada mnogi od njih odbacuju ter-
min ,,ideologija‘“ zbog toga §to asocira na antropocentriéno misljenje)
radikalnom primenom ekoloskih i holisti¢kih principa. Medutim, drugi
ekolo§ki mislioci ili mislioci zastite Zivotne sredine crpu inspiraciju, u
vecoj ili manjoj meri, iz ustanovljenih politickih tradicija. Takav stav je
zasnovan na verovanju da ove tradicije sadrZe vrednosti i doktrine, spo-
sobne da se prilagode pozitivnom pogledu na ne-ljudsku prirodu i da
osvetle uzroke nastanka ekologke krize i kako se s njom moZe izadi na
kraj. U ovom smislu, ekologizam se, poput nacionalizma i feminizma,
moZe smatrati hibridnom ideologijom. Posebnu naklonost prema Zivot-
noj sredini, svako u svoje vreme, iskazivali su konzervativci, fagisti, so-
cijalisti, anarhisti, feministkinje i liberali. Oni su se, medutim, zauzimali
za ekoloske ideje da bi potkrepili vrlo razlidite polititke ciljeve. Najzna-
¢ajnije vrste tradicija u okviru ekologizma su sledece:

e desnicarski ekologizam,

° ekosocijalizam,

° ekoanarhizam,

e ekofeminizam.

Desnicarski ekologizam

Mada se moderna politika zelenih dovodi u vezu s pitanjima i intereso-
vanjima koja se generalno shvataju kao levigarska — kao §to je verova-
nje u decentralizaciju i direktnu akciju i suprotstavljanje hijerarhiji i
materijalizmu — najranije manifestacije politicke ekologije imale su, u
sudtini, desniCarsku orijentaciju (Bremvel /Bramwell/, 1989). Ovo je naj-
dramati¢nije demonstrirano tokom nacisti¢kog perioda u Nemackoj po-
Jjavom jednog oblika fagisti¢kog ekologizma. Njegov glavni predstavnik
Je bio Valter Dare /Walter Darré/, ministar poljoprivrde pod Hitlerom od
1933. do 1942. godine, koji je bio i nacisticki seljacki lider. Iskustvo na-
gle industrijalizacije krajem 19. veka u Nemackoj stvorilo je snaZan po-
kret ,,povratka na zemlju“ koji je bio posebno privlatan za studente i
mlade ljude. Nemacki omladinski pokret razvio se iz Wandervoegel-a,
grupa nemackih studenata koji su se upuéivali u $ume i planine, kako
bi pobegli od otudenja urbanog Zivota, Dareove sopstvene ideje su bile



298  Politicke ideologije

megavina nordijskog rasijalizma (videti str. 243) 1 idealizovanja seljac-
kog ili ruralnog Zivota, spojene u agrarnu filozofiju ,krvii tla” koja se
u nekoliko tadaka preklapala s nacional-socijalizmom. Nacizam je, na
primer, bio dovoden u vezu s jednim oblikom vitalizma koji naroéito
istie znadaj ,,Zivotne sile*, pa je tako u suprotnosti s bilo kavim obli-
kom materijalizma. Kao seljagki lider, Dare je bio odgovaran za uvo-
denje naslednog farmerskog prava koje je vlasnicima malih i srednjih
farmi davalo potpunu sigurnost poseda, a takode i za osnivanje Nacio-
nalnog veca za hranu koje je bilo zaduZeno za trgovinu poljoprivrednim
proizvodima, da bi se odrZale visoke cene hrane i tako odrzao ruralni
prosperitet.

Uprkos svojoj povezanosti s nacistima, Dareove ideje imaju mno-
go zajedni¢kog s modernim pokretom zelenih. Pre svega, on je bio ube-
den da samo Zivot u bliskosti s prirodom 1 na zemlji mogu dovesti do
istinskog ispunjenja i stoga je Zeleo da iznova stvori seljatku Nemac-
ku. Takve ideje ponavljaju moderni ekologisti kao 3to je Edvard Gold-
smit /Edward Goldsmith/ (1988). Pored toga, Dare je bio modéan zago-
vornik organske poljoprivrede koja koristi samo prirodna dubriva, kao
§to je stajsko dubrivo. Dare je verovao u organski ciklus Zivotinja—tlo—
hrana-ljudi kojeg je otkrio u radovima austrijskog filozofa i pedagoga
Rudolfa Stajnera /Rudolph Steiner/ (1861-1925) i u pokretu antropo-
zofije. Organska poljoprivreda je izraz ekologkih principa 1 postala je
glavni program u ideji poljoprivrede prijateljski nastrojene prema Zi-
votnoj sredini. Za vreme Treceg rajha, Dareova seljacka ideologija je
pomogla nacistima da obezbede predanu podr$ku nemackog sela. Ipak,
mada nauéni rasijalista, sam Dare nikad nije bio nacista i javno se distan-
cirao od Fiihrerprinzip ili principa vode, kao 1 od govora o ekspanziji i
imperiji. U stvarnosti, nacisti¢ki reZim je malo u¢inio da ispuni Dareo-
ve snove o krepkoj, selja¢koj Nemackoj. Uprkos Hitlerovoj privrzeno-
sti ideji ,krvi i tla®, njegova opsesija vojnom ekspanzijom intenzivirala
je proces industrijalizacije u Nemackoj, a selu donela siromastvo.

Na ,,mekoj* desnici, simpatiju prema pitanjima Zivotne sredine po-
kazivali su i konzervativei. Ekokonzervativizam reflektuje romanticnu
1 nostalgiénu privrZenost ruralnom nadinu Zivota koji je ugroZen rastom
gradova 1 velegradova. On je otvorena reakcija na industrijalizaciju i
ideju ,,progresa“. On ne zamislja izgradnju post-industrijskog drugtva,
zasnovanog na principima saradnje 1 ekologije, ve¢ povratak ili odrza-
nje mnogo poznatijeg drudtva — predindustrijskog. Za takve ekologke
osecajnosti je tipi¢no da se usredsreduju na pitanja ofuvanja i na po-
kuSaje da se zastiti prirodno naslede — $ume, tropske ume itd. — kao 1
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arhitektonsko i drustveno naslede. Zato je ocuvanje prirode povezano
s odbranom tradicionalnih vrednosti i institucija. Ekologija, stoga, moze
poceti da zna&i povratak feudalnoj proglosti, sa zemljom u rukama mi-
nornog broja ljudi i politickom kontrolom nametnutom odozgo. Na pri-
mer, Edvard Goldsmit, otac engleske ideologije zastite Zivotne sredine,
dokazivao je da bi ekolo¥ko drugtvo ukljugivalo vaskrsnude tradicional-
nog poretka u porodici i zajednici — u stvari, uspostavljanje snaZne auto-
ritarne vlasti.

Ekosocijalizam

Unutar pokreta zelenih, postoji vidljiva socijalisti¢ka nit, a ovo je po-
sebno upadljivo medu nemackim Zelenim ¢&iji su mnogi lideri prethod-
no bili ¢lanovi ultra-leviarskih grupa. Ekosocijalizam se &esto oslanja
na marksisti¢ku analizu i obi¢no nastoji da se distancira od kvazireli-
gijskih ideja koje su uticajne u drugim delovima pokreta za zagtitu Zi-
votne sredine. Na primer, Rudolf Baro /Rudolph Bahro/(1982), vodeci
nemacki ekosocijalista, zastupao je tezu da je kapitalizam klju¢ni uzrok
problema u zadtiti Zivotne sredine. Svet prirode je opljackan industri-
Jalizacijom, ali ovo je samo posledica kapitalisti¢ke potrage za profitom.
Tako obelezje kapitalizma nije samo klasni sukob, ve¢ i unistenje prirod-
ne Zivotne sredine. Eksploatisani su kako ljudski rad, tako i svet prirode,
Jer se tretiraju samo kao ekonomski resursi. Zato bilo kakav pokugaj da
se poboljfa Zivotna sredina mora da ukljudi radikalan proces drugtvene
promene, neki bi rekli drustvene revolucije. Medutim, predmet spora je
pozicija samog Marksa u odnosu na svet prirode. Dok njegovo verova-
nje u progresivni razvoj proizvodnih snaga neki vide kao klasi¢ni izraz
industrijalizma, drugi dokazuju da prikazivanje rada kao ,,humanizacije*
prirode i ,,naturalizacije” Coveka u njegovim ranim radovima, ima nepo-
gre§ivo ekoloski karakter.

Klju¢na tema ekosocijalizma je ideja po kojoj je kapitalizam nepri-
jatelj Zivotne sredine, dok je socijalizam njen prijatelj. Medutim, kao i
kod socijalisti¢kog feminizma, takva formula jasno izrazava tenziju iz-
medu dva elementa, ovog puta izmedu ,,crvenih® i ,,zelenih* prioriteta,
Ako ekoloska katastrofa nije nista drugo do nusprodukt kapitalizma, s
problemima Zivotne sredine se najbolje izlazi na kraj ukidanjem kapi-
talizma, ili bar njegovim pripitomljavanjem. Stoga ekologisti ne treba
da formiraju zasebne partije zelenih ili da osnivaju uZe organizacije za
zaStitu Zivotne sredine, ve¢ da rade unutar veceg socijalistickog pokreta
1 postavljaju pravo pitanje ~ pitanje ekonomskog sistema. S druge strane,
socijalizam se takode posmatra kao drugo ,,pro-proizvodno® politicko
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verovanje: ono se zalaZe za eksploatisanje bogatstva planete, mada za
dobro ¢oveanstva, umesto samo za dobro kapitalisti¢ke klase. Socijali-
stitke partije su spore u usvajanju politika zatite Zivotne sredine zato
§to one, poput drugih ,,sivih* partija, svoju izbornu priviagnost i dalje
zasnivaju na obecdanju ekonomskog rasta. Kao rezultat, ekolozi ¢esto
nisu skloni da zeleno podrede crvenom, otuda proklamacija nemackih
Zelenih da oni nisu ,,ni levo, ni desno*. Zaista, ekosocijalisti, kao §to je
Baro (1984), doli su do zakljucka da je ekologka kriza tako hitna, da
mora dobiti prednost pred klasnom borbom.

Ekosocijalisti dokazuju da je socijalizam po prirodi ekologki. Ako
je bogatstvo u zajednitkom posedu, ono ¢e se koristiti u interesu svih,
§to dugoro&no znali u interesu Sovedanstva. Medutim, nije verovatno
da se ekoloski problemi mogu re§iti prosto promenom vlasnistva nad
bogatstvom. Ovo je potpuno potvrdeno iskustvom drZavnog socijalizma
u Sovjetskom Savezu i istoénoj Evropi koji je proizveo neke od najtvr-
dokomijih svetskih ekoloskih problema. Na primer, tok dve glavne reke
koje snabdevaju vodom Aralsko jezero u sovjetskoj centralnoj Aziji,
60-tih godina je bio preusmeren, kako bi se navodnjavala polja pamuka
i pirin¢a. Kao rezultat, Aralsko jezero, nekad po veli¢ini Eetvrto jeze-
ro u svety, smanjilo se na polovinu svoje prvobitne velidine, a njegove
obale su se povukle, na nekim mestima do sto kilometara, ostavljajuci
slanu, zagadenu pustinju. Ekologka katastrofa u isto¢noj Evropi koja
je dobila najvecéi publicitet bila je nuklearna eksplozija u Cernobilju u
Ukrajini 1986. godine, &ija je razmera bar prisilila sovjetski rezim na
vecu otvorenost u vezi s problemom zastite Zivotne sredine uopste. U
postkomunisti¢koj eri, protestne grupe za zastitu Zivotne sredine nikle
su §irom drZava naslednica Sovjetskog Saveza. Ipak, primetno je da se
ove grupe, nasuprot pokretu zelenih na Zapadu, retko zalaZu za eko-so-
cijalizam i obi¢no su povezane s konzervativnim ili reakcionarnim po-
litickim doktrinama.

Ekoanarhizam

Ideologija koja moZda najvise polaZe pravo na to da ima osecaj za eko-
logke probleme je anarhizam. Nekoliko meseci pre objavljivanja Nemog
proleda Rejéel Karson, Marej Bukgin je objavio delo Nasa sinteticka
fivotna sredina (/1962/1975). Mnogi u pokretu zelenih takode prizna-
ju dug anarhokomunistima 19. veka, posebno Petru Kropotkinu. Buk-
¢in (1977) je sugerisao da postoji jasna korespondencija izmedu ideja
anarhizma i principa ekologije, koji su artikulisani u ideji ,,socijalne eko-
logije”, verovanju da je ekologka ravnoteZa najsigurniji temelj drustvene
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stabilnosti. Anarhisti veruju u drustvo bez drzave, u kojem se harmonija
razvija iz uzajamnog po§tovanja i drugtvene solidarnosti medu ljudskim
bic¢ima. Bogatstvo takvog drudtva se zasniva na raznolikosti i razligito-
sti. Ekologisti takode veruju da se ravnoteZa ili harmonija spontano ra-
zvija unutar prirode, u obliku ekosistema i da ovi, poput anarhisti¢kih
zajednica, ne zahtevaju spoljasnji autoritet ili kontrolu. Tako se anarhi-
sti¢ko odbacivanje vlasti u ljudskom drugtvu odvija paralelno s upozo-
renjima ekologista na ljudsku ,,vladavinu® u svetu prirode. Zato Bukgin
anarhisticku zajednicu pored: s ekosistemom i sugerie da se obaje odli-
kuju poStovanjem principa razligitosti, ravnoteZe 1 harmonije.

Anarhisti se takode zalazu za izgradnju decentralizovanih drustava
kao skupa zajednica ili sela. U takvim zajednicama bi se Zivelo u blisko-
sti sa prirodom, pri ¢emu bi svaka zajednica pokugala da dostigne visok
stepen samodovoljnosti. Takve zajednice bi bile ekonomski raznolike:
one bi proizvodile hranu i §irok asortiman roba i usluga, pa bi stoga uklju-
¢ivale poljoprivredu, zanatstvo i industriju malih razmera. Samodovolj-
nost bi takvu zajednicu uéinila zavisnom od njene prirodne sredine, spon-
tano proizvodedi razumevanje organskih veza i ekologije. Prema Bukéi-
novom gledistu, decentralizacija bi vodila ,,kori§¢enju Zivoine sredine
koje bi bilo inteligentnije i puno ljubavi prema njoj*“. Zato ¢e drustvo,
regulisano spontanom naklono$éu medu ljudskim bi¢ima, verovatno biti
drudtvo koje ée podsticati ekolodku ravnotezu izmedu ljudskih bica i
sveta prirode.

Americki filozof drustva i mislilac koji se bavi zastitom Zivotne sredine.
Bukéin je bio radikalni aktivista u ameri¢kom radni¢kom pokretu 30-tih
godina i jedan je od prvih drudtvenih mislilaca koji su ozbiljno razma-
trali pitanja za§tite Zivotne sredine. Profesor je u penziji Instituta za dru-
stvenu ekologiju u Vermontu.

Bukéinov doprinos anarhizmu povezan je s isticanjemn potencijala
za nehijerarhijsku saradnju u uslovima postoskudice i nadinom pro-
movisanja decentralizacije i zajednice u okviru modernih druitava, Kao
vodeci zagovornik ,,socijalne ekologije®, on predlaZe gledite po kojem
se ekolo$ki principi mogu primeniti na drustvenu organizaciju i doka-
zuje da je ekolodka kriza rezultat sloma organske gradevine kako dru-
§tva, tako i prirode. U Bukéinove glavne radove spadaju Anarhizam
post-oskudnosti (1971), Ekologija slobode (1982) i Prestrukturisanje
druitva (1989).
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Shvatanje postindustrijskog drustva mnogih ekologista bez sumnje
je pod uticajem spisa Kropotkina i Vilijjama Morisa. Od anarhisticke
misli pokret zelenih takode prihvata ideje kao 3to su decentralizacija,
participativna demokratija i direktna akcija. Ipak, ¢ak i kada se usvaja
kao ideologija koja ima viziju ekologki zdrave buducnosti, anarhizam
se retko prihvata kao sredstvo da se do nje stigne. Anarhisti veruju da ¢e
progres biti mogu¢ jedino onda kada se srue vlada i svi oblici politi¢-
kog autoriteta. Nasuprot tome, mnogi u pokretu zelenih vladu vide kao
¢inilac pomocu kojeg se moZe organizovati kolektivna akcija 1 stoga kao
najverovatnije sredstvo za re§avanje, bar kratkorotno, ekoloske krize.
Oni se plaSe da onesposobljavanje vlade, pa ¢ak i njeno slabljenje, moze
prosto razobruéiti one snage koje su proizvele industrijalizaciju i pre
svega unistile prirodnu sredinu.

Ekofeminizam

Ideja da feminizam nudi osoben i dragocen pristup pitanjima zelenih
dobila je takve razmere da se ekofeminizam razvio u jednu od glavnih
filozofskih §kola ekologke misli. Osnovna tema ekofeminizma je da eko-
loska destrukcija vodi poreklo od patrijarhata: prirodu ne ugrozava ljud-
ska vrsta, ve¢ muskarci 1 institucije muske moéi. Feministkinje koje
usvajaju glediste o ljudskoj prirodi kao androginoj ili bespolnoj, zastu-
paju tezu da je patrijarhat deformisao instinkte i osecajnosti muskara-
ca, time §to ih je razdvojio od ,,privatnog" sveta odgajanja, domacinstva
1 liénih odnosa. Tako polna podela rada muskarce ¢ini sklonim da podre-
de kako Zene, tako i prirodu, videci sebe kao njihove ,,gospodare®. S ove
tacke gledista, ekofeminizam se moze klasifikovati kao poseban oblik
drustvene ekologije. Medutim, mnoge ekofeministkinje usvajaju esenci-
jalizam po tome 3to se njihove teorije zasnivaju na verovanju u posto-
janje fundamentalnih i neiskorenjivih razlika izmedu Zena i mugkaraca.

Takvu poziciju usvaja, na primer, Meri Dejli /Mary Daly/u Gin/eko-
logifi (1979). Dejli je zastupala tezu da bi se Zene oslobodile patrijarhal-
ne kulture kada bi se poistovetile sa ,,2enskom prirodom*. Predstava o
unutarnjoj vezi izmedu Zena i prirode nije nova. Prethri§¢anske religije
i,primitivoe” kulture ¢esto su prikazivale Zemlju ili prirodne sile kao
boginju, ta ideja je, u nekim pogledima, vaskrsnula u Gea-hipotezi. Mo-
derne ekofeministkinje, medutim, osvetljavaju biolosku osnovu Zenske
bliskosti sa prirodom, posebno ¢injenicu da radaju decu i doje bebe. Usled
¢injenice da Zena ne moZe da Zivi odvojeno od prirodnih ritmova i pro-
cesa strukturira se njihova politi¢ko-kulturna orijentacija. Stoga tradi-
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cionalne ,,Zenske® vrednosti ukljucuju reciprocitet, saradnju i odgajanje,
vrednosti koje imaju ,,mek* ili ekologki karakter. Ideja po kojoj je pri-
roda resurs koji treba eksploatisati ili sila koju treba ukrotiti u veéoj je
suprotnosti sa Zenama, nego sa muskarcima, zato §to one uvidaju da pri-
roda deluje u njima i kroz njih i intuitivno oseéaju da liéno ispunjenje
poti¢e od delovanja u skladu sa prirodom, umesto od delovanja protiv
nje. Zato se zbacivanjem patrijarhata najavljuje uspostavljanje potpu-
no novog odnosa izmedu ljudskog drustva i sveta prirode.

Ako izmedu Zena 1 prirode postoji sustinska ili ,,prirodna‘ veza, od-
nos izmedu muskaraca 1 prirode je potpuno razli¢it. Dok su Zene stvore-
nja prirode, muskarci su stvorenja kulture: njihov svet je sinteticki ili svet
stvoren od Coveka, proizvod pre ljudske domigljatosti, nego prirodne kre-
ativnosti. Zatim, intelekt je u muskom svetu rangiran iznad intuicije,
materijalizam ima vi§u vrednost od duhovnosti, a isti¢u se vise meha-
nicki, nego holisti¢ki odnosi. IzraZeno terminima politike i kulture, ovo
se reflektuje u verovanju u samonastojanje, konkurenciju i hijerarhiju.
Posledice koje imaju na svet prirode su o¢igledne. Prema ovom shvata-
nju, patrijarhat uspostavlja nadmoénost kulture nad prirodom koja nije
nidta drugo do sila koju treba ukrotiti, eksploatisati ili se iznad nje izdi-
¢i. Zato su ekoloska destrukcija i rodna nejednakost deo istog procesa
u kojem , kulturni* muskarac vlada ,,prirodnom* Zenom.

Ekologizam u 21. veku

Cini se da bi izgledi ekologizma u 21. veku bili &vrsto u vezi sa stanjem
ekoloske krize i op$tim nivoom razumevanja pitanja i problema zastite
4ivotne sredine. Kako je svedoganstava o unistenju prirode sve vige — pro-
mena klime usled globalnog zagrevanja, smanjen procenat mugke plod-
nosti usled zagadenja, iskorenjivanje Zivotinjskih i biljnih vrsta, itd. — po-
traga za alternativom rastom-opsednutog industrijalizma, sigurno ée se
intenzivirati. Promenljiva sreéa partija zelenih i grupa za zatitu Zivotne
sredine okupljenih oko jednog jedinog pitanja nemaju pouzdan poka-
zatelj snage ekologkih ideja i vrednosti. Jedan od problema s kojima se
suoCavaju partije zelenih je to §to njihova glavna struja i mnogo veci
rivali preuzimaju ,.eko-prijateljske pozicije koje su nekad bile isklju-
¢ivo njihove. Sli¢no tome, ¢lanstvo i aktivisti grupa za zagtitu Zivotne
sredine okupljenih oko jednog pitanja, ne odrazavaju broj simpatizera
u dru§tvu kao celini, niti §ire usvajanje ekoloske prakse kao §to su re-
ciklaZa i upotreba organske hrane. Takode je o¢igledno da su grupe za
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zadtitu Zivotne sredine i ekolo8ki aktivisti istaknuti unutar nastajuceg
pokreta protiv globalizacije. Iz ove perspektive, u 21. veku ljudska vrsta
nede imati mnogo izbora, osim da preokrene politike i prakse koje su
kako ljudsku vrstu, tako i prirodni svet dovele skoro do propasti.

Medutim, ekologka teorija se suotava s jednim brojem problema.
Pre svega, tegko je uvideti kako ekologizam moze da postane globalna
ideologija. Sto se tide drzava sveta u razvoju, &ini se da im zamerke eko-
logizma poriéu $ansu da uhvate korak sa Zapadom. Zapadne drZave su
se razvijale putem industrijalizacije velikih razmera, eksploatacije ogra-
niéenih resursa i spremnosti da zagaduju svet prirode, prakse koje danas
nastoje da uskrate svetu u razvoju. Industrijalizovani Zapad nije nista
voljniji od sveta u razvoju da potpuno usvoji ekologke prioritete, po§to
bi ovo znadilo da bi se taj svet, kao glavni potroaé energije i resursa,
morao odreéi blagostanja koje ve¢ uZiva. Drugo, industrijalizam i vred-
nosti koje ga podupiru, kao to su takmicarski individualizam i konzu-
merizam, sve dublje se usancéuju usled ekonomske globalizacije. U ovom
smislu, globalizacija se moZe posmatrati kao oblik hiper-industijalizma.
Drugim reéima, nije sluéajna veza izmedu ekologizma i pokreta protiv
globalizacije. Trece, poruka ekologizma protiv rasta pracena je te§koca-
ma. Politika odrZivog ili nultog rasta mozZe biti ili tako neprivlaéna za
populaciju da je ne prihvate biradi, ili pogresno shvacéena, kao §to je do-
kazivao Bremvel u Nestajanju zelenih (1994), jer samo napredna 1 ma-
terijalno prosperitetna dru§tva mogu izaci na kraj s ekoloskom krizom.
Cetvrto, zelenizam /greenism/ moZe biti prosto urbana pomodnost, jedan
oblik postindustrijskog romantizma. Ovo sugerie da je ekoloska sve-
snost samo prolazna reakcija na industrijski progres, pa je verovatno da
bude ograniena na mlade i materijalno bogate.

Od svih izazova s kojima se suodava ekologizam moZda najvi§e za-
strafuje upravo razmera promena koje on zahteva. Ekologizam, bar u ruhu
duboke ekologije, mnogo je radiklaniji od socijalizma, fafizma, femi-
nizma ili bilo kojeg drugog politickog verovanja koje se ispituje u ovoj
knjizi. On ne zahteva samo transformaciju ekonomskog sistema ili novi
poredak odnosa mo¢i unutar politi¢kog sistema, veé nastoji da usposta-
vi ni§ta manje do novi na¢in postojanja, drugadiji naéin dozivljavanja
i razumevanja egzistencije. Stavise, njegove teorije, vrednosti i oseé¢aj-
nosti potpuno su u sukobu s onima koje tradicionalno dominiraju indu-
strijalizovanim dru$tvima. Zato je problem ekologizma u tome §to je
zasnovan na filozofiji koja je potpuno tuda kulturi na koju, ako Zeli da
bude uspesan, mora da utide. Medutim, ovo takode moZe biti izvor nje-
gove privlaénosti.
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Religijski fundamentaﬂizam

Poreklo i razvoj

Povratak temeljima — centralne teme
Familija fundamentalizama

Religijski fundamentalizam u 21. veku

Poreklo i razvoj

Ret ,fundamentalizam® poti¢e od latinske re¢i fundamentum §to zna-
& osnova. Prvi put je upotrebljen po&etkom 20. veka u debatama u okvi-
ru ameri¢kog protestantizma. Izmedu 1910. 1 1915. godine evangeli-
sti¢ki protestanti su, suoéeni s modernim interpretacijama hric¢anstva,
objavili niz pamfleta pod nazivom Osnove u kojima su podrZavali nepo-
gredivost ili doslovnu istinu Biblije. U svojoj modermnoj upotrebi, medu-
tim, fundamentalizam se vezuje za sve glavne svetske religije — islam,
judaizam, hinduizam, sikizam i budizam, kao 1 za hri§¢anstvo — i posma-
tra se pre kao posebna vrsta religijsko-politickog pokreta ili projekta,
nego kao prosta odbrana doslovne istine svetih tekstova (mada ovo ostaje
obeleZje izvesnih oblika fundamentalizma).

Termin fundamentalizam je veoma kontroverzan. Za mnoge, on po-
drazumeva represiju i netoleranciju, buduci da se fundamentalizam po-
smatra kao neprijatelj liberalnih vrednosti i li¢ne slobode. Ova tendencija
je ojadana propaséu komunizma, koji je mnoge na razvijenom Zapadu
podstakao da veruju kako je religijski fundamentalizam, a posebno islam-
ski fundamentalizam, zamenio marksizam kao glavnu pretnju svetskom
poretku. Tako je kraj Hladnog rata izazvao globalni ,,sudar civilizacija“
(Hantington, 1993). Kako je fundamentalizam poceo da se povezuje s
nefleksibilnogéu, dogmatizmom i autoritarno§éu, mnogi od onih koji se
svrstavaju u fundamentaliste, odbacuju termin kao pojednostavijen i
poniZavajuci. Ipak, za razliku od alternativnih termina kao §to su ,tradi-
cionalizam®,  konzervativizam®, ,,ortodoksija” i ,,revivalizam®, prednost
termina ,,fundamentalizam* je u tome §to izraZava specifi¢an karakter
ovog polititkog fenomena.

306
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Uzavrelost religijskog fundamentalizma u poslednjirn decenijama 20.
veka zbunjuje branioce takozvane teze o sekularizaciji (verovanje da su
modernizacija, a posebno industrijalizacija, nepromenjivo udruZene s
pobedom razuma nad religijom i zamenom duhovnih vrednosti mate-
rijalnim vrednostima). U mnogim delovima sveta religijski pokreti do-
bijaju obnovljenu moé. Pored toga, u svom fundamentalistickom ruhu,
ovo religijsko budenje vere poprima otvoreno politiki oblik. Zahtev da
se religijski fundamentalizam tretira kao zasebna ideologija zasniva se
na tvrdenju da je religija neodvojiva od prava i politike, §to se odraZava
u poku8ajima preporoda 1 sveobuhvatne rekonstrukcije drustva.

Uprkos svojoj okrenutosti ka prolosti i ofiglednom antimodernizmu,
religijski fundamenatlizam je u velikoj meri ¢edo modernog sveta. Zai-
sta, vecina komentatora ga tretira kao specifiéno modernu pojavu i po-
ri€e mu istorijske paralele. U moguce izuzetke spadaju nemacki propo-
vednik 1 anabaptist Tomas Mincer /Thomas Miintzer/ (1489-1525) koji
je vodio Seljagki rat i francuski protestantski reformator Zan Kalvin
/Jean Calvin/ (1509-1564) koji je u Zenevi osnovao teokratiju koja mu
je omogucila da kontrolide skoro sve gradske poslove. Sli¢no tome, pu-
ritanci su imali glavnu ulogu u zapoginjanju Engleke revolucije 17. veka,
a svoju ,,ovosvetsku* zainteresovanost za uspostavljanje novog politic-
kog 1 drudtvenog sistema dokazali su plovidbom u Severnu Ameriku
kako bi osnovali Novu Englesku.

Uzroke fundamentalistitke uzavrelosti koja je na delu od kraja 20.
veka, te§ko je generalizovati zato §to u razlicitim delovima sveta funda-
mentalizam poprima razli¢ite doktrinarne forme i ispoljava suprotne ide-
oloske crte. Ipak, jasno je da fundamentalizam nastaje u drugtvima koja
su duboko u nedacama, posebno u dru§tvima koje muci kriza identite-
ta, stvarna ili koja se tako doZivljava. Od faktora koji doprinose takvim
krizama, za religijski fundamenatalizam tri su posebno relevantna: se-
kularizacija, postkolonijalizam i globalizacija. Sekularizacija — §irenje
svetovnih ili racionalisti¢kih ideja i vrednosti umesto religijskih ili sve-
tih — doprinela je smanjenju znacaja tradicionalne religije i slabljenju
onoga §to se vidi kao ,,moralna gradevina“ drustva. U tom smislu, funda-
mentalizam predstavlja moralni protest protiv dekadencije i hipokrizije;
njegov je cilj da obnovi ,,ispravan” poredak i ponovo uspostavi vezu
izmedu ljudskog sveta i boZanstva. Takav moralni konzervativizam vrlo
je olit u tzv. Novoj hri§¢anskoj desnici u SAD, istaknutoj od 70-tih godi-
na, a takode je vazna komponenta islamskog fundamentalizma u zemlja-
ma kao §to su Iran, Egipat, Turska, Pakistan i Avganistan,

Mada se fundamentalizam javlja §irom globusa, na osnovu uticaja
postkolonijalizma moguce je objasniti zajto su njegove najmocnije i
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najuticajnije manifestacije upravo u delu sveta u razvoju. Postkolonijal-
na drugtva se bore s brojnim ozbiljnim problemima. Na primer, koloni-
jalna vladavina stalno obezvreduje i esto gusi starosedelacke kulture,
5to zna¢i da su postkolonijalna druitva nasledila oslabljen osecaj iden-
titeta koji jo§ vige slabi zbog privrZenosti zapadnim vrednostima i insti-
tucijama, posebno medu elitnim grupama. Pored toga, kada je jednom
postignuta nezavisnost, uyjedinjujuca antikolonijalna borba, obitno pove-
zivana s nekom granom socijalizma, ustupala je mesto sloZenijim za-
dacima izgradnje nacije i konsolidacije rezima. Politi¢ka nezavisnost
takode nije uspevala da dovede do drudtvene emancipacije; umesto toga,
tradicionalni imperijalizam je bivao zamenjen neokolonijalizmom, obez-
bedujuéi nastavak globalne nejednakosti i podredivanja zapadnim silama
i interesima. U takvim okolnostima, religijski fundamentalizam je privla-
¢an kako zbog toga $to nudi perspektivu nezapadnog, a ¢esto i specifiéno
antizapadnog polititkog identiteta, tako i zbog toga §to on, narogito od na-
zadovanja revolucionarnog socijalizma 70-tih godina, artikuliSe teZznje
urbane sirotinje i niZih srednjih klasa.

Najzad, fundamentalizam crpe snagu iz napredovanja globalizacije.
Globalizacija podriva sposobnost ,,gradanskog™ nacionalizma da uspo-
stavi sigummne 1 stabilne politicke identitete. Zato religija teZi da zameni
naciju kao glavni izvor kolektivnog identiteta, §to znaéi da se fundamen-
talizam pojavio kao podvrsta etnickog nacionalizma. Ovo je naro¢ito
vazno u delovima sveta u kojima je nacionalni identitet osporavan ili
ugrozen. Fundamentalizam kao etni¢ka mobilizacija moZe se, na primer,
videti u militantnom budizmu Singaleza u Sri Lanki, u Jevrejskom po-
kretu za naseljavanje Izraela, u ekstremizmu Sika i Indusa u Indijiiu
otporu protestanata Alstera ujedinjenoj Irskoj. Posledice globalizacije po
fundamentalizam su, ipak, sloZene. U svetu koji je sve vi§e meduzavisan,
ograniGena je sposobnost rekonstrukcije drustva u skladu s posebnim
nacionalnim, religijskim, pa i politickim planom. Pojava tzv. pragmati¢-
nog fundamentalizma u Iranu, od smrti ajatolaha Homeinija 1989. go-
dine (videti str. 322), osvetljava prakti¢na ograni¢enja fundamentalista
na vlasti, Tacka na kojoj pragmatizam (videti str. 11) dovodi u pitanje
fundamentalisticke akreditive reZima je, medutim, nesto drugo.

Povratak temeljima — centralne teme

Religijski fundamentalizam je netipi¢na politi¢ka ideologija u dva smi-
sla. Prvo, on se $iri kroz mnostvo religija ili, moZda, sve njih, bez obzira
na njihove doktrinarne ili strukturne razlike. Proudavati religijski funda-
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mentalizam kao jedan jedini, koherentan entitet, zna¢i tretirati kao se-
kundamne sustinske razlike koje dele religije sveta — da li one veruju u
jednog jedinog Boga, mnoge male bogove ili u Boga uopéte ne veruju;
da li imaju svetu knjigu, mnostvo svetih knjiga ili poverenje poklanjaju
usmenoj tradiciji; kako shvataju moral i dru§tveno ponaSanje itd. Osim
toga, dok se neki fundamentalizmi povezuju s nasiljem i antiustavnom
politickom akcijom, druge podrzava miroljubivo ponaganje u zakon-
skim okvirima. Takve razlike skre¢u paznju na éinjenicu da je religijski
fundamentalizam u sustini pre s#/ politicke misli, nego samostalan skup
politickih ideja i vrednosti. Na primer, dok je veéina oblika fundamenta-
lizma u potpunoj suprotnosti s liberalnim individualizmom, protestantski
fundamentalizam u Severnoj Americi usvaja ,,bahati individualizam* kao
kljucni stav. Isto tako, islamskim fundamentalistima je te§ko da prihva-
te trZi¥nu ekonomiju, jer Kuran zabranjuje zelenastvo 1 bankarstvo zasno-
vano na kamatnim stopama, dok nova Hrig¢anska desnica u Sjedinjenim
Drzavama s entuzijazmom prihvata laissez-faire kapitalizam. Centralne
ili kljucne teme religijskog fundamentalizma se mogu identifikovati u
meri u kojoj proizlaze iz njegove tendencije da izvesne principe, neza-
visno od njihovog sadiZaja, prizna kao sustinske ili neosporne ,,istine®.

Drugo, s obzirom da se religija tradicionalno bavi svetim, duhovnim
ili ,,onosvetskim* stvarima, neobi¢na je pomisao da religijske doktrine
i vrednosti ¢ine politicku ideologiju. Naravno, za ideologiju nije ni§ta
novo da crpe iz riznice religijskih ideja. Eticki socijalisti su se, traZec¢i
osnovu za svoj sistem vrednosti, ¢esto obracali hri§¢anstvu, islamu, ju-
daizmu i drugim religijama, a konzervativei su Gesto hvalili religiju kao
jedan oblik ,,drudtvenog lepka*. Medutim, fundamentalizam je druga-
¢iji po tome 3to religijske ideje ne tretira kao sredstvo odbrane ili ulep-
gavanja politi¢kih doktrina, ve¢ bag kao materiju same politi€ke misli.
Kao program sveobuhvatnog restrukturisanja drugtva na religijskim osno-
vama i u skladu s religijskim principima, fundamentalizam zasluZuje
da se klasifikuje kao zasebna ideologija. Ipak, neki fundamentalizam tu-
mace kao podvrstu nacionalizma, a tegko je poreéi da u izvesnim sluca-
jevima fundamentalizam deluje kao oblik religijskog nacionalizma. Ipak,
bar u svojim radikalnijim oblicima, religijski fundamentalizam prili¢no
prevazilazi reafirmaciju nacionalne ili etnicke osobenosti i, posebno u
slugaju islama, ima izrazitu transnacionalnu dimenziju. Karakteristidne
teme religijskog fundamentalizma su sledece:

o religija 1 politika,

e fundamentalisti¢ki poriv,

° antimodernizam,

° militantnost.



310 Politicke ideologije

Religija i politika

Klju¢na tema fundamentalizma je odbacivanje razlike izmedu religije
i politike. U stvari, Homeinijevim re¢ima, ,,Politika je religija“. Reli-
gija moZe biti osnova politike, ali §ta je religija? U svom najopstijem
smislu, religija je organizovana zajednica ljudi koji su povezani zajed-
ni¢kim korpusom verovanja koja se tiCu neke vrste transcendentne
stvarnosti, verovanja koja se obi¢no izraZavaju putem skupa odobrenih
aktivnosti i prakse. Koje je znadenje transcendentnog, ovde je tegko de-
finisati, po§to ono moze da se odnosi na bilo $ta, od vihovnog bi¢a, boga
stvoritelja, do iskustva liénog oslobadanja §to u budistickom pojmu nir-
vane, doslovno znadi ,,utrnuce®.

Uticaj religije na politicki Zivot sve vi3e je ogranicavan §irenjem
liberalne kulture i ideja, pri &emu je vodstvo u ovom procesu, prirodno,
preuzeo industrijalizovani Zapad. Ipak, liberalni sekularizam nije ni-
posto antireligijska tendencija. On je pre zainteresovan da ustanovi
»pravu® sferu i ulogu religije. Kljuéna crta liberalne kulture je tzv. po-
dela na javno i privatno. Ovom podelom se strogo odvajaju javna sfera
Zivota koju relugiSu kolektivna pravila i koja je podvrgnuta politickom
autoritetu i privatna sfera u kojoj ljudi imaju slobodu da rade kako im
drago. Iz liberalne perspektive, velika vrlina ove distinkcije je da, ogra-
ni¢avajuci sposobnost vlade da se uplic¢e u li¢ne ili privatne poslove,
garantuje individulnu slobodu. Medutim, ona takode ima znacajne po-
sledice i na religiju koja je suzbijena u privatnu arenu, ostavljajuéi javni
Zivot da bude organizovan isklju¢ivo na sekularnoj osnovi. Vr§eéi ,,pri-
vatizaciju religije”, sekularizacija je podelu na javno i privatno prosi-
rila do razlike izmedu politike i religije. Najjasnija manifestacija ovoga
je odvajanje crkve od drZave koje je u SAD 1 u drugim zemljama regu-
lisano ustavom, pa je ¢ak i toliko utvrdeno u drzavama kao §to je Veli-
ka Britanija da ,etablirane” crkve i dalje uZivaju formalne privilegije
u odnosu na drzavu.

Duh religijskog fundamentalizma je u velikoj meri uhvacen u nje-
govom odbacivanju podele na javno i privatno. Na jednom nivou, funda-
mentalizam je manifestacija politike identiteta. Sirenje javnog carstva,
organizovanog na sekularnoj i racionalistitkoj osnovi, postepeno je
slabilo tradicionalne dru$tvene norme, tkiva i vrednosti i mnoge ligilo
identiteta ili, kako kaZe Erik Hobsbaum (1994) uéinilo ih ,,siro¢i¢ima*
modernog sveta. Intenzitet 1 Zar koji su tipi¢na karakteristika funda-
mentalizma, uspostavljaju religiju kao primarni kolektivni identitet,
dajuéi njenim ¢lanovima i pristalicama ukorenjenost i osecaj pripadno-
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sti koji drugaéije ne bi imali, Jo§ znacajnije od toga je da upravo odbija-
nje religijskog fundamentalizma da prihvati religiju kao samo privatnu
ili liénu stvar ustanovljuje njegove ideoloske akreditive. Tretirati reli-
giju kao samo liénu ili duhovnu stvar znaéi pozivati zlo 1 iskvarenost

Religija

Liberali religiju vide kao specificno ,privatnu® stvar, koja je u vezi
s liénim izborom i liénim razvojem. Tako je religijska sloboda bitna
za gradansko drustvo i moZe biti garantovana strogim razdvajanjem
religije i politike od crkve i drzave.

Konzervativci smatraju da je religija dragocen (moZda sustinski) izvor
stabilnosti 1 drudtvene kohezije. Posto ona drustvo snabdeva skupom
zajednickih vrednosti i kamen je temeljac opite kulture, preklapanja
religije s politikom i crkve s drZavom neizbeZna su i poZeljna.

Socijalisti religiju obi¢no slikaju negativnim terminimma: ona je, u naj-
boljem slucaju, odvracanje od politicke borbe, a u najgorem, oblik ide-
ologije vladajuce klase (5to u nekim slu¢ajevima vodi ka usvajanju
drZavnog ateizma). Ipak, naglaSavajudi ljubav i saZaljenje, religija so-
cijalizmu pruZa etiku osnovu.

Anarhisti, uopste uzevsi, smatraju da je religija institucionalizovani
izvor ugnjetavanja. Crkva i drZava su nepromenjivo povezane, uz reli-
giju koja propoveda poslugnost i pokoravanje zemaljskim vladarima,
istovremeno propisujuéi skup autoritativnih vrednosti koje pojedin-
cima otimaju moralnu autonomiju.

FaSisti religiju ponekad odbacuju zbog toga 3to sluZi kao rivalski iz-
vor lojalnosti i vere i zato §to propoveda ,,dekadentne* vrednosti kao
Sto su sazaljenje i [judska simpatija. Fagizam ipak nastoji da funkcio-
nide kao ,,politicka" religija, usvajajuci njenu terminologiju i unutra-
$nju struktura — odanost, Zrtva, duh, spasenje, itd.

Religijski fundamentalisti religiju shvataju kao korpus ,,sustinskih®
i neospornih principa koji diktiraju ne samo li¢no ponasanje, veé i
organizaciju drustvenog, ekonomskog i politickog Zivota. Religija ne
moZe i ne treba da bude ograniena samo na ,,privatnu sferu®, vec svoj
najvidi i pravi izraz nalazi u politici narodne mobilizacije i drudtve-
nog preporoda.
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da se Sepure u javnom domenu, §to znadi §irenje popustljivosti materi-
jalizma, iskvarenosti, gramzivosti, zlo¢ina 1 nemoralnosti. Fundamen-
talistitko reSenje je prosto: svet mora biti sadinjen iznova, postojece
strukture se moraju zameniti sveobuhvatnim sistemom, zasnovanim na
religijskim principima, sistemom koji obuhvata pravo, politiku, dru-
§tvo, kulturu i ekonomiju.

Ipak, osecaj iskvarenosti sekularnog javnog carstva moZe izazvati je-
dan od dva odgovora. Prvi, koji se ponekad naziva ,,pasivni* fundamen-
talizam, ide putem poviacenja i pokusaja izgradnje zajednica vernika,
neukaljanih $irim dru§tvom. Grupe kao §to su Amisi u SAD i Haredi-
mi, ultraortodoksni Jevreji Izraela, nesumnjivo veruju da religija diktira
druStvene, ekonomske i politike principe, ali se oni, uopite uzevsi, vise
bave sopstvenim iskustvom ovih principa, nego sveobuhvatnom obno-
vom drustva. Drugi odgovor je ,,aktivni® fundamentalizam koji ide pu-
tem suprotstavljanja i borbe i koji sam treba da se smatra ideologijom,
na osnovu toga §to samo on otvoreno usvaja politi¢ki stav. Medutim,
pojam politike koji on usvaja je izrazito konvencionalan. U otroj su-
protnosti s feminizmom, koji takode osporava podelu na javno i privat-
no, religijski fundamentalisti posmatraju politiku u odnosu na vladinu
politiku i delovanje drzave. Daleko od toga da politiku smatraju po sebi
iskvarenom, oni obi¢no nastoje da se domognu moderne drzave ili bar
da vr3e uticaj na nju, videci u njoj sredstvo moralnog preporoda. Medu-
tim, kriti¢ari fundamentalizma dokazuju da je upravo odredenje kojim se
uklanja razlika izmedu religije 1 politike, ono §to fundamentalizmu daje
totalitarni impuls. DrZava zasnovana na religijskim principima je, skoro
po definiciji, neopteredena ogranienjima koja izrastaju iz podele na jav-
no i privatno. Ipak, velike su razlike u stepenu do kojeg odredeni funda-
mentalizam podleZe ovom totalitarnom impulsu.

Fundamentalsiticki poriv

U najdirem smislu fundamentalizam se odnosi na privrZzenost idejama
1 vrednostima koje se vide kao ,,bazi¢ne” ili ,,utemeljiteljske”. Posto se
smatra da su fundamentalisticka verovanja srZ jednog teorijskog siste-
ma, nasuprot perifernim i prolaznijim verovanjima, ona obi¢no imaju
trajan i nepromenjiv karakter i u vezi su s originalnim ili ,,klasiénim
oblikom sistema. Zato se fundamentalizam moZe posmatrati kao su-
protnost relativizmu koji porige postojanje bilo kakvih objektivnih ili
»apsolutnih® standarda, 3to se ogleda u verovanju da se iskazi mogu
prosudivati samo u odnosu na njihove kontekste. Po ovom kriteriju,
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izvesne politicke ideologije, posebno fadizam i komunizam, mogu se
smestiti blize fundamentalistikom kraju spektra fundamentalizam ~ re-
lativizam, dok se narogito liberalizam koji je zbog svoje privrZenosti ra-
zumu 1 toleranciji naklonjen, kako sada stvari stoje, skepticizmu, moze
smestiti blize relativistickom kraju. Ipak sve ideologije sadrZe elemen-
te fundamentalizma. U smislu u kojem fundamentalizam podrazumeva
odrzanje vere u originalne ili ,klasi¢ne* ideje, unutar jedne ideologije
neke tradicije je takode moguce klasifikovati kao fundamentalisticke,
a druge nije. U ovom pogledu, fundamentalizam je suprotnost revizio-
nizmu. Tako se klasiéni marksizam koji teZi da ukine i zameni kapita-
lizam, shvata kao oblik fundamentalisti¢kog socijalizma, dok se socijal-
demokratija prikazuje kao revizionisticki socijalizam, na osnovu toga
$to je ona modifikovala svoje protivljenje privatnoj svojini, trZistu, ma-
terijalnim pobudama, itd.

U slucaju religijskog fundamentalizma, ,,0snove* obi¢no, mada ne
uvek, poti¢u od sadrZaja svetih tekstova, potkrepljenih afirmacijom nji-
hove doslovne istine. Zaista, biblijska doslovnost je bila glavno obeleZje
ameritkog protestantskog fundamentalizma koji, na primer i dalje propo-
veda kreacionizam ili ,,nauku stvaranja®, verovanje da je ljudsku vrstu
stvorio Bog, kako se to opisuje u Knjizi postanja, i otvoreno odbacuje
Darvinovu teoriju evolucije. Takve tendencije se mogu naci u sve tri
,religije knjige** — hrigéanstvu, islamu i judaizmu — od kojih svaka po-
seduje svete tekstove koji polazu pravo na to da izrazavaju otkrivenu rec
Bozju. Ipak, religijski fundamentalizam ne treba izjednacavati sa do-
slovnogéu svetih knjiga, mada je &esto s njom povezan. Pre svega, svi
sveti tekstovi sadrze sloZene i raznolike nizove ideja, doktrina i principa.

Fundamentalizam

Fundamentalizam je stil migljenja ukojem se izvesni principi priznaju kao;
sudtinske ,;istine* Koje, bez obzita na njiliov sadrZaj, imaju neosporan i
najva’niji autoritet. Stoga razliciti fundamentalizmi imaju malo ili nemaju
ni¢eg zajednickog; osim toga $to su njihove pristalice skione pokazivanju-..
ozbiljnosti ili zara, rodenih iz doktrinarne izvesnosti. Mada je obi¢no po-
vezan sa religijom i doslovnom istinom svetih tekstova, fundamentalizam
se moze riaéi 1 u politickim velovanjima Cak i za liberalni skepticizam se
moze re¢i da sadrzi fundamentalno verovanje po kojem u sve teorije treba -
sumijati (osim unjihovu sopstvenu). Mada se ovaj termin desto koristi pe-
jorativiio kako bi oznagio nefleksibilnost, dogmatizam i autoritarizam, fun-
damentalizarm takode moZe biti izraz nesebicnosti i posvedenosti principi.
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Da bi se sveti tekst tretirao kao politicka ideologija, kao moralni i po-
liticki program za preporod drugtva i mobilizaciju masa, neophodno je
izvuéi njegove ,,osnove*. To je skup prostih i jasnih principa koji pruza-
ju egzaktnu i nedvosmislenu definiciju religijskog identiteta. Po re¢ima
Dzona Garveja /John Garvey/, fundamentalizam predstavlja , jednu vistu
razmontirane religije koja putuje lako i brzo*.

Drugo, nasuprot ultraortodoksnima ¢iji je glavni cilj da ,,%ive po knji-
zi*, fundamentalisti podrzavaju ,,aktivisticko* ¢itanje tekstova koje im
omogucava da redukuju sloZzenost i dubinu svete knjige na teopoliticki
projekat. U islamu se ovo opisuje kao ,,dinami¢ka interpretacija®. Se-
lektivnost i interpretacija, medutim, stvaraju problem kako jedna ver-
zija svete knjige ili doktrine moZe dobiti primat nad drugim verzijama.
Fundamentalisti ovaj problem obi¢no re§avaju time 3to pazljivo razma-
traju ko vr§i interpretaciju. U ovom pogledu, svestenicki polozaj i reli-
gijski oficij mogu biti od sekundarnog znagaja; mnogo je znacajnije to
da ,,pravi® tuma¢ mora biti osoba (uvek mugka) duboke vere i moral-
ne Cistote, kao i aktivista ¢iji je duhovni uvid produbljen iskustvom
borbe, Zbog toga je religijski fundamentalizam uvek povezan s hari-
zmatskim vodstvom koje mu daje, kako tvrdi kritika, implicitno auto-
ritarni karakter.

Velika snaga fundamentalizma, demonstrirana umnoZavanjem fun-
damentalistickih pokreta od kraja 20. veka, je u njegovoj sposobnosti
da proizvodi politi¢ki aktivizam i mobili§e vernike. Fundamentalizam
tako deluje i na psihologkom i na drugtvenom nivou: psihologki, njego-
va privla¢nost se zasniva na sposobnosti da ponudi sigurnost u nesigur-
nom svetu. Kao religijski, on postavlja neka od najdubljih i najslozeni-
jih pitanja s kojima se suotava Sovetanstvo; kao fundamentalisticki, on
nudi reSenja koja su jednostavna, praktiéna i pre svega, apsolutna. Dru-
Stveno, mada on postaje privlacan i za obrazovane i za klase struénja-
ka, religijski fundamentalizam je posebno uspesan u obracanju Zeljama
ekonomski i politicki marginalizovanih. Pored toga §to nudi siguran
identitet i perspektivu drustvenog poretka, on je, posebno u svetu u ra-
zvoju, zamenio socijalizam kao kredo politicke obnove i drugtvene prav-
de. Ipak, ogranitenje fundamentalizma je, izmedu ostalog i u tome, §to
ga njegova jednostavnost i ogoljeni karakter duvaju od bavljenja sloze-
nim problemima ili od razvijanja sveobuhvatnih zakljusaka. Pogto im
nedostaje politicki plan, fundamentalisti na vlasti, kao u Iranu, prisiljeni
su da improvizuju i pozajmljuju od postojecih politickih tradicija, a
nigde fundamentalisticki pokreti i vode nisu sposobni da razviju ko-
herentnu formu ,,fundamentalisticke ekonomije*.
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Antimodernizam

Najistaknutija karakteristika religijskog fundamentalizma je njegovo dra-
matiéno okretanje leda modernom svetu. Cini se da se modernizacija
izjednacava s opadanjem i propadanjem, karakteristi¢nim po Sirenju bez-
boznog sekularizma, dok do preporoda moze doéi samo povratkom na
duh i tradicije nekog davnasnjeg ,,zlatnog doba“. NaZalost, ova slika je
pojednostavljena i u izvesnim pogledima pogre$na. Religijski funda-
mentalizam je selektivno tradicionalan, ali takode i selektivinio mode-
ran; njegov odnos prema modernom dobu karakterie megavina mrznje
i zavisti. Gromoglasni antimodernizam je, nesumnjivo, jedno lice fun-
damentalizma. Ovo je najogitije u njegovom usvajanju ,tradicionalnih*
vrednosti koje je isto §to i jedan oblik moralnog konzervativizma. Za-
padno drustvo, podloZno kultu pojedinca i strasti prema liénom zado-
voljenju, u najboljem sluéaju se vidi kao amoralno, a u najgorem kao
korenito degenerisano. Popustljivost, preljuba, prostitucija, homoseksu-
alnost 1 pornografija su samo neki od simptoma ovog moralnog zagade-
nja. Liberalni individualizam je od religijskog fundamentalizma razdvo-
jen ni¢im manje do moralnom provalijom, jer prvi podstice ljude da
prave sopstvene moralne izbore, dok drugi od njih zahteva da se prilago-
de propisanom, i od Boga dosudenom, moralnom sistemu. Stoga islam-
ski fundamentalisti zahtevaju ponovno uvodenje starog shari’a prava
[Rerijatskog prava/, a hri§¢anski fundamentalisti, povratkom na ,,poro-
diéne* ili ,religijske* vrednosti, pokusavaju da se bore protiv Sirenja
popustljivosti i materijalizma.

Medutim, fundamentalizam ne treba megati sa konzervativizmom.
Uprkos preklapanjima izmedu konzervativizma i fundamentalizma i
lako¢i sa kojom ponekad sklapaju saveze, posebno u SAD, putem orga-
nizacija kao $to je Moralna vecina i unutar Republikanske partije, oni
se razlikuju kako u odnosu na narav, tako i u odnosu na Zelje. Konzer-
vativizam je skroman i oprezan, dok je fundamentalizam gromoglasan
i strastven; konzervativizam je sklon da §titi elite i brani hijerarhiju, dok
fundamentalizam otelovljuje populisticke 1 egalitarne sklonosti; kon-
zervativizam favorizuje kontinuitet i tradiciju, dok je fundamentalizam
radikalan i ponekad otvoreno revolucionaran. Tradicionalizam je vero-
vanje da su nasledene institucije i prakse, posebno one s dugotrajnom
i kontinuiranom istorijom, najbolji vodi¢ za ljudsko ponasanje. Funda-
mentalizam kao takav, sa svojom sklonodcu, kako sada stvari stoje, da
favorizuje ,,nove* interpretacije religijskih ugenja i da poziva na sveobu-
hvatan drustveni preporod, malo zajednickog ima s tradicionalizmom.
Veéa je srodnost izmedu fundamentalizma i reakcionarnog radikalizma
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- Populizam _
Populizam (od latinske redi populus $to znadi ,narod“) je pojam koji se ko-
tisti da opide kako spemﬁéan politigki pokret, tako i posebriui tradiciju poli-
titke misli. Pokreti ili partije kaji se opisuju kao populisticki, karakteristiéni
s po tvrdnji da, nasuprot ,;iskvarenim* ekonomskim ili politigkim elitama,
podr¥avaju obigan narod. Kao polititka tradicija; populizam je'izraz verova-
‘nja da su instinkti i Zelje naroda glavni legitimni vodi€ za politicku akciju.
Stoga se populisticki politicari, nemajuéi poverenja ni u jednu posrednitku
istituctju, pozivaju direktno na narod, polaZuéi pravo na to da:izraZavaju
. njihove najdublje nade i sirahove. Mada se populizam moze vezati za ideo-
logiju ilibilo'§ta drugo gesto se shvata kao implicitno autoritaran, pri temu
je ,populistitika® demokx atija neprijatelj ,pluralisti¢ke* demokratije.

nove desnice. Ipak, fundamentalizam je vige reaktivan, nego rakciona-
ran: posle retorike moralnog tradicionalizma, on je moda vi$e orijenti-
san na proc¢i§¢enu buduénost, nego na idealizovanu proslost. Sklonost
fundamentalizma ka harizmatskom vodstvu, populizmu i psiho-druitve-
nom preporodu, neke je navela da ga porede sa fagizmom; medutim, to
je riziéno, jer se zanemaruje do kog je stepena fundamentalizam nada-
hnut iskonski religijskim strastima.

Najjasnije svedo¢anstvo da fundamentalisti nisu samo tvrdokorni
reakcionari je njihovo odusevljenje odredenim aspektima modernog
doba. Na primer, §irom globusa, fundamentalisti koriste prednosti mo-
dernih tehnika masovne komunikacije, $to je posebno slu¢aj s , televan-
gelistima® u SAD. Ovo je u o§troj suprotnosti s ultraortodoksnim ili
revivalistiCkim pokretima koji se okrecu protiv ,,neiskupljenog® sveta
i odvracaju se od njega vaskrsavanjem premodernih nadina i praksi.
Fundamentalisti¢ko prilagodavanje modernom dobu nije samo ciniéna
vezba. Spremnost da se prihvate tehnologija, nauka, maginerija moder-
ne drZave, pa ¢ak i nuklearno oruzje, ukazuje na naklonost prema duhu
modernog doba, na po§tovanje ,,ovosvetskog* racionalizma, umesto na
silazak u ,,onosvetski* misticizam. Pocetno interesovanje u Iranu, na
primer, za ideju ,,islamske nauke* brzo je ustupilo mesto prihvatanju
uobicajene, i stoga, zapadne nauke. Sli¢no tome, potraga za ,,islam-
skom ekonomijom* ubrzo se razvila u primenu trzinih principa, izve-
denih iz ekonomskog liberalizma. Najzad, znac¢ajno je da fundamenta-
listi, vige se oslanjanjuci na ,,dinami¢ku interpretaciju, nego na veru
u nasledene strukture i tradicije, promovidu sustinski moderan pogled
na religiju. Kao §to kaZe Parek /Parekl/ (1994, str. 121) ,,fundamenta-
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lizam iznova ustanovljuje religiju u okviru granica modernog doba, ¢ak
i kada se hvata u kostac s modernim dobom, u okviru granica religije".

Militantnost

Mada religijski fundamentalisti usvajaju uobicajeno shvatanje politike,
politike u &ijem je srediStu drZava, njihova politicka aktivnost ima vrlo
osoben stil: ona je Zestoka, militantna i ponekad nasilnicka. Fundamen-
talisti su obi€no zadovoljni kada se na njih gleda kao na borce u smislu
da militantnost podrazumeva Zar i strast onoga ko je ukljuéen u borbu.
Odakle dolazi ova militantnost 1 koje su njene posledice? Izvori funda-
mentalisti¢ke militantnosti su raznoliki. Pre svega, tu je pojacana ten-
dencija ka konfliktima koju sadrzi religija, po§to se ona bavi kljuénim
vrednostima i verovanjima. Oni koji deluju u ime religije nadahnuti su
onim za §ta veruju da je od Boga dosudena svrha, koja, jasno, ima prven-
stvo nad svim drugim razmatranjima. To moZda pomaZe da se objasni
za§to su tokom istorije verski ratovi bili tako uobi¢ajeni.

Drugi faktor je da fundamentalizam predstavlja jedan oblik politi-
ke identiteta: on sluZi da defini¥e ko su ljudi jednog naroda i tako im
da kolektivni identitet. Svi oblici politike identiteta, bilo da su zasno-
vani na drugtvenim, nacionalnim, etni¢kim ili religijskim osobenosti-
ma, imaju tendenciju da se zasnivaju na podeli izmedu ,,njih* 1 ,,nas",
izmedu ,,onih izvan grupe* i ,,onih u grupi“. Religijski fundamentali-
zam je, izvesno, povezan s postojanjem neprijateljskog i preteceg ,,dru-
gog* koji sluZi da stvori poviden osecaj kolektivnog identiteta, kao i da
ojada njegov protivnicki i1 borbeni karakter. Ovaj demonizovani ,,drugi*
moZe se pojaviti u raznolikom ruhu, od sekularizma i popustljivosti, do
rivalskih religija, vesternizacije, Sjedinjenih Drzava, marksizma i im-
perijalizmma. Tredi i srodan faktor je da fundamentalisti, uopste uzevsi,
imaju manihejski pogled na svet za koji je posebno bitan sukob izmedu
svetla i tame ili dobra 1 zla. Ako smo ,,mi* izabrani narod koji deluje u
skladu s BoZjom voljom, onda ,,oni* nisu prosto ljudi s kojima se ne
slazemo, ve¢ mno§tvo koje aktivno ometa BoZju promisao na Zemlji,
zbog &ega ne predstavljaju ni$ta drugo do ,sile mraka“. Zato je politi¢-
ki sukob za fundamentaliste borba ili rat u kojem moraju nadvladati ili
vernici ili bezvernici.

Jedna od posledica ove militantnosti je spremnost na politi€ku akci-
Jjuizvan okvira zakona i protiv ustava. Uprkos tome, mada je BoZji za-
kon nadreden ljudskom zakonu, fundamentalisti nuzno ne omalova-
Zavaju ovaj drugi, kao §to pokazuje &vrsta podrika zakonu 1 poretku
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nove hrigc¢anske desnice. Ipak, najspornije pitanje je fundamentalisti¢-
ka upotreba nasilja. Mada je popularna slika fundamentalista kao bom-
baga—samoubica 1 terorista neuravnoteZena i pogres$na, podto zanema-
ruje ¢injenicu da je fundamentalisticki protest preteZno miran i obi¢no
legalan, nemogucée je poreéi njegovu vezu s terorizmom i nasiljem.
Najdramati¢niji primer za to je razorni teroristi¢ki napad Al Kaide na
Svetski trgovinski centar i Pentagon 11 septembra 2001. godine. Medu
ostalim primerima su atentat islamskih fundamentalista na egipatskog
predsednika Anvara el Sadata 1981. godine, atentat militantnih Sika
na indijskog premijera Indiru Gandi 1984. godine, i atentat jevrejskih
fanatika na premijera Jichaka Rabina 1995. godine; teroristi¢ki napadi
u Izraelu koje izvode islamisti¢ke grupe kao §to je Hezbolah (Alahova
partija) i Hamas; lokalno nasilje koje vi§e, izmedu ostalih, militantni
budisti u Sri Lanki, jevrejski fundamentalisti na okupiranim teritorija-
ma lzraela i islamski teroristi u Alziru; i ekstremni pobornici zabrane
abortusa u SAD koji se u svom krsta§kom ratu ispomazu podmetanjem
bombi i ubistvima. Fundamentalisti takve ¢inove najée§ée opravda-
vaju time da oni, u nameri da iskorene zlo, ispunjavaju BoZju volju.
Islamski bombagi-samoubice, na primer, veruju da ¢e, Zrtvujuci svoje
Zivote za stvar Alaha, biti odmah otpremljeni na nebesa. Rasprostra-
njenost nasilja medu fundamentalisti¢kim grupama skoro sigurno po-
vecavaju pojadana ofekivanja i revolucionarni Zar izazvani apokalipsi-
zmom, verovanjem da Zivimo u onome §to se vidi kao ,.kraj vremena“,
Fundamentalisti¢ki pokreti Cesto usvajaju mileranizam, verovanje u
predstojece uspostavljanje hiljadugodi¥njeg BoZjeg carstva 1 artikuli-
$u mesijanska otekivanja koja se zasnivaju na nadi u povratak Boga
na Zemlju,

Terorizam , ‘

Terorizam se,; u najdirem smislu; odnosi na upotrebu terora u ostvarivanju
politi¢kih ciljeva; on nastoji da stvori klimu straha i strepnje. Ipak, termin
je veoma sporan. Prvo, razlika izmedu terorizma 1 drugih oblika nasilja
ili ratnog stanja zamagljena je Ginjenicom da cilj ratnog stanja moZe tako-
de biti da unese strah.u §iru populaciju. Drugo, posto je ovaj termin veoma
pogrdan, postoji tendencija-da se koristi veoma selektivno i ¢esto subjek-
tivno (ono §to je za jednu osobu ,terorista®, za drugu je ,,borac za slobo-
du). Trece, mada se terorizam obiéno shvata kao delatnost uperena protiv
vlasti, one takode mogu Koristiti teror protiv sopstvenog ili drugog naroda,
kao u sluéaju ,,drzavnog terorizma®,
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Familija fundamentalizama

Kao §to je istakao Marti /Marty/ (1988) razli¢iti fundamentalizmi se mogu
posmatrati kao nesto §to ¢ini jednu hipoteticku ,,familiju®. Ipak, ¢lanovi
ove familije se jedan od drugog razlikuju na bar tri klju¢na nagina. Prvo,
onl poti¢u iz vrlo razli¢itih religija. Mada su sve religije iznedrile fun-
damentalisticke pokrete ili pokrete fundamentalistickog tipa, izvesne
religije mogu vi§e od drugih da inkliniraju fundamentalisti€kim razvo-
Jima ili da postavljaju manje prepreka na put izranjaju¢em fundamen-
talizmu. U ovom pogledu, najverovatnije je da ¢e islam i protestantizam
iznedriti fundamentalisticke pokrete, jer su oba zasnovani na jednom
svetom tekstu i veruju da vernici imaju neposredan pristup duhovnoj mu-
drosti, umesto da ona bude koncentrisana u rukama ovlagéenih pred-
stavnika (Parek, 1994). Drugo, fundamentalizmi se pojavljuju u vrlo ra-
zlicitim drustvima. Zato su uticaj i priroda fundamentalistickih pokreta
uslovljeni drustvenim, ekonomskim i politi¢kim strukturama drustva u
kojem se oni radaju. Trece, fundamentalizmi se razlikuju po politi¢kim
razlozima sa kojima se povezuju. Oni, uopste uzevsi, padaju u tri ka-
tegorije. Religijski fundamentalizam se moze koristiti kao sredstvo sve-
obuhvatne politi¢ke obnove koja je posebno privlaéna za marginalizo-
vane ili ugnjetene ljude; kao nacin davanja podrgke nepopularnom vodi
ili vladi stvaranjem jedinstvene politicke kulture; ili kao sredstvo jada-
nja ugroZenog nacionalnog ili etni¢kog identiteta. Glavni oblici funda-
mentalizma su;
° islamski fundamentalizam,
° hri§c¢anski fundamentalizam,

° drugi fundamentalizmi.

Islamski fundamentalizam

Medu najvec¢im svetskim religijama, islam je druga po veli¢ini i ona koja
najbrze raste. U svetu danas ima priblizno 1,3 milijarde muslimana koji
su raireni u vise od 70 zemalja. Geografski, snaga islama je koncen-
trisana u Aziji i Africi; procenjuje se, na primer, da ¢e preko polovine
afri¢ke populacije uskoro biti muslimani. Medutim, on se takode iri na
Evropu i druga podruéja. Islam sigurno nije, i nikad nije bio, samo ,,re-
ligija“. On je pre kompletan nadin Zivota s uputstvima za moralno, poli-
ticko i ekonomsko ponasanje, kako za pojedince, tako i za nacije. ,,Put
islama* se zasniva na u¢enjima proroka Muhameda (570-632 g. 1. e.),
kako se ona objavljuju u Kuranu, za kojeg svi muslimani smatraju da je
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otkrivena re¢ Alahova, i na Suni ili ,,utabanoj stazi“ koja predstavlja tra-
dicionalne obi¢aje za koje se kaZe da su zasnovani na Prorokovom sop-
stvenom Zivotu i koje svi poboZni muslimani tako tretiraju. U okviru
islama postoje dva glavna ogranka, koji su se razvili tokom 50 godina
od smrti Muhameda (632. g. n. e.). Suniti ¢ine veéinu muslimana, dok
§iiti obuhvataju tek nesto vise od jedne desetine muslimana koji su kon-
centrisani u [ranu i Iraku.

Kroz istoriju islama, postojao je sukob izmedu religije i politike,
izmedu islamskih voda koji su Eesto bili svetovnog duha i fleksibilni u
primeni islamskih principa na politicki Zivot, i fundamentalista koji su
verovali da treba strogo slediti Prorokove principe 1 Zivotni stil. Funda-
mentalizam u islamu ne znaci verovanje u doslovnu istinu Kurana, jer
nju prihvataju svi muslimani, pa su u tom smislu svi muslimani funda-
mentalisti. Umesto toga, on znadi intenzivnu 1 militantnu veru u islam-
ska verovanja kao glavne principe drustvenog Zivota i politike, kao 1
li¢ne moralnosti. Islamski fundamentalisti Zele da uspostave primat re-
ligije nad politikom. Ovo u praksi zna&i osnivanje ,islamske drzave®,
teokratije kojom, umesto svetovnog, vlada duhovni autoritet i u kojoj se
primenjuje shari'a, boZansko islamsko pravo, zasnovano na principima
izrazenim u Kuranu. Shari’a propisuje kodeks za legalno 1 ispravno po-
nadanje, ukljudujudi i sistem kazni za vedinu zlodina, kao 1 pravila liénog
ponasanja kako za mugkarce, tako i za Zene. Kao i druge religije, islam
sadrzi doktrine i verovanja kojima se moZe opravdavati §iroki niz poli-
tic¢kih razloga. Ovo posebno vaZi za islamske ekonomske ideje. Kuran, na
primer, podrZava instituciju privatne svojine na osnovu ¢ega neki tvrde
da on usvaja kapitalizam. Medutim, on takode zabranjuje lihvarstvo ili
profiterstvo §to je, po drugima, pokazatelj naklonosti prema socijalizmu.

Ozivljavanje islamskog fundamentalizma u 20. veku zapocelo je osni-
vanjem Muslimanskog bratstva u Egiptu 1928. godine. Mada je Egipat
1922. godine dobio nominalnu nezavisnost, a 1936. godine mu je pri-
znata puna nezavisnost, Velika Britanija je u toj zemlji zadrZala mocno
ekonomsko i vojno prisustvo. Bratstvo je osnovao Hasan al Bana (1906~
1949), s namerom da revitalizuje ono §to je, po njegovom misljenju, bila
iskvarena islamska vera i da vernike opskrbi politi¢kim glasom, partijom
islama. Bratstvo je trazilo osnivanje islamske vlade koja bi bila alterna-
tiva kako kapitalisti¢kim, tako i socijalisti¢kim oblicima razvoja. Takva
vlada bi, primenom islamskih principa na ekonomski i politi¢ki Zivot,
kao i na liénu moralnost, transformisala drustveni sistem. Ovaj proces
duhovnog proé¢i§cenja bi takode ukljucivao konaéno oslobodenje Egip-
ta od strane kontrole, a Bratstvo je imalo zamisao o konaénom oslobo-
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denju i jedinstvu svih islamskih naroda. Bratstvo se progirilo na Jordan,
Sudan i Siriju, gde su osnovane filijale koje su obuhvatale dZzamije, 8kole,
omladinske klubove, ¢ak i poslovna preduzeca. Bratstvo je obugavalo
milade Jjude, fizi¢ki i vojno, kako bi ih pripremilo za dolazedéi jihad, grubo
prevedeno kao ,,sveti rat®, kroz koji bi oni ostvarili svoje ciljeve.

Medutim, fundamentalizam je ostao na margini svetske politike, po-
§to su arapske vode ili radunale na Zapad ili su, nakon uspona Gamala
Abdela Nasera u Egiptu, podrzavale neki oblik arapskog socijalizma.
Naser je 1956. godine nacionalizovao Suecki kanal i, prezivevsi vojnu
intervenciju Velike Britanije, Francuske i Izraela, postao neosporni voda
arapskog sveta. Socijalizam je Nasera podstakao da iskuje bliske diplo-
matske odnose sa Sovjetskim Savezom i da zabrani Muslimansko brat-
stvo. Medutim, egipatski poraz u Arapsko-izraelskom ratu 1967. godine
u velikoj meri je diskreditovao ideje arapskog socijalizma i pruzio pri-
liku za rast fundamentalisti¢kog pokreta. Uprkos kraju kolonijalne vla-
davine, zemlje Bliskog istoka i severne Afrike potpuno su bile svesne
svoje produZene ekonomske zavisnosti od Zapada ili od Sovjetskog Sa-
veza 1 svoje politi¢ke nemodi, &iji je simbol bio opstanak drzave Izrael.
U takvim okolnostima, vaskrsli nacionalizam je ponovo poprimio oblik
islamskog fundamentalizma. Od 70-tih godina, fundamentalisticke grupe
su nicale u vecini islamskih zemalja i dobijale sve vecu podriku medu
mladima 1 politicki angaZovanima.

U ZiZi ovog procesa je bio Iran, gde je 1979. godine narodna revo-
lucija dovela na vlast ajatolaha Homeinija i u¢inila da Iran sebe progla-
si ,,islamskom republikom*. Primer Irana, koji se potpunije ispituje u
sledecem odeljku, u vezi sa $iitskim fundametalizmom, inspirisao je fun-
damentalisticke grupe u mnogim delovima sveta. Godine 1981. Musli-
mansko bratstvo je izvi§ilo atentat na egipatskog predsednika Sadata;
a lideri nekoliko islamskih zemalja, na primer, Pakistana i Sudana, pod
sve vec¢im pritiskom fundamentalista, uvele su Serijatsko pravo. Funda-
mentalizam je posebno bio izrazen 80-tih godina u Libanu koji je gra-
danskim ratom podeljen izmedu hri§éana i muslimana i okupiran, na
jugu od Izraela, a na severu od Sirije. Delovi Bejruta su dosli pod kon-
trolu fundamentalistickih grupa kao §to je Hezbolah, u ¢&ijoj je pozadini
bio Iran. Hezbolah je izvrdio izvestan broj kidnapovanja zapadnih talaca
koja su dobila veliki publicitet.

Dalje napredovanje islamizma poprimilo je raznolike oblike. U Tur-
skoj, ustavni oblik fundamentalizma je dobio na zna¢aju kroz uspeh
Partjje pravde i razvoja (AKP) na izborima 2002. godine koju su pretho-
dne godine formirale ranije zabranjene islamske grupe. U Avganistanu,
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Iranski svedtenik 1 politicki lider. Sin 1 unuk §iitskih svedtenika, Homeini
/Ruhollah Khomeii/ je dobio religijsko obrazovanje i bio jedan od naj-
istaknutijih uéenjaka u glavnom teolodkom centru Komu, sve dok 1964.
godine nije proteran iz Irana. Njegov povratak iz egzila 1979. godine
zapalio je narodnu revoluciju kojom je svrgnut Sah, ostavijajuci ajato-
laha (doslovno ,,dar Alaha™) kao vrhovnog vodu prve islamske drzave
na svetu, sve do njegove smrti.

Mada je Homeini ve¢ 40-tih godina izneo ideju o islamskoj viasti,
njegov koncept institucionalizovane kierikalne viadavine, osnove , islam-
ske republike®, nije sc pojavila sve do kraja 60-tih. Homeinijev pogled
na svet je bio ukorenjen u jasnoj podeli na ugnjetavane, pod kojim se
uglavnom podrazumevaju siromasni 1 iskljuceni narodi treceg sveta, i
ugnjetace koji se vide kao dvostruki satana: SAD i Sovjetski Savez, ka-
pitalizam i komunizam, Zapad i Istok. Tako je islam postao teopoliticki
projekat ¢iji je cilj preporod islamskog sveta tako §to bi se otresao oku-
pacije i iskvarenosti koji dolaze spolja.

medutim, snagu revolucionarnog fundamentalizma je demonstrirao tali-
banski reZim, uspostavljen 1997, ali svrgnut 2001. godine vojnom akci-
jom pod dirigentskom palicom Sjedinjenih DrZava. Talibani su bili primer
radikalno novog fundamentalizma koji je odbijao kompromis s bilo ka-
kvim idejama, islamskim ili drugadijim, koje su odstupale od njihovog
pogleda na svet. Ovaj fundamentalizam je bio zasnovan na ekstrem-
nom obliku deobandizma, grane sunitskog hanefitskog islama koji se
razvio u britanskoj Indiji, ali je svoje najdublje korene imao u Pakistanu.
Talibani su pokusavali da iskorene sve oblike ,,neislamske* iskvarenosti
i da nametnu kruto i represivino tumacenje 3erijatskog prava. Zene su
bile potpuno iskljutene iz obrazovanja, ekonomije 1 javnog Zivota uopste.
Cenzura je bila tako stroga da su sve muzi¢ke forme bile zabranjene.
Talibanska vladavina je bila veoma autoritarna, s politi¢kom moci koja
je bila koncentrisana u rukama male grupe talibanskih svestenika, pod
vrhovnim vodstvom Mula Omara /Mullah Omai/.

Ovaj novi radikalni fundamentalizam takode je dobio izraz kroz niz
novih ,,jihadi** grupa koje su se pojavile od 90-tih godina, od kojih je naj-
znacajnija Al kaida, predvodena Osamom bin Ladenom. Za ove grupe,
privrzenost islamu dobija oblik jiliad-a pod kojim se podrazumeva sveti
rat koji se vodi posebno protiv SAD 1 Izraela (jevrejsko-hriscanski krsta-
§1), a kljuéni cilj je uklanjanje stranog uticaja iz Saudijske Arabije. Takav
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militantni islamizam prikazuje terorizam i samoubilatke napade, kao §to
su oni koji su se dogodili 11. septembra 2001. godine, i na Baliju 2002, go-
dine, kao legitimne, pa i progidé¢ujuce izraze politi¢ke i drudtvene borbe.
Kriti¢ari islama vide takve razvoje kao svedocanstvo o temeljnoj nespo-
Jivosti islamskih vrednosti sa vrednostima liberalno-demokratskog Za-
pada. Iz ove perspektive, islamu je svojstvena totalitarnost po tome §to
jecilj izgradnje ,,islamske drzave, zasnovane na shari 'a pravu, nepoko-
lebljivo antipluralisti¢ki 1 inkompatibilan sa konceptom podele na javno
i privatno. Upotreba terora i nasilja, dokazuje se, samo je ekstremna ma-
nifestacija ovog totalitarnog potencijala.

Medutim, takav pogled na islam ozbiljno iskrivljuje njegova central-
na nacela koja ne pruZaju nikakvu podriku terorizmu, veé su, umesto
toga, privrZzena miru, po§tovanju i pravdi. Po proroku Muhamedu, na
primer, ,,veliki jihad* nije politicka borba protiv nevernika, ve¢ unutra-
$nja borba: borba da se, putem moralne discipline i privrzenosti islamu,
postane bolja osoba. Kao i sve druge religijske tradicije, islam sadrZi ta-
kvu raznolikost pogleda i otvoren je za takav niz interpretacija, da bi se
mogao upotrebiti za opravdanje skoro bilo koje stvari ili akcije. Ono §to
Je specificno za religijski fundamentalizam, na kraju krajeva je to §to
on iznosi novu interpretaciju religijskih ucenja, a onda zahteva da ona
bude nesporan autoritet.

Siitski fundamentalizam

Iran je, uz fundamentalisti¢ke grupe u zemljama kao §to su Liban, Pa-
kistan, Avganistan i Velika Britanija, grupe koje u [ranu vide duhovno
i politi¢ko vodstvo, postao simbol politickog islama. Veéina iranske po-
pulacije su ¢lanovi iita, manjeg od dva islamska ogranka. Podela isla-
ma na dva ogranka je politicki znacajna zato $to se oni tradicionalno
razilaze po naravi i politickim aspiracijama. Do rascepa je dolo zbog
razlika po pitanju naslednika proroka Muhameda. Suniti su verovali da
su samo prva Cetiri kalifa ili izaslanika koji su do§li nakon Muhameda,
»ispravno vodeni kalifi*, primili bozansku mudrost. Poslednji od njih
je bio Prorokov rodak Alija i suniti su mislili da Alijevi naslednici treba
da budu odredeni konsenzusom medu ulemom /ulamal ili religijskim
u¢enjacima. Medutim, tako izabrani voda vige ne bi mogao da se smatra
bozanskim ili nepogresivim. Nasuprot tome, §iiti su verovali da se bozan-
ska mudrost i dalje prenosi na potomke Alija i Fatime, jedne od Proro-
kovih kéeri. Kao rezultat, §iiti su smatrali da je svaki sledeéi imam ili
religijski voda neokaljan i nepogresiv i stoga raspolaze apsolutnim reli-

gijskim i politickim autoritetom.
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Suniti su skloni da islamsku istoriju posmatraju kao postepeno uda-
ljavanje od idealne zajednice koja je postojala za vreme Muhamedovog
Zivota 1 Zivota njegova Getiri neposredna naslednika. Siiti, medutim, ve-
ruju da je bozansko vodstvo uvek dostupno u uéenjima nepogredivog
imama, ili da ¢e se bozanska mudrost ponovo pojaviti u svetu sa povrat-
kom ,,skrivenog imama* ili dolaskom mahdija, vode koga neposredno
vodi Bog. Siiti vide istoriju kao kretanje ka idealnoj zajednici kao cilju,
a ne udaljavanje od nje. Takve ideje o preporodu ili predstojecem spa-
senju dale su §iitima mesijanski i emocionalni kvaliet koji nemaju tra-
dicionalno trezveniji suniti. Siitski ogranak se od sunitskog razlikuje i po
religijskom temperamentu. Siiti veruju da je za pojedinca moguce da,
putem iskustva patnje i vodenjem poboZnog i jednostavnog Zivota, otklo-
ni mrlje greha. Perspektiva duhovnog spasenja daje Siitskom ogranku
njegov karakteristicni intenzitet i emocionalnu snagu. Kada se takav re-
ligiozni Zar upregne u politi¢ki ¢ilj, on proizvodi zestok angaZman i oda-
nost. Siitski ogranak je tradicionalno bio izraZenije politicki od sunitskog
ogranka. Pokazalo se da je on narogito privladan za siromasne i ugnjete-
ne, za koje ponovno pojavljivanje boZasnke mudrosti u svetu predstavlja
o&iséenje drustva, unitenje nepravde i oslobadanje od ugnjetavanja.

Godine 1979, nakon rastuéeg talasa narodnih demonstracija koje su
prisilile Saha da pobegne iz zemlje i koje su pripremile put za Home-
inijev povratak, Iran je proglasio islamsku republiku. Vlast je doSla u
ruke Islamskog revolucionarnog veéa koje obuhvata 15 visih svesteni-
ka, na &elu kojeg je sam Homeini. Celo zakonodavstvo koje prode kroz
Islamsku konsultativnu skupstinu, izabranu od naroda, mora ratifikovati
Vece za zastitu ustava u kojem sedi Sest religijskih i Sest svetovnih prav-
nika, kako bi se obezbedila njegova uskladenost s islamskim principi-
ma. Iran je ispoljio Zestoku religijsku svest koja se izraZava u antipatiji
naroda prema ,,Velikom satani“, SAD, i primeni strogih islamskih prin-
cipa na drudtveni i politi¢ki Zivot. Na primer, noSenje zara i chador-a,
odece koja nije pripijena uz telo, postalo je obaveza za sve Zene u Iranu,
muslimanke, kao i nemuslimanke. Uklonjena su ogranicenja u pogledu
poligamije, zabranjena kontracepcija, preljuba se kaznjava javnim §iba-
njem ili smrtnom kaznom koja je uvedena i za homoseksualnost. Kako
iranska politika, tako i drugtvo potpuno su ,,islamizovani*, a molitve pet-
kom u Teheranu postale su izraz zvaniéne politike vlade 1 ZiZa politickog
Zivota. Religijski nacionalizam, proizveden iranskom revolucijom, dosti-
gao je nove vrhunce tokom Iransko-irackog rata od 1980. do 1988. godine.

Ipak, opstanak revolucionarnog Zara u Iranu bio je tesno povezan sa
patriotskim ratom koji je voden protiv osvajackog Iraka i s produzetkom
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mesijanskog uticaja samog Homeinija. Kraj rata i smrt ajatolaha Ho-
meinija 1989. godine utrli su put umerenijim snagama u [ranu. Iranska
ekonomija je opusto§ena ogromnim tro§kovima osmogodidnjeg rata i
gubitkom strane trgovine i ulaganja. Naraslo je uvidanje da ¢e ekonom-
ski opstanak biti nemogu¢, sve dok se ne okonéa diplomatska izolacija
Irana od industrijalizovanog Zapada. Ovo se odrazilo u pojavi HaSemija
RafsandZanija /Hashemi Rafsanjani/, predsednika iranskog Parlamenta
(Islamska konsultativna skupstina), a njegov izbor za predsednika 1989.
godine obeleZio je pragmati¢niji i manje ideologki preokret u iranskoj
politici. Uprkos tome §to je i dalje povezan sa radikalnim islamskim gru-
pama u Palestini i drugde i pruZa im podriku, &ini se da istorija iranske
islamske revolucije sugeriSe da je isklju¢ivi i militantni fundamentali-
zam neizvodiv u sve vide globalizovanom svetu. Ipak, primetno je da
veci pragmatizam u politi¢kom i ekonomskom Zivotu Irana dosad nije
propracen slabljenjem religijskog obi¢aja ili angaZmana.

Hris¢anski fundamentalizam

Sa oko dve milijarde pripadnika, hri§¢anstvo je najveca svetska religija.
Sa svojih izvora u Palestini, ono se, preko Rimskog carstva, progirilo
Evropom, a kasnije su ga evropski doseljenici izvezli u Severnu i JuZznu
Ameriku i druga podrugja. Uprkos pokusajima daljeg $irenja hriéan-
stva putem osvajanja i misionarskih poduhvata, do 1900. godine oko
83 odsto hric¢ana je jo3 uvek Zivelo na Zapadu. Ipak, mada je tokom
20. veka hri§¢ansko verovanje oslabilo na Zapadu, posebno u Evropi,
do silovitog rasta je doglo u svetu u razvoju, §to znaci da danas vecina
hrisc¢ana Zivi u Africi, Aziji 1 Latinskoj Americi.

Hrigc¢anstvo je pocelo kao pokret u okviru judaizma. Odlikuje ga
verovanje da je Isus bio mesija koji se predskazuje u Starom zavetu, a
njegov Zivot i uenja se opisuju u Novom zavetu. Mada svi hri§¢ani
priznaju autoritet Biblije, do$lo je do deobe na tri glavne crkve: kato-
ligku, pravoslavnu i protestantsku. Rimski katolicizam se zasniva na
svetovnom 1 duhovnom vodstvu pape u Rimu §to se, od proglagenja uce-
nja o papskoj nepogre§ivosti, smatra nepromenjivim. Istoéno, pravo-
slavno hri¢anstvo, nastalo iz raskida sa Rimom 1054. godine, razvilo
se u izvestan broj autonomnih crkava od kojih su najznacajnije Ruska
pravoslavna crkva 1 Greka pravoslavna crkva. Protestantizam obuhvata
mnostvo pokreta koji su tokom reformacije u 16. veku odbacili autori-
tet Rima i uspostavili reformisane nacionalne oblike hri§canstva. Naj-
uticajniji protestantski pokreti su bili luteranstvo u Svedskoj i delovima
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Nemacke, kalvinizam u Zenevi i Skotskoj i anglikanizam u Engleskoj.
Mada medu protestantima postoje mnoge doktrinarne deobe, protestan-
tizam je karakeristi€an po verovanju da je Biblija jedini izvor istine i
po ideji da je mogué neposredni odnos ljudi sa Bogom.

Od reformacije, politicki zna&aj hri§¢anstva je izrazito oslabio. Na-
predovanje liberalnog konstitucionalizma delimicno se odrazilo u odva-
janju crkve od drzave i u temeljnoj sekularizaciji politickog Zivota.
HriScanstvo se, bar na razvijenom Zapadu, prilagodilo ovim okolnosti-
ma time §to je sve vi§e postajalo li¢na religija, vise posvecena duhovnom
spasenju pojedinca, nego moralnom i politickom preporodu drustva. Ovo
je, zauzvrat, od kraja 19. veka, pomoglo u oblikovanju karaktera hrigcan-
skog fundamentalizima. Suodeni sa stabilnim ekonomskim i politickim
strukturama, ukorenjenim u svetovnim vrednostima i ciljevima, funda-
mentalisti su se uglavnom zadovoljavali radom u pluralisti¢kom i kon-
stitucionalnom okviru. Umesto nastojanja na uspostavljanju teokratije;
oni se obiéno bore za pojedinadna pitanja ili usredsreduju paznju na
moralni krstaski rat.

Jedna od stvari u éijem artikulisanju je pomogao hricanski funda-
mentalizam je etniki nacionalizam. Ovo je o¢ito u Severnoj Irskoj gde
Jje jedna od posledica ,,nevolja“ od 1969. godine uzavrelost evangeli-
stickog protestantizma. Alsterski fundamentalizam koji se uglavnom
izraZava kroz Jan Pejslijevo /lan Paisley/ odvajanje Slobodne prezbi-
terjjanske crkve, a politi¢ki organizuje kroz Demokratsku unionistiéku
partiju (DUP), izjednaéava ideju ujedinjene Irske sa pobedom katolici-
zma i Rima. Mada sam Pejsli nikad nije aktivno zagovarao nasilje, on je
upozoravao da bi nastavljanje ponovnog ujedinjenja vodilo oruzanom
otporu protestantske zajednice. Pozivajuci se na radnicku klasu — kako
protestante, tako i fundamentaliste — Pejsli i njegove pristalice su po-
stali ,.kost u grlu alsterskog unionizma‘® i tako blokirali politicka kre-
tanja koja bi na kraju mogla dovesti do uspostavljanja ujedinjene Irske
(Brus /Bruce/, 1993) Ipak, teoloska osnova pejslijevskog otpora obilno
je preuzeta od Sjedinjenih DrZava, rodnog mesta evangelistickog prote-
stantizma i doma najuticajnijeg hrifcanskog fundamentalisti‘kog pokre-
ta, nove hri§c¢anske desnice.

Nova hri§c¢anska desnica

U odnosu na broj hri§¢ana koji redovno idu u crkvu, SAD su s lakodom
najreligioznija od zapadnih zemalja. Oko 60 miliona ameri¢kih grada-
na tvrdi da su ,,ponovno rodeni®, a polovina od ovih sebe opisuje kao
fundamentaliste. Ovo je uglavnom odraz ¢injenice da je Amerika, od
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svojih najranijih dana, pruzala uto¢iste religijskim sektama i pokretima
koji su Zeleli da pobegnu od proganjanja. Tokom 19. veka, unutar ame-
rickog protestantizima se vodila Zestoka borba izmedu modernista koji su
usvajali liberalno shvatanje Biblije 1 konzervativaca (kasnije ,.fundamen-
talista**) koji su je tumadili u doslovnom smislu. Ipak, takve religijske
strasti 1 gledista uglavnom su bili ograniéeni na privatni svet porodice i
doma. Religijske grupe su se retko upustale u aktivnu politiku, a ako i
jesu, retko su bile uspesne. Poznat primer za ovo bilo je uvodenje prohi-
bicije od 1920. do 1933. godine. Zato je nova hri3¢anska desnica koja se
pojavila tokom 70-tih godina, bila jedan nov razvitak po tome §to je, po-
kugavajuci da ,,Ameriku vrati Hristu® nastojala da spoji religiju 1 politiku.

»Nova hri§¢anska desnica® je termin-kiSobran koji opisuje §iroku
koaliciju grupa koje se prvenstveno bave moralnim i drustvenim pita-
njima, a usmerene su na odrzanje ili obnavljanje onoga §to oni vide kao
nhrigéansku kulturu®. Njen nastanak objagnjavaju dva glavna faktora.
Prvi je, da je SAD, kao i druge zemlje, u posleratnom periodu dozZive-
la znacajno prosirenje javne sfere. Na primer, poéetkom 60-tih godina
Vrhovni sud je doneo presudu protiv odrzavanja molitvi u ameri¢kim
§kolama (jer je to bilo u suprotnosti s Prvim amandmanom kojim se
garantuje religijska sloboda); zakonodavstvo o gradanskim pravima je
dovelo do zaposljavanja kvota; skolama je nametnuta desegregacija; a
posebno, kao deo inicijative Lindona Dzonsona, ,,Veliko drugtvo®, po-
stojalo je bujanje socijalne zastite, urbanog razvoja i drugih programa.
Rezultat ovoga je bio osec¢aj mnogih juznjackih konzervativaca ,.koji se
plae Boga* da su ugrozene njihove tradicionine vrednosti 1 nacin zivo-
ta 1 da krivicu za to snosi liberalni establi$ment u Vagingtonu.

Drugi faktor je bio sve vec¢i politicki zna¢aj grupa koje predstavljaju
crnce, Zene 1 homoseksualce, ¢ije je napredovanje ugrozavalo tradicio-
nalne drustvene strukture, naro¢ito u ruralnoj i provincijskoj Americi.
Kako se nova hri§canska desnica pojavila 70-tih godina, boreci se za
obnovu ,tradicionalnih porodiénih vrednosti®, njene mete su postale na-
ro¢ito ,afirmativna akcija® (pozitivna diskriminacija u korist crnaca),
feminizam (posebno predloZeni amandman o jednakim pravima) 1 gej
pokret. Godina 80-tih i 90-tih ova politika morala sve se vide ujedinja-
vala po pitanju zabrane abortusa. Pojavilo se mno§tvo organizacija kroz
koje su se ova interesovanja artikulisala, koje su ¢esto mobilisali po-
menuti televangelisti. U njih spadaju Religijski okrughi sto, Hrig¢anski
glas, Americka koalicija za tradicionalne vrednosti i najuticajnija od svih,
Moralna vec¢ina koju je 1980. godine osnovao DzZeri Felvel /Jerry Falwell/.
Mada su u pokretu protiv abortusa istaknuti bili katolici, nove hri§¢anske
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desnicarske grupe su nastale posebno iz redova evangelisti¢kih prote-
stanata, koji su, kao ,,oni koji veruju u Bibliju*, prihvatali biblijsku ne-
pogresivost 1 ¢esto tvrdili da su ,,ponovno rodeni, u smislu da su prosli
kroz li¢no iskustvo preobracanja u Hrista. Ipak, medu evangelistima
postoje deobe, na primer izmedu onih koji sebe nazivaju fundamenta-
listi 1 koji teZe da se drZe na distanci od neverujuceg drustva, i harizma-
tika koji veruju da Sveti duh moZe delovati kroz pojedince, dajuci im
dar proricanja i lecenja. Od 80-tih godina, Moralna vec¢ina 1 druge takve
grupe su pruZale finansijsku pomo¢ kampanji i organizovale akcije za
registraciju glasaéa, s namerom da pogode Demokrate kao liberale ili
»zagovornike izbora, a Republikance podstaknu na usvajanje novog
dru$tvenog i moralnog programa, zasnovanog na protivljenju abortusu
i na zahtevima za obnovu molitvi u ameri¢kim §kolama. Spremnost Ro-
nalda Regana da 80-tih godina ovaj program usvoji znacila je da je nova
hri§¢anska desnica postala znagajna komponenta nove republikanske
koalicije koja je isto toliko nagla§avala moralna pitanja, koliko i tradi-
cionalna, kao §to su ekonomija i spoljna politika, Medutim, mada je Re-
gan revnosno usvojio retoriku hri§éanske desnice i u Vrhovnom sudu
vi§io naimenovanja ,,zagovornika Zivota®, on uopite uzevsi, nije uspeo
da ostvari njen moralni program.

Od kraja Reganove ere, uticaj nove desnice je znacajno varirao. Re-
ganov naslednik DZordz Bus§ senior nije bio ,,jedan od njih“ (sve do 1980.
godine, na primer on je podrzavao abortus), a takode je prekr§io svoje
predizborno obec¢anje da nece povecati poreze. Ovo je podstaklo hrigcan-
sku desnicu da istakne sopstvenog kandidata za predsednika, §to je dove-
lo do neuspe$nog nadmetanja televangeliste Pata Robertsona za repu-
blikansku nominaciju 1992. godine. Robertsonov neuspeh i Reganova i
BuSova nespremnost da ostvare program osvetljavaju dva glavna kame-
na spoticanja sa kojima se suocio pokret. Pored toga $to je nesposobna
da svoju bazu progiri izvan zajednice belih evangelisti¢kih protestanata,
hri§¢anska desnica, poput ostalih vodeéih partija u pluralistickim dru-
§tvima kao §to je SAD, ne moZe sebi priustiti isklju¢ivu vezanost za bilo
koji pojedinaéni drutveni, etnicki ili religijski interes. Kao odgovor na
ove probleme, delovi evangelistickog pokreta su usvojili militantnije
strategije. Njihov ekstreman primer je bila pojava takozvanih milicija
koje su tvrdile da su pod uticajem grupa iz senke kao $to su Hrig¢anske
patriote i koje su pribegavale teroristickim akcijama kao §to je sludaj
podmetanja bombi u Oklahomi 1995. godine.

Ipak, hri§¢anska nova desnica je dobila glavni polet od izbora DZor-
dZa V. Bu8a 2000. godine. Ne samo da su odredeni ¢lanovi Bugovog
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kabineta, ukljucujuéi i samog Busa i njegovog potpredsednika Dika Cej-
nija, ,.ponovno rodeni* hri¥¢ani, ve¢ je i vodeci evangelista DZon Ekroft
/John Ascheroft/ naimenovan za javnog tuzioca. Na primer, jadanje po-
drgke Busove administracije Izraelu nakon 11. septembra, zasnovano je,
tvrdi se, na starozavetnom prikazu Palestine kao ,,zemlje Jevreja®.

Drugi fundamentalizmi

Islam i protestantsko hri§¢anstvo, mada su im kakrakteri i ambicije vrlo
razli¢iti, odlikwu se sposobno§céu da odbace sveobuhvatan program po-
liticke obnove. Drugi fundamentalisticki pokreti, medutim, u veéini slu-
¢ajeva su revnosnije zainteresovani za ispomoc na razja§njavaju ili re-
definisanju nacionalnog ili etnickog identiteta. U ovom smislu, mnogi
fundamentalizini se mogu posmatrati kao podvrste etni¢kog nacionali-
zma. Oni obi¢no deluju kao reakcija na promenu nacionalnog identiteta,
prouzrokovanog rastom rivalskih eti¢kih ili religijskih grupa, kao 1 aktu-
alnim ili prete¢im treitorijalnim promenama. Privlagnost religije u odno-
su na naciju kao glavni izvor politic¢kog identiteta je u tome §to pruza
navodno iskonsku i naizgled nepromenljivu osnovu za ustanovljenje
pripadnosti grupi, zbog Eega postoji tendencija da se ona poveZe sa poja-
vom kulture enklave. Fundamentalizam alsterskih protestanata — kojima
religija daje nacionalni identitet, njihovo ,,britanstvo®, etnic¢ku supstan-
cu — veoma se razlikuje od fundamentalizma evangelista Sjedinjenih
Drzava koja malo veze ima sa njihovim etnicitetom. Fundamentalizam
Indusa, Sika, Jevreja i budista takode 1iGi na oblike etnicke mobilizacije.

Hinduizam, glavna indijska religija, na prvi pogled je relativno ne-
gostoljubiva prema fundamentalizmu. Ona je najjasniji primer jedne
etnicke religije u kojoj su bitniji obi¢aj i drustvena praksa, umesto for-
malni tekstovi i doktrine koji se u svakom sluéaju znatno razlikuju. Ipak,
iz borbe za nezavisnost Indije koja je postignuta 1947. godine, izrastao
je fundamentalisti¢ki pokret, mada je on bio skroman u poredenju sa
podrikom sekularnoj Kongresnoj partiji. Ipak, sa slabljenjem Kongresa
1 propagcu dinastije Nehru-Gandi, on je procvetao 80-tih godina. Njegov
kljugni cilj je da, uzimajuéi hinduizam kao osnovu nacionalnog iden-
titeta, ospori multikulturni, multietni¢ki mozaik Indije. Ovo se ne izra-
Zava toliko u zahtevu za progonom ,,stranih religija i kultura, koliko u
pozivu na ,.hinduizaciju* muslimana, Sika, DZaina i drugih zajednica. Od
1996. godine, najveca partija u indijskom parlamentu je Baratija DZa-
nata partija (BUP) koja artikuliSe, kako sada stvari stoje, ambivalenciju
odskora prosperitetne srednje klase prema modernom dobu 1 posebno



330 Politicke ideologije

njenu zabrinutost zbog slabljenja nacionalnog identiteta. Mnogo radi-
kalnije, Svetsko hinduisti¢ko vece propoveda ,,Indija Indusima*, dok je
cilj njima srodne RSS, stvaranje ,,Velike Indije* koja se proteZe od Bur-
me do Iraka i uspostavlja geopoliti¢ku dominaciju Indije duz centralne
Azije. Najdramati¢nija demonstracija hinduisti¢ke militantnosti dogla
Je 1992, godine, unitenjem anticke Barbri Masdzid (dZamije) u Ajod-
hiji za koju se verovalo da je sagradena na mestu rodenja boga Rame.
Ovo je dovelo do pojave lokalnog nasilja izmedu Indusa i muslimana
u drzavi Gudzarat.

Fundamentalizam Sika se razlikuje po tome §to se povezuje s bor-
bom za osnivanje nezavisne nacije-drZave, a nie sa ponovnim stvaranjem
nacionalnog identiteta u okviru postojece. Kao takav, on se preklapa sa
interesovanjima liberalnog nacionalizma, a od njega se razlikuje samo
po svojoj viziji nacije kao sustinski religijskog entiteta. Tako Siki nacio-
nalisti raCunaju sa uspostavljanjem , Kalistana®, lociranog u danasnjem
Pendzabu, sa sikizmom kao drzavnom religijom i vladom koja se oba-
vezuje da osigura njegovo nesmetano cvetanje. Bag kao §to hinduisticki
nacionalizam ima izrazito antiislamski karakter, nacionalizam Sika je
delom definisan svojom antipatijom prema hinduizmu. Ovo je bilo oéito
1982. godine kada je Damdami Taksal /Damdami Taksal/, pod vodstvom
svog militantnog lidera DZarail Sing Bhindravale /Jarail Singh Bhin-
dranwale/, zaplenio Zlatni hram u Amricaru i u atentatu na Indiru Gandi
dve godine nakon osvajanja na juri§ hrama. Odvojene uzavrelosti hin-
duisti¢kog, sikijskog 1 islamskog fundamentalizma na indijskom pot-
kontinentu su nesumnjivo uzajamno povezani razvoji. Oni su stvorili

Cionizam

Cionizam (Cion je hebrejska re¢ za Nebesko kraljevstvo) je pokret za uspo-
stavljanje jevrejske domovine, za koju se obino smatra da je locirana u
Palestini. Ovu ideju je 1897. godine prvi put izneo Teodor Hercl /Theodo-
re Herzl/ (1860-1904) na Svetskom kongresu cionista u Bazelu, kao jedino
sredstvo zadtite Jevreja od proganjanja. Rani cionisti su imali sekularne i
nacionalistitke teZnje, Sesto udruZene sa simpatijama prema socijalizmu.
Od osnivanja drzave Izrael 1948. godine, medutim, cionizam je poéeo da
se povezuje s istrajnim obedanjem Izraela da ¢e pruZiti dom svim Jevre-
jima i s pokuSajima da se promoviSe simpatija prema Izraclu kako bi se
odbranio od svojih neprijatelja. U ovom drugom smislu, on je vrbovan za
stvar fundamentalizma i, po Palestincima, stekao je ekspanzionisticki, anti-
arapski karakter,
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ne samo reaktivni lanac pretnji i mrznji, vec takode, tesnim vezivanjem
etnickog identiteta za religiozni Zar, jedan drugog inspirisu.

Jevrejski 1 budisti¢ki fundamentalizam takode su tesno povezani sa
zao§travanjem etni¢kog sukoba. Nasuprot ultraortodoksnim Jevrejima,
od kojih neki odbijaju da prihvate Izrael kao jevrejsku drzavu koja je
pretskazana u Starom zavetu, jevrejski fundamentalisti su transformi-
sali cionizam u odbranu ,,Velike zemlje Izrael®, karakteristi¢ne po teri-
torijalnoj agresivnosti. U sluéaju izraelske najpoznatije fundamentali-
stike grupe, GuSmun Emunim, (Blok vernih), ovo se izrazava u borbi
za izgradnju jevrejskih naselja na teritoriji okupiranoj u Sestodnevnom
ratu 1967. godine, a onda formalno inkorporiranoj u Izrael. Radikalni-
Je grupe kao §to je Kac /Katch/ (Tako) proklamuju da Jevreji i Arapi ne
mogu nikad Ziveti zajedno, pa tako ra¢unaju na progon svih Arapa iz
onoga §to je, po njima, ,,obecana zemlja®. Mada je izraelski skup ultra-
ortodoksnih partija mali, njegov uticaj je disproporcionalno veliki, jer
je bilo kojoj od glavnih partija, Likudu ili Laburistickoj, podrska ovih
partija obi¢no neophodna u formiranju vlade.

Sirenje budistickog nacionalizma u Sri Lanki dogodilo se uglavnom
kao rezultat rastuce napetosti izmedu vecine populacije, uglavnom bu-
distickih Sinhaleza i manjinske tamilske zajednice koja obuhvata Indu-
se, hris¢ane 1 muslimane. Mada je budizam na prvi pogled ~ imajuci u
vidu njegovu privrZzenost individualnoj odgovornosti, religijskoj tole-
ranciji i nenasilju — najmanje fundamentalisticka od svih glavnih reli-
gija (Dalaj Lama /Dalai Lama/ 1996), kada se nacionalizam preplice sa
religijskim revivalizimom, teravada budizam juzne Azije podrzava ra-
zvoje fundamentalistickog tipa. U Sti Lanki, teznja za , sinhalizacijom*
nacionalnog identiteta koju pokazuju militantne grupe, kao §to je Front
narodnog oslobodenja, izraZena je u zahtevu da budizam postane drzav-
na religija. Takvi pritisci, medutim, samo pothranjuju tamilski separa-
tizam, dajuc¢i povoda Tamilskim tigrovima za teroristi¢ke akcije koje
su pocele krajem 70-tih godina.

Religijski fundamentalizam u 21. veku

Da li je sudbina religijskog fundamentalizma da opstane u 21. veku, ili
¢e se na kraju posmatrati kao prolazan fenomen, vezan za sticaj odre-
denih istorijskih okolnosti? Pitanje buduc¢nosti fundamentalizma stavlja
na dnevni red dva nepokolebljivo razli¢ita scenarija. Prvi dovodi u pi-
tanje dugoroénu odiZivost bilo kojeg politickog verovanja, zasnovanog
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na religiji, u modernom svetu i osvetljava posebna ograniéenja funda-
mentalizma kao politi¢kog projekta. Po ovom gledi§tu, fundamentali-
sticka religija je u sustini simptom teskog prilagodavanja koje donosi
modernizacija, ali je na kraju osudena na propast, jer je u raskoraku s
glavnim porivom procesa modernizacije. Sudbina modernizacije kao
vesternizacije je da prevlada, zato §to je podrZana trendom ka ekonom-
skoj globalizaciji i §irenju liberalne demokratije. Zato ée religija biti
vradena u svoj ,,pravi“ privatni domen, a za javne poslove ¢e se ponovo
takmiditi sekularna politicka verovanja.

Ova analiza sugerige da ¢e teopoliticki projekat koji je u srcu funda-
mentalizma, postepeno izbledeti, a religijske grupe postati samo kom-
ponente §irih nacionalisti¢kih pokreta. Pojavljivanje globalnog sistema,
pod dominacijom Zapada, moZe ostaviti prostor za opstanak gradanskog
nacionalizma koji je orijentisan na cilj samoopredeljenja, ali on nago-
vedtava da militantni etni¢ki nacionalizmi imaju malo buduénosti, naro-
¢ito kada su zasnovani na religijskoj osobenosti. Tako ¢e ogranienja
fundamentalizma postati naro¢ito oigledna ako fundamentalisti uspeju
u osvajanju vlasti i suote se sa slozenim zadacima vlade. U nedostatku
jasnog politi¢kog programa ili koherentene ekonomske filozofije, fun-
damentalizam, kao ideologija protesta, ¢e preZiveti, ako uopste preZivi,
samo kao retorika ili kao ,,osnivacki mit* jednog reZima.

Rivalsko glediste jeste to da religijski fundamentalizam nudi trac¢ak
,postmoderne buducnosti. 1z ove perspektive, u krizi su sekularizam
i liberalna kultura. Njihova slabost, koju dramatiéno izlaZe fundamen-
talizam, je u njihovom neuspehu da odgovore na dublje ljudske potre-
be i u njihovoj nesposobnosti da uspostave autoritativne vrednosti koje
drugtvenom poretku daju moralni temel;j. Daleko od scenarija da nasta-
juci globalni sistem pothranjuje uniformmost &iji je model zapadna libe-
ralna demokratija, ovo glediste sugerie da je verovatiji scenario onaj po
kojem ¢e u 21. veku borba izmedu kapitalizma 1 komunizma ustupiti me-
sto nekom obliku sudara civilizacija. Pojaviée se takmidarski transna-
cionalni blokovi mo¢i, a religija ¢e ih verovatno snabdeti specifiénim
polititko-kulturnim identitetom. Po ovoj verziji, fundamentalizam pre
ima snagu, nego slabost. Religijski fundamentalisti su svoju prilagodlji-
vost ve¢ demonstrirali prihvatanjem oruzja 1 duha modernog sveta, a
sama ¢injenica da nisu optereceni tradicijom, ve¢ putuju ,,brzo 1 lako®,
osposobljava ih da ponovo osmisle svoja verovanja kao odgovor na iza-
zove postmodernog doba.



Religijski fundamentalizam 333

Sta dalje ¢itati

Ahmed, A, and H. Donnan, Islam, Globalization and Postmodernity (London and
New York: Routledge, 1994). Koristan zbornik eseja u kojem se ispituje, kako
priroda polititkog islama, tako i njegov odnos prema modernom dobu.

Ahmed R., Jihad: The Rise of Militant Islam in Central Asia (New Haven, CT;
Yale University Press, 2001). Jasan i autoritativan prikaz uspona i znacaja
radikalnog novog fundamentalizma u razligitim delovima centralne Azije.

Bruce, S., Fundamentalism (Oxford: Polity Press, 2000). Ispitivanje fundamen-
talizma kao kljuénog koncepta koje ga prikazuje kao simptom brze drustve-
ne promene, ali takode ozbiljno uzima njegov ideoloski karakter.

Hadden J K. and A. Shupe (priredivagi) Prophetic Religions and Politics: Reli-
gion and Political Order (New York: Paragon Hause, 1986). Koristan zbornik
eseja poznatih sociologa religije u kojima se ispituje Sirok niz pokreta Sirom
globusa.

Hiro, D., Islamic Fundamentalism (London: Paladin, 1988). Dobar i pristupacan
prikaz razvoja i uticaja fundamentalisti¢kog islama.

Marty, M. E. and R. S. Appleby (priredivaci), Fundamentalisms and the State:
Remaking Polities, Economies, and Militance (Chicago and London: Uni-
versity of Chicago Press, 1993). Deo sveobuhvatnog, autoritativnog, a ipak
pristupaénog projekta fundamentalizma u Sest tomova. Drugi tomovi koji
su od interesa ukljuéuju Fundamentalisn Observed (1991) i Accounting for
Fundamentalisms (1994).

Parekh, B., ,,The concept of Fundamentalism* u zborniku A. Shromas-a The End
of isms“? Reflections on the Fate of Ideological Politics after Communism 5
Collapse Oxford and Cambridge, Mass.: Blackwell, 1994) Jasan i pronicljiv
uvod u prirodu fundamentalizina i proces modernizacije.



Poglavlje 11

Zakljucak: Ideologija bez kraja

Kraj ideologije?

Kraj istorije?

Postmodernizam kao ideologija
Globalizam kao ideologija

Preko dve stotine godina, politicka ideologija je sustinska komponen-
ta svetske istorije. [deologija je proistekla iz preokreta — ekonomskih,
drudtvenih 1 politi¢kih — putem kojih se oblikovao moderni svet i nera-
zdvojno je povezana s daljim procesom drustvene transformacije 1 po-
litickog razvoja. Mada je ideologija prvo nastala na industrijalizovanom
Zapadu, ona se kasnije pojavila Sirom globusa, stvarajuci svetski raspro-
stranjen jezik politickog diskursa. Ipak, u pogledu uloge koju ideologija
ima u ljudskoj istoriji, miljenja su duboko podeljena. Da li ideologija
sluzi stvari istine, progresa 1 pravde ili proizvodi iskrivljene poglede na
svet koji ignori$u ¢injenice, rezultat &ega je netolerancija i ugnjetavanje?

Ova debata nas vraca u 19. vek 1 ¢vrstu distinkciju koju je Marks (vi-
deti str. 132) povukao izmedu ,,ideologije” 1 ,,nauke”. Shvatanje po kojem
nauka pruza objektivan i vrednosno neutralan metod unapredivanja fjud-
skog saznanja, oslobadajuci tako ¢ovecanstvo robovanja iracionalnim
ideologijama, jedan je od trajnih mitova modernih vremena. Nauka nije
antiteza ideologiji, ve¢ se sama po sebi moZda moZe posmatrati kao ideo-
logija. Na primer, nauka je u vezi s interesima moc¢nih drustvenih snaga,
posebno onih koje su predstavljene industrijom i tehnologijom. Ona do-
prinosi dubokom procesu drutvene promene 1 u izvesnom smislu po-
staje vladajuca ideologija industrijskog dru§tva. S ove tacke gledista,
ideologija je prosto sredstvo pomocu kojeg jedna drustvena grupa ili
celo drustvo, uspostavljanjem zajedni¢kog identiteta ili niza kolektiv-
nih ciljeva, postiZe meru samosvesti. Kao takvoj, o ideologiji ne treba
misliti kao o oslobadajucoj ili ugnjetackoj, niti kao istinitoj ili laZnoj.
Ona mozZe biti bilo §ta od toga. Karakter ideologije je oblikovan isto-
rijskim snagama iz kojih se pojavila i dru§tvenim i politickim potrebama
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kojima sluzi. Zato je ideologija postala nuZno i neiskorenjivo obelezje
ljudskog stanja. Ipak, vredno je pomena koliko ¢esto politi¢ki mislioci
objavljuju da ideologija jeste ili da treba da bude, okonc¢ana.

Kraj ideologije

Ideja o ,kraju ideologije™ postala je pomodna 50-tih i 60-tih godina, Naj-
uticajniji izraz ove pozicije dao je Danijel Bel /Daniel Bell/ (1960). Bel
Jje bio impresioniran ¢injenicom da je, nakon Drugog svetskog rata, po-
litiku na Zapadu karakterisalo 8iroko slaganje medu vodec¢im politickim
partijama i odsustvo ideoloskih podela ili debate. Svoju priviaénost su
izgubili kako fagizam, tako i komunizam, dok je neslaganje preostalih
partija bilo samo oko toga u koju od njih se najviie moZe pouzdati da
¢e doneti ekonomski rast i materijalni prosperitet. U stvari, ekonomija
je odnela pobedu nad politikom. Politika je bila svedena na tehnicka
pitanja o tome ,.kako® doneti obilje i prestala je da postavlja moralna ili
filozofska pitanja o prirodi ,,dobrog drustva“. U svakom pogledu, ideo-
logija je postala beznacajna.

Medutim, proces na koji je Bel skrenuo paznju nije bio toliko , kraj ide-
ologije™, koliko nastanak §irokog ideoloskog konsenzusa medu vodec¢im
partijama, pa stoga i suspenzija ideoloske debate. U periodu neposred-
no posle rata, predstavnici tri glavne zapadne ideologije — liberalizam,

Americki univerzitetski profesor i esejist. Kao profesor sociologije na
Harvardu, Bel je razvio analizu modernog drustva koja je imala irok
politicki, kao i akademski uticaj. Sa Irvingom Kristolom, 60-tih godina
je osnovao casopis Javni interes koji je napadao filozofiju ,,velike" vlade
i pomogao da neokonzervativizam dobije intelektualni kredibilitet u Sje-
dinjenim Drzavama

U Kraju ideologije (1960), Bel je skrenuo paZnju na iscrpenost racio-
nalistickih pristupa drustvenim i politickim pitanjima, a u pogovoru za iz-
danje iz 1988. godine, upozorio na tiraniju utopijskih stanja okoncanosti.
On je takode pomogao u popularizaciji ,,postindustrijalizma®, osvetljava-
juci pojavu ,,informatickih drudtava“ kojima dominira nova ,.klasa znanja“.
U Kulturnin protivrecnostima kapitalizma (1976), Bel je analizirao rastu-
¢u napetost izmedu potrebe za racionalnoscu i efikasnogcu kako bi se

odrzala proizvodnja, i tendencije kapitalizma da jaga vrednosti kao §to su

emocionalna osetljivost (feeling), velicanje linog i samoizraZzavanje.
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socijalizam i konzervativizam — poceli su da prihvataju zajednicki cilj
Hkapitalizma kojim se upravlja“. Ovaj cilj je, medutim, 1 sam bio ideo-
logki — na primer, on je odraZzavao trajnu veru u trzi§nu ekonomiju, pri-
vatnu svojinu i materijalne motive, ublaZzenu verovanjem u socijalnu
zastitu 1 ekonomsku intervenciju. U stvari, ideologija ,,kapitalizma bla-
gostanja® ili ,,socijaldemokratije odnela je pobedu nad svojim rivali-
ma, mada se pokazalo da je ovaj trijumf samo privremen. Sezdesete go-
dine su bile svedok uspona radikalnijih ideja nove levice, oZivljavanja
interesovanja za marksisti¢ku i anarhisti¢ku misao i rasta modernih ideo-
logija kao 3to su feminizam i ekologizam. Nalet ekonomske recesije 70-tih
godina izazvao je ponovno interesovanje za, dugo zanemarivane, doktri-
ne slobodnog trzista i podstakao razvoj teorija nove desnice koja je tako-
de osporavala konsenzus nakon 1945, godine.

Najzad, teza o ,.kraju ideologije’ usredsredila je paZnju iskljucivo na
razvoje na industrijalizovanom Zapadu, a ignorisala ¢injenicu da je 50-tih
160-tih godina komunizam i dalje bio ¢vrsto u§ancen u Sovjetskom Sa-
vezu, istotnoj Evropi, Kini i na drugim mestima i da su u Aziji, Africi i
delovima Latinske Amerike delovali revolucionarni politi¢ki pokreti.

Kraj istorije

Frensis Fukujama je, u svom eseju ,,Kraj istorije” (1989) usvojio §iru
perspektivu. Za razliku od Bela, Fukujama nije tvrdio da su politicke
ideje postale irelevantne, veé da je jedan odredeni skup ideja, zapadni
liberalizam, odneo pobedu nad svim svojim rivalima. Fa§izam je poraZen
1945. godine i Fukujama potpuno veruje da je propast komunisticke via-
davine u istoénoj Evropi 1989. godine oznacio nestanak marksizma-le-
njinizma kao ideologije od svetskog znad&aja. Pod , krajem istorije” Fu-
kujama podrazumeva da se zavr$ila istorija ideja, a s njom 1 fundamen-
talna ideologka debata. Sirom sveta, dokazivao je on, pomalja se sla-
ganje o poZeljnosti liberalne demokratije, pod kojom je on podrazume-
vao trZidnu ili kapitalisticku ekonomiju 1 otvoreni, takmicéarski politi¢ki
sistem.

Bez sumnje, isto¢noevropske revolucije od 1989. do 1991. godine i
dramati¢na reforma preostalih komunisti¢kih reZzima kao §to je Kina,
duboko su izmenile §irom sveta rasprostranjenu ravnotezu ideologke
debate. Ipak, znatno je manje izvesno da je ovaj proces isto §to 1 ,,kraj
istorije’. Jedna od teg§koca teze o ,kraju istorije” je u tome §to, ¢im je
objavljena, na povrdinu su isplivale nove ideoloske snage. Mada je libe-
ralna demokratija tokom 20. veka napravila mozda impresivan napredak,
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kako se vek bliZio kraju, nesummjivo je bilo oZivljavanje vrlo razli¢itih

ideologija, posebno politi¢kog islama, ¢iji je uticaj iz muslimanskih ze-
malja Azije 1 Afrike poeo da se §iri u bivii Sovjetski Savez i na indu-
strijalizovani Zapad. Moguce je, na primer, da je ,smrt komunizma“
u Sovjetskom Savezu i isto¢noj Evropi, umesto stvaranja prilike za
kona¢nu pobedu liberalne demokratije, pripremila put za oZivljavanje
nacionalizma, rasijalizma ili religijskog fundamentalizma.

U pozadini Fukujamine teze je optimisticko verovanje, nasledeno iz
klasi¢nog liberalizma, da industrijski kapitalizam svim ¢lanovima drugtva
nudi perspektivu drugtvene mobilnosti i materijalne sigurnosti, podsti-
duci svakog gradanina da ga smatra prihvatljivim i privlaénim. Drugim

Istorija

Liberali vide istoriju kao napredak koji se ostvaruje tako §to svaka
generacija, zahvaljuju¢i akumulaciji znanja i razumevanja, ide dalje od
prethodne. Liberali, uopSte uzevsi, veruju da ¢e se ovo dogoditi putem
postepene ili rastuce reforme, a ne putem revolucije.

Konzervativci istoriju shvataju u odnosu na tradiciju i kontinuitet,
ostavljajuci malo prostora za napredak. Pouke proglosti su vodi¢ za
dana3nje i buduce ponasanje. Reakcionarni konzervativci veruju da
istoriju karakterie propadanje i Zele povratak u ranije i poZeljnije
vreme,

Socijalisti su privrZzeni progresivnom glediitu o istoriji koje ozbiljno
istice podrugje za drudtveni i liéni razvoj. Marksisiti veruju da je kla-
sni sukob motor istorije i da je besklasno komunisti¢ko drustvo odlu-
¢ujuca krajnja tacka istorije.

Fadisti shvataju istoriju, uop3te uzevsi, kao proces degeneracije i pro-
padanja, udaljavanje od proglog ,,zlatnog doba*. Ipak, oni usvajaju ci-
kli¢ku teoriju istorije koja nudi mogucnost za nacionalni preporod i
obnovu, obi¢no nasilnom borbom i ratom.

Religijski fundamentalisti imaju ambivalentan stav prema istoriji.
Mada su skloni da sada$njost, u poredenju s idealizovanom progloscu,
vide kao moralno i duhovno iskvarenu, oni drugtveni preporod shva-
taju u modernisti¢kim terminima, odbacuju¢i tako konzervativni tra-
dicionalizam.
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re¢ima, mogude je posti¢i §iroku, ¢ak op§tu saglasnost o prirodi ,,dobrog
drugtva®. Ipak, ovo se moZe postici samo onda ako je moguca izgradnja
drustva koje je sposobno da zadovolji interese svih glavnih drustvenih
grupa, kao 1 da ispuni teZnje bar znatne vecine pojedinatnih gradana.
Uprkos nesumnjivoj snazi i efikasnosti koju je pokazalo kapitalisti¢ko
trZiste, sigurno se ne mozZe rec¢i da kapitalizam podjednako tretira sve
drugtvene klase ili sve pojedince. Zato nije verovatno da se, s konaénim
trijumfom liberalizma §irom sveta, na kraju 20. veka okonéaju ideolo-
gki sukob 1 debata, kao §to se nisu okon¢ali ni s ,,neizbeznom* pobedom
socijalizma koja je iroko predskazivana krajem 19. veka.

Postmodernizam kao ideologija

Jedan drugi oblik doktrine ,,okoné¢anosti* (,.endism®) je verovanje da
su raspadom ustanovljenih osobina modernog drustva, politi¢ke dok-
trine 1 verovanja koje je ono iznedrilo, u¢injene irelevantnim. Ovo shva-
tanje se obi¢no iznosi u ideji postmodernog doba, razmatranoj u prvom
poglavlju. Ne radi se samo o tome da su se glavne polititke ideologi-
je na neki nacin prilagodile ,,postmodernom stanju*, proizvodeci ,,post-
-izme** kao §to su postliberalizam, postmarksizam i postfeminizam,
ved se, prema postmodernim teoreti¢arima, promenio, ili treba da se
promeni, na§ nadin razumevanja i tumadenja sveta, Ovo je izraz po-
meranja od modernizma ka postmodernizimu. Modernizam u velikoj
meri vodi poreklo od ideja i teorija prosvetiteljstva, a politicki se iz-
raZava u ideolodkim tradicijama koje nude rivalske koncepcije dobrog
#ivota. Najjasniji primeri su liberalizam i marksizam. Misao moder-
nog doba je karakteristicna po doktrini utemeljenja /foundationalism/,
verovanju da je moguce ustanoviti objektivne istine i univerzalne vred-
nosti, verovanju koje je obi¢no udruZeno sa snaznom verom u progres.
Nasuprot tome, postmodernizam je anti-utemeljiteljski; centralne teme
postmodernizma je sumirao Zan-Fransoa Liotar (1984) kao ,,skepti¢nost
prema meta-naracijama‘ pri éemu se pod meta-naracijama podrazume-
vaju opite teorije istorije u kojima se dru§tvo shvata kao koherentan
totalitet.

Ako je projekat prosvetiteljstva mrtav, §ta biva s politickom ideo-
logijom? Iz jedne perspektive, postmodernizam znaci kraj ideologije,
kako kao na¢ina misljenja, tako i kao sredstva organizovanog drustve-
nog Zivota. Kao manje vi§e koherentni korpusi ideja koji, razvijajuci
sliku preferirane alternative, nude kritiku postoje¢eg drustva, politi¢-
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ke ideologije ne mogu a da ne budu krive za doktrinu utemeljenja, bez
obzira na to da li saginjavaju razvijene meta-price. Neumornim dovo-
denjem u pitanje prividno ¢vrstih stvarnosti i prihvacenih verovanja,
postmoderne teorije teZe da dokazu kako vise nije moguée iznositi teo-
rije velikih razmera. Svako znanje mora biti lokalno i partikularno. Ovo
Je izazvalo interesovanje za gledista identiteta i razlike i naglagavanje
uloge novih drustvenih pokreta u artikulisanju politickih zahteva. U ovom
smisly, antikapitalisticki pokret ili pokret protiv globalizacije koji su pod
uticajem ideja pisaca kao 3to su Naomi Klajn /Naomi Klein/ i Noam
Comski (videti str. 222), mogu biti model za ,,nove politike” 21. veka.
Medutim, posledice ove ,,nove politike“ su duboke. Na primer, oslo-
bodivii se ideologkih tradicija koje su im nekad davale osecéaj svrhe i
osnovu za emocionalnu odanost, politicke partije su postale samo nesto
malo vise od izbornih masina koje se bave izbornim marketingom i pri-
jeméivosceu potrosada. Napustiv§i svoje tradicionalne ,,izme*, deideolo-
gizovane partije podlezu menadZerizmu. Sli¢no tome, uocljivo je da su
moderni politicki pokreti, kao §to je pokret protiv globalizacije, uspe-
8niji u mobilisanju politi¢ke podrike medu potpuno razli¢itim grupama,
nego u razvijanju koherentne analize o tome kako 1 za§to se treba baviti
politi¢kim problemima.

Ipak, manje je jasno dokle politi¢ki Zivot moze biti deideologizovan
u ovom smislu. Pre svega, deideologizovana politika je nesposobna da
pruzi adekvatan izraz opozicionim snagama i politickom nezadovolj-
stvu. Postmodermizam je otvoren prigovoru da je politicki konzervativan.
Mada odbacivanje hijerarhije ideja implicira odbacivanje bilo kakvih
druStvenih i politi€kih hijerarhija, antiutemeljiteljski politi¢ki stav ne

Postmodernizam

Postmodernizam je kontroverzan i zbunjujuci termin koji se najpre koristio
za opisivanje eksperimentalnih pokreta u zapadnoj umetnosti; arhitekturi
i kulturnom: razvoju uopste. Kao sredstvo drustvene i polititke analize;
postmodernizam osvetljava pomeranje od drustava strukturisanih indu=
strijalizacijom i klasnom solidarno$cu, ka pluralistickim  informatigkim
drustvima®, sve vi§e razdrobljenim, u kojima su pojedinci iz proizvodada
pretvoreni u potrosace, a individualizam zamenjuje klasne, religijske i et-
nicke lojalnosti. Postmodernisti dokazuju da takva stvar kao §to je izvesnost
ne postoji; ideja o apsolutrnoj 1 univerzalnoj istini mora se odbaciti kao
arogantna pretenzija. Umesto toga, naglasak se stavljana razgovor; debatu
i demokratiju. .
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Kanadska novinarka, autor i aktivista antikorporacijskog pokreta. Klaj-
nova je &est medijski komentator. Zivi u Torontu, ali putuje §irom se-
verne Amerike, Azije, Latinske Amerike i Evrope, slede¢i uspon onoga
§to je ona nazvala ,prvi stvarno internacionalni narodni pokret.

Medunarodni uspeh dela Bez logoa (2001) uinio ju je glasnogovor-
nikom antikorporacijskog pokreta i pomogao u osmi§ljavanju politike
za novu generaciju. Knjiga je opsezna kritika brendomanije kao Zivotnog
stila i razmatra nastajuce forme otpora globalizaciji 1 dominaciji korpo-
racija. Mada je opisana kao ,,Das Kapital rastuceg antikorporacijskog
pokreta®, ona ima §iri znadaj, jer izaziva razmi§ljanja o prirodi potro-
Satkog kapitalizma i tiraniji kulture brendomanije.

nudi nikakvu koherentnu perspektivu iz koje se postojeci poredak moZe
kritikovati i nikakvu osnovu za izgradnju jednog alternativnog dru§tve-
nog poretka. Drugo, kod deideologizovane politike je vise rec o realizmu,
nego idealizmu: ona prodaje politicke proizvode, a ne politicke vizije.
Svedoganstvo o opadanju partijskog ¢lanstva i smanjivanju glasacke
izlaznosti moZe, doduge, biti posledica neuspeha vodecih, menadZerskih
partija, da izborno telo odrZe na nivou moralne obaveze i emocije. Osim
toga, ako vodede partije glasadima ne daju razlog da veruju u nesto vece
od teZnje ka soptveniom interesu i materijalnom boljitku, oni koji traZe
dublji polititki angazman modi ¢e da ga pronadu samo u ekstremisti¢-
kim grupama i partijama.

Globalizam kao ideologija

Konaéna pretnja politickoj ideologiji dolazi od procesa globalizacije.
Globalizacija ima zna¢ajan uticaj na jedan broj ideoloskih tradicija,
posebno nacionalizam, socijalizam i religijski fundamentalizam, ali ta-
kode ima 1 $ire posledice na ideologiju kao celinu. Jedan od klju¢nih
aspekata globalizacije je rast ,,nad-teritorijalnih* odnosa izmedu ljudi:
s nastankom mreZe uzajamne povezanosti koja malo paZnje poklanja
tradicionalnim granicama, sve je manje vazna fizi¢ka geografija. Ovo
je ofito u novim transnacionalnim obrascima ekonomske aktivnosti, kao
i u dolasku novih oblika informati¢ke i komunikacijske tehnologije koja,
na primer, stvara fenomen ,,sajber prostora“. Umesto Zivota u geografski
odvojenim zajednicama, karakteristiénom po ogranié¢enom nizu li¢nih,
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drugtvenih i radnih odnosa, postajemo stanovnici globalnog sveta u ko-
jem su nasi #ivoti sve vige oblikovani dogadajima koji se deSavaju i
odlukama koje se donose na velikoj udaljenosti od nas. Takvi razvoji
postavljaju pred ideologiju glavne probleme. Glavni problem je u tome
§to je globalna medupovezanost znatno ojac¢ala tendenciju ka riziku,
neizvesnosti i nestabilnosti, §to znaéi da nekad ¢vrste realnosti ,,nestaju
u pari. U ovom svetlu, ideologija se moze posmatrati kao neto §to pri-
pada ranijem i jednostavnijem vremenu kada je jo§ bilo moguce izno-
siti koherentna redenja za definljive probleme.

Ipak, globalizaciju je tesko prikazivati kao ideolo8ki neutralnu, Posto-
je dve altrenativne verzije globalizama. Prva je neoliberalni globalizam
u kojem se globalizam vezuje za §irenje ekonomskih struktura i vredno-
sti, zasnovanih na trzi§tu. Iz ove perspektive, sustina globalizacije je u
izgradnji globalne kapitalisticke ekonomije koja je u funkciji interesa
transnacionalnih korporacija i koja znatno smanjuje mo¢ drzave, posebno
njenu sposobnost da transformige drustvenu strukturu. Globalizacija je
tako mehanizam pomocu kojeg ¢e se ostvariti ,kraj istorije®, u smislu
konacne pobede liberalnog kapitalizma. Druga verzija globalizma je ver-
zija drzavne sigurnosti. Ona je uglavnom proizvod dolaska globalnog
terorizma i odgovora koji daju na njega zapadne sile uopste, a narotito
SAD. Takozvani ,rat protiv terora‘ je ,,rat bez granica* zato §to je njegov
neprijatelj skup pod-drzavnih aktera koji deluju putem transnacionalnih
organizacija. Globalizam drzavne sigurnosti se posmatra kako kao od-
brana liberalno-demokratskih vrednosti i humanisti¢kih ideala koji se
svrstavaju u bojne redove, tako i kao pokusaj Sjedinjenih DrZava, kao
jedine preostale svetske supersile, da uspostavi globalnu ekonomiju.

Medutim, bez obzira na to da li je to globalizacija, postmodernizam,
kraj istorije ili kraj ideologije, ono §to je zajednicko svim ovim napa-
dima na ideologiju jeste da je svaki od njih i sam ideolo§ki. Svaka od
ovih teza je u sustini pokusaj da se jedan odredeni skup politickih ideja
i vrednosti prikaZe kao superioran u odnosu na sve svoje takmace, a to
se radi predskazivanjem konacne pobede ovih ideja i vrednosti. Bilo
da je to drugtveni reformizam, liberalna demokratija, deliberativna de-
mokratija ili globalni kapitalizam, svako se poziva na mandat istorije
kako bi potvrdio jednu jedinu ideologiju ili verovanje i tako diskredito-
vao svako drugo politicko verovanje. Umesto da najavljuju smut ideolo-
gije, takve tvrdnje samo potvrduju da je ideolodka debata Ziva i zdrava
i da je ideologija proces koji se nastavlja i koji je bez kraja.
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Glosarijum

Kada se neki termin potpunije razmatra u antrfilew u osnovnom tekstu knjige, iza
definicije u glosarijumu dato je ukazivanje na stranu

Altruizam — briga za interese i dobrobit drugih, zasnovana ili na prosvecenoj
teZnji-ka sopstvenom interesu, ili na verovanju u zajednicku fjudsku prirodu

Anarhija - doslovce, bezvlacée; anarhija se ¢esto koristi u pogrdnom smislu,
da sugeri$e nestabilnost ili ¢ak haos

Ancien regime — doslovno, stari poredak; termin se obi¢no povezuje sa apso-
latistickim strukturama koje su prethodile Francuskoj revoluciji

Androgino - posedovanje kako muskih, tako i Zenskih karakteristika; oznacava
ljudska bica kao bespolne osobe, u smislu da je pol irelevantan za njihovu dru-
§tvenu ulogu ili politicki status

Anomija — slabljenje vrednosti i normativnih pravila, udruZeno sa osecanjima
izdvojenosti, usamljenosti i besmislenosti

Antisemitizam - predrasuda ili mrZnja prema Jevrejima; antisemitizam moZe
poprimiti religijske, ekonomske ili rasijalne forme (videti str. 243)

Antropocentrizam - verovanje, suprotno ekocentrizinu, da ljudske vrednosti
i interesi imaju najveci moralni i filozofski znagaj
Apsolutizam — oblik vlasti u kojem je politicka mo¢ koncentrisana u rukama

jedne jedine individue ili male grupe, posebno, apsolutna monarhija

Atomizam - verovanje da je drustvo, umesto iz drustvenih grupa, sacinjeno iz sku-
pa pojedinaca, u velikoj meri samodovoljnih i koji teZe ka sopstevnom interesu

Autarkija - ekonomska samodovoljnost koja se ostvaruje ili kroz ekspanzioni-
zam, usmeren na obezbedivanje trZista i izvora sirovina, ili kroz povladenje iz
medunarodne ekonomije

Autoritarizam — verovanje da je snazan, centralni autoritet, nametnut odozgo, ili
poZeljan, ili nuZan i da stoga zahteva bespogovornu poslusnost (videti str. 87)

Autoritet - pravo da se vi3i uticaj na druge na osnovu priznate obaveze na po-
slusnost

Autonomija - doslovno, samouprava; sposobnost da se kontrolide sopstvena
sudbina jer se ima nezavisnost od spolja$njih uticaja
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BoZansko pravo — doktrina po kojoj su zemaljski vladari izabrani od Boga, pa
tako imaju neosporan autoritet; boZansko pravo je odbrana monarhijskog apso-
lutizma

Bratstvo — veze simpatije i drugarstva izmedu lJjudskih bica

Burzoaska ideologija — marksisticki termin koji se odnosi na ideje i teorije koje,
skrivajuci protivureénosti kapitalistickog drudtva, sluZe interesima burZoazije

BurZoazija — marksisti¢ki termin koji oznacava vladajucu klasu kapitalistickog
drustva, vlasnike proizvodnog bogatstva

Cionizam — pokret za uspostavljanje jevrejske domovine, danas vezan za odbra-
nu interesa i teritorijalnog integriteta Izraela (videti str. 330)

Decentralizacija — Sirenje lokalne autonomije prenoenjem moci i odgovornosti
sa nacionalnih ili centralnih tela na lokalne

Deliberativna demokratija — oblik demokratije koji naglasava ulogu razgovora
i debate kao pomoci u definisanju javnog interesa

Demokratija — vladavina naroda; demokratija podrazumeva kako uge$ée naroda,
tako i vlast u javnom interesu, a moZe poprimiti mnogtvo oblika

Demokratski centralizam - lenjinisticki princip partijske organizacije, zasno-
van na navodnoj ravnoteZi slobode rasprave i strogog jedinstva akcije

Desnica — §iroka ideoloska dispozicija koju karakteriSe naklonost prema princi-
pima kao §to su autoritet, poredak, hijerahija i duZnost

Determinizam — verovanje da su ljudska delovanja i izbori potpuno uslovljeni
spoljadnjim faktorima; determinizam implicira da je slobodna volja mit

Devolucija — prenos moéi sa centralne vlasti na podredena regionalna tela, §to
ne vodi (kao kod federalizma) podeljenom suverenitetu

Dijalektic¢ki materijalizam — sirov i deterministi€ki oblik marksizma koji je
dominirao intelektualnim Zivotom ortodoksnih komumisti¢kih drzava

Dijalektika — proces razvoja u kojem interakcija izmedu dve suprotne snage
vodi daljem ili viem stupnju; istorijska promena je rezultat unutradnjih proti-
vurecnosti drustva

Diktatura proletarijata — marksisticki termin koji oznacava prelaznu fazu iz-
medu pada kapitalizima i uspostavljanja punog komunizma, karakteristi¢nu po
uspostavljanju privremene proleterske drzave

Direktna akcija — politicka akeija koja se izvodi izvan ustavnih i zakonskih
okvira; direktna akcija seZe od pasivnog otpora do terorizma

Diskurs — ljudska interakcija, naro¢ito komunikacija; diskurs moZe izneti na
videlo ili ilustrovati odnose moéi
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Doktrina zastite Zivotne sredine /environmentalism/ — verovanje u politicki
znacaj prirodne sredine; doktrina zatite Zivotne sredine se ¢esto koristi (nasu-
prot ekologizmu) da oznaci reformisticki pristup prirodi koji je izraz ludskih
potreba i briga

Driavljanstvo — biti ¢lan drZzave; odnos izmedu pojedinca i drZave, zasnovan
na reciproénim pravima i obavezama

Drustvena klasa — drustvena podela, zasnovana na ekonomskim ili drustvenim
faktorima; grupa ljudi koji dele slic¢an drugtveno-ckonomski poloZaj

Drustvena revelucija — kvalitativna promena u strukturi druitva; za marksiste,
drugtvena revolucija ukljuéuje promenu naéina proizvodnje i sistema viasni§tva

Drustveni ugovor ~ hipoteticki, sporazum medu pojedincima o formiranju drZa-
ve, kako bi iza8li iz nereda i haosa ,,prirodnog stanja*

Drzava — asocijacija koja uspostavlja suverenu mo¢ u okviru definisanog terito-
rijalnog podrugja, obi¢no poseduje monopol na moé prinude

Drzavni socijalizam — oblik socijalizma u kojem drZava kontrolise 1 usmerava
ekonomski Zivot, delujuéi, u teoriji, u interesu naroda

Duboka ekologija — zelena ideologka perspektiva koja odbacuje antropocen-
trizam i prioritet daje odrZanju prirode, a povezuje se sa vrednostima kao §to su
biocentri¢ka jednakost, raznovrsnost i decentralizacija

Dzingoizam - raspoloZenje nacionalisti¢kog odusevljenja i javnog slavlja, iza-
zvano vojnom ekspanzijom ili imperijalnim osvajanjem

Egalitarizam - teorija ili praksa zasnovana na Zelji za unapredivanjem jedna-
kosti; egalitarizam se ponekad posmatra kao verovanje da je jednakost primarna
politi¢ka vrednost

Egoizam — briga za sopstveni interes ili blagostanje, sebi¢nost; ili verovanje da
je svaki pojedinac centar svog moralnog univerzuma, pa tako ima pravo da deluje
kao moralno autonomno bice

Ekocentrizam — teorijska orijentacija koja daje prvenstvo odrZanju ekoloske
ravnoteze, wmesto postignucéu ljudskih ciljeva

Ekologija — ucenje o odnosu izmedu Zivih organizama i sredine; ekologija istice
mreZu odnosa koja odrzava sve oblike Zivota

Ekonomski liberalizam — verovanje u trZiste kao samoregulisu¢i mehanizam
koji ima prirodnu tendenciju da donosi opsti prosperitet 1 prilike za sve

Elitizam — verovanje u vladavinu elite ili manjine; o vladavini elite se moZe misli-
ti kao pozeljnoj — jer elita poseduje nadmodne talente ili vestine - ili neizbeZnoj, po-
§to su egalitarne ideje kao §to su demokratija ili socijalizam naprosto neprakti¢ne
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Etatizam — verovanje da je drZava najpogodnije sredstvo reavanja problema
i garantovanja ekonomskog 1 druitvenog razvoja

Etnicitet — osecanje lojalnosti prema odredenoj populaciji, kulturnoj grupi ili
teritorijalnoj oblasti; veze koje su pre kulturne, nego rasne

Etnic¢ki nacionalizam — oblik nacionalizma koji se odr2ava prvenstveno Zarkim
osecajem etnicke osobenosti i Zeljom da se ona saduva

Eugenika — teorija ili praksa selektivnog radanja koja se postiZe ili promovisa-

njem stvaranja potomstva od strane ,,prikladnih* ¢lanova vrste, ili spre¢avanjem
wnheprikladnih® da stvaraju potomstvo

Evrokomunizam - oblik deradikalizovanog komunizma koji pokusava da spoji
marksizam sa liberalno-demokratskim principima

Federalizam — teritorijalna raspodela viasti, zasnovana na podeli suvereniteta
izmedu centralnih (obi¢no nacionalnih) i perifernih tela

Feudalizam — sistem proizvodnje zasnovan na poljoprivredi, ¢ija su obelezja
fiksirane drustvene hijerarhije i kruti obrazac obaveza

Fundamentalizam — verovanje u originalne ili najosnovnije principe neke vere,
¢esto udruZeno sa Zestokom privrZenoscéu i koje se ponekad reflektuje u fana-
tickom Zaru (videti str. 313)

Globalizacija — sloZena mreZa meduzavisnosti pomocu koje se Zivot sve vise
oblikuje dogadajima ili odlukama koje se donose na daljinu; globalizacija odra-
Zava sve vecu propusnost nacije~drZave

Globalizam — ideoloski stav koji usvaja globalizaciju kao poZeljno ili nezaobi-
lazno svojstvo modernog drustva

Gradanska sloeboda — privatna sfera egzistencije koja pripada gradaninu, a ne
drzavi; sloboda u odnosu na viadu

Gradansko dru$tvo — podrugje autonomnih udruZenja i grupa koje formiraju
privatni gradani i koji su nezavisni od vlade; u gradansko drustvo spadaju vode-
nje poslova, klubovi, porodica, itd

Harizma — §arm ili li¢na moc¢; sposobnost da se u drugima pobudi lojalnost, emo-
cionalna zavisnost ili ¢ak odanost

Hegemonija — prevlast ili dominacija jednog elementa sistema nad drugima;
za marksiste hegemonija podrazumeva ideolosku dominaciju

Hijerahija — lestvica dru$tvenih poloZaja ili statusa; hijerahija podrazumeva stru-
kturnu ili fiksiranu nejednakost u kojoj poloZaj nije povezan sa individualnom
sposobnoicu
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Holizam - verovanje da je celina vaznija od njenih delova; holizam podrazume-
va da se razumevanje postiZe proucavanjem odnosa medu delovima

HriSéanska demokratija —~ ideoloska tradicija u evropskom konzervativizmu &ije
je obeleZje privrzenost drustvenom trzistu i uslovnoj ekonomskoj intervenciji

Humanizam — filozofija koja daje prednost postizanju [judskih potreba i ciljeva

Idealizam - shvatanje politike koje nagla§ava zna¢aj morala i ideala; filozofski,
idealizam moZe podrazumevati da su ideje ,,realnije® od materijalnog sveta

Ideologija — manje viSe koherentan skup ideja koji pruza osnovu za neku vrstu
organizovane polititke akcije

Imperijalizam - progirenje kontrole jedne zemlje na druguy, bilo otvorenim po-
litickim sredstvima, bilo kroz ekonomsku dominaciju

Individualizam — verovanje u centralni znagaj pojedinca, nasuprot drustvenoj
grupi ili zajednici (videti str. 30)

Individualnest — samoispunjenje koje se postiZe realizacijom osobenog ili jedin-
stvenog identiteta i svojstava, ono po ¢emu se jedna osoba razlikuje od svih drugih

Industrijalizam — ckonomska teorija ili sistem, zasnovan na fabrickoj proizvo-
dnji ogromnih razmera i neumornoj akumulaciji kapitala (videti str. 290)

Internacionalizam ~ politi¢ka teorija ili praksa, zasnovana na transnacionalnoj
ili globalnoj saradnji; verovanje da su nacije vestacke i neZeljene formacije

Integralni nacionalizam — intenzivno, ¢ak histeri¢éno, nacionalisti¢ko odugevlje-
nje pomocu kojeg se identitet pojedinca utapa u identitet nacije

Istorijski materijalizam — marksisticka teorija po kojoj materijalni ili ekonom-
ski uslovi u krajnjoj liniji strukturiraju pravo, politiku, kulturu i druge aspekte
drustvene egzistencije

Jednakost — princip po kojem su ljudska bi¢a jednake vrednosti, ili po kojem ima-
Jju pravo da budu tretirana na isti nadin; jednakost moZe imati veoma razligite
primene

Kapitalizam — ekonomski sistem u kojem je bogatstvo u posedu privatnih
pojedinaca ili poslova, a dobra se proizvode za razmenu, u skladu sa diktatom
trzista

Kejnzijanizam - teorija (koju je razvio DZ. M. Kejnz) ili politika ekonomskog
upravljanja, povezuje se s regulisanjem ukupne potraZnje i postizanjem potpune
zaposlenosti (videti str. 65)

Klasi¢ni liberalizam ~ tradicija u okviru liberalizma koja nastoji da §to vise po-
veda podrudje neogranicene individualne akcije, najéesce uspostavljanjem mi-
nimalne drzave i oslanjanjem na trZi$nu ekonomiju
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Klasna svest — marksistic¢ki termin koji se odnosi na istinitu svest o klasnim in-
teresima i spremnost da im se teZi; klasno-svesna klasa je klasa za sebe

Kolektivizacija — ukidanje privatne svojine i uspostavljanje sveobuhvatnog si-
stema zajednickog ili javnog vlasniitva, obi¢no kroz mehanizam drzave

Kolektivizam — verovanje po kojem se ljudski ciljevi najbolje postizu putem
kolektivnog truda ili trudom saradnje, ¢ime se isti¢e znagaj drudtvenih grupa
(videti str. 113)

Kolonijalizam ~ teorija i praksa uspostavljnaja kontrole nad stranom teritori-
jomn, obic¢no putem naseljavanja ili ekonomske dominacije

Komunitarizam — verovanje da se sopstvo ili osoba konstituise u zajednici, u
smislu da ne postoje ,,neoptereéena sopstva* (videti str. 156)

Komunizam — princip zajednickog vlasnistva ili bogatstva; u $irem smislu, ko-
munizam se ¢esto koristi za oznacavanje pokreta ili reZima koji se zasnivaju
na marksisti¢kim principima

Konflikt — suprotnost ili konkurencija izmedu dve ili viSc snaga koja proizilazi
ili iz teznje ka inkompatibilnim ciljevima, ili iz sukoba rivalskih miSljenja

Konsenzus — slaganje o osnovnim pitanjima ili principima koje moZe dopustiti
neslaganje oko pitanja pojedinosti ili naglaska

Konstitucionalizam — verovanje da mo¢ vlasti treba da se vr§i u okviru pravila
(ustav) koja definidu duznosti, modéi i funkcije institucija vlasti i prava pojedinca
(videti str. 42)

Konzervativizam jedinstvene nacije — tradicija konzervativnog reformizima,
karakteristi¢na po verovanju u o¢insku duZnost i po strahu od Sire druStvene
nejednakosti

Korist — upotrebna vrednost; u ekonomiji, termin korist opisuje zadovoljenje
koje se dobija od potroinje materijalnih dobara i usluga

Korporativizam - teorija (vezana ili za faisti¢ku ili liberalnu teoriju) po kojoj
glavni ckonomski interesi — biznis i rad — jesu ili treba da budu inkorporirani u
procese vlasti

Kosmopolitizam ~ doslovrio, verovanje v svetsku drzavu; ¢edce, privrZzenost odr-
Zavanju harmonije i razumevanja medu nacijama (videti str. 191)

Ksenofobija - strah od stranaca ili mrZnja prema strancima, patoloski etnocen-
trizam

Kulturni nacionalizam - oblik nacionalizma koji, umesto samouprave, glavnim
smatra preporod nacije kao osobene civilizacije

Laburizam - tendencija socijalistickih partija da shuZe interesima organizovanog
radni¢kog pokreta, umesto da tragaju za §irim ideolodkim ciljevima
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Laissez-faire ~ doktrina po kojoj ekonomska aktivnost treba da bude potpuno
slobodna od uplitanja vlade, ekstremno verovanje u slobodno tzrziste

Lazna svest — marksisticki termin kojim se oznacavaju obmana i mistifikacija
koja sprecava podredene klase da prepoznaju Einjenicu sopstvene eksploatacije

Legitimnost — prihvatanje politickog autoriteta kao zakonitog, zbog ¢ega oni
koji su mu podredeni imaju moralnu obavezu da mu se pokoravaju

Lenjinizam - Lenjinov teorijski doprinos marksizmu, posebno njegovo vero-
vanje u potrebu postojanja revolucionarne ili avangardne partije koja bi prole-
tarijat uzdigla do klasne svesti

Leviea — giroka ideologka dispozicija, karakteristiéna po naklonosti prema prin-
cipima kao §to su sloboda, jednakost, bratstvo i progres

Liberalna demokratija - oblik demokratije koji ukljucuje kako ogranienu vlast,
tako i sistem regularmih i takmicarskih izbora; termin liberalna demokratija se
takode koristi kao tip reZima

Libertarijanizam - verovanje da pojedinac treba da uZiva naj$ire moguce po-
dru¢je slobode; libertarijanizam podrazumeva uklanjanje kako spoljadnjih, tako
i unutradnjih ogranicenja pojedinca

Lijudska priroda — sustinsko i urodeno svojstvo svih ljudskih bi¢a, ono §to du-
guju prirodi, umesto drustvu

Ljudska prava — prava na koja ljudi imaju pravo na osnovu toga §to su ljudska
bica; univerzalna i fundamentalna prava

MenadZerizam - tcorija po kojoj vladajuca klasa menadZera, tehnokrata i drzav-
nih ¢inovnika — onih koji poseduju tehnicke i administratrivne vestine — dominira
svim industrijskim drustvima, kako kapitalistickim, tako 1 komunisti¢kim

Meritokratija — doslovno, vladavina zasluZnih, pri ¢emu se pod zaslugom po-
drazumeva inteligencija plus trud; drugtvo u kojem je drustveni poloZaj odreden
iskljucivo sposobno3cu i marljivim radom

Milenarizam - verovanje u hiljadugodisnji period bozanske vladavine; politi¢-
ki milenarizam nudi perspektivu iznenadnog i potpunog oslobodenja od bede i
ugnjetavanja

Militantnost — pojacani ili ekstremni angaZman,; nivo Zara ili strasti, tipi¢an za
borbu ili rat

Militarizam — postignuce ciljeva putem vojnil sredstava ili progirenje vojnih
ideja, vrednosti i praksi na civilno drustvo

Mit, politi¢ki — verovanje, sposobno da izazove politicku akeiju, pre na osnovu
svoje emocionalne ili simboli¢ke modéi, nego pozivanja na razum
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Moderni liberalizam — tradicija unutar liberalizma koja nudi (nasuprot klasi¢nom
liberalizmu) uslovno prihvatanje drustvene i ekonomske intervencije kao sredstva
za povecanje slobode

Modernizacija — proces drustvene i politi¢ke promene kroz koju nastaju mo-
derna industrijska drustva; nastanak kapitalistickog ekonomskog poretka i libe-
ralno-demokratskog politickog sistema

Monetarizam - teorija po kojoj je uzrok inflacije povecanje ponude novca: ,,pre-
vi§e novca lovi premalo roba®

Monizam — verovanje u jednu jedinu teoriju ili vrednost; monizam se politicki
reflektuje u nametnutoj poslugnosti unitarnoj moéi, pa je tako implicitno tota-
litaran

Multikulturalizam — prihvatanje lokalne raznolikosti (obi¢no vezane za rasu,
etnicitet, religiju ili jezik), raznolikosti koja se obi¢no zasniva na verovanju da
razli¢ite kulturne grupe imaju pravo na postovanje i priznanje (videti str. 69)

Mutualizam - sistem dobrovoljne, uzajamno korisne i harmonicne razmene u
kojoj pojedinci i grupe jedni s drugima sklapaju ugovore, trgujuci dobrima i uslu-
gama bez profitiranja ili eksploatacije

Nacija — skup ljudi koji dele iste vrednosti i tradicije, zajednicki jezik, religiju
1 istoriju i koji obi¢no nastanjuju istu geografsku oblast

Nacija—drZava — suverena polititka asocijacija u kojoj se drzavljanstvo poklapa
sa nacionalnodc¢u; jedna nacija u jednoj drzavi

Nacionalizacija — pro§irenje drZavnog ili javnog vlasnitva na privatnu imovinu
ili industrije

Nacionalni socijalizam — oblik fa§izma, praktikovan u Hitlerovoj Nemackoj, ¢ija

su obeleZja totalitarni teror, genocidni antisemitizam i ekspanzionisticki rasizam

Nadnacionalizam — sposobnost tela sa transnacionalnom ili globalnom jurisdik-
cijom da svoju volju nametnu nacijama—drZzavama

Nasilje — destruktivna akcija koja se preduzima protiv svojine ili osobe

Nauka — metod sticanja znanja tokom procesa pazljivog posmatranja i provere
hipoteza putem obnovljivih eksperimenata

Negativna sloboda — odsustvo spoljasnjih prinuda i ogranicenja pojedinca, koje
mu dopusta slobodu izbora
Neokonzervativizam — moderna verzija socijalkonzervativizima koja naglagava

potrebu za obnavljanjem poretka, povratak na tradicionalne ili porodiéne vredno-
sti ili ponovno oZivljavanje nacionalizma

Neoliberalizam — osavremenjena verzija klasicne politicke ekonomije koja je
odana trzi§nom individualizmu i minimalnoj drzavi
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Neomarksizam — modernizovani i revidirani oblik marksizma koji odbacuje
determinizam, primat ekonomije i privilegovani polozaj proletarijata

Neposredna demokratija — narodna samouprava &ije je obelezje neposredno
i neprekidno uéeice gradana u zadacima vlasti

Nihilizam — doslovno, neverovanje u bilo §ta, odbacivanje svih moralaih i po-
liti¢kih principa; nihilizam se ponekad, ali ne nuZno, povezuje sa destrukcijom
1 upotrebom nasilja

¢

Normativno — propisivanje moralnih standarda o onome &ta , treba* ili ,,mora‘
da bude, umesto deskriptivnih iskaza o onome §to ,jeste"

Nova desnica — ideoloski trend u okviru konzervativizma koji sadr?i mesavinu
trzisnog individualizma i socijalnog autoritarizma

Nova levica — ideoloski pokret koji nastoji da iznova oZivi socijalisticku misao
razvijanjem radikalne kritike naprednog industrijskog drustva u kojoj se nagla-
Sava potreba za decentralizacijom, participacijom i liénim oslobadanjem

Odrzivost — sposobnost sistema da odrZi svoje zdravlje i produZi egzistenciju,
centralni princip zelene ekonomije

Opsta volja - pravi interesi kolektivnog tela, ekvivalent opStem dobru; volja
svih, pod uslovom da svaka osoba deluje nesebi¢no

Organicizam — verovanje da drustvo deluje kao organizam ili Zivi entitet, pri
¢emu je celina nedto vise od svojih individualnih delova

Ortodoksija —- odanost ustanovljenom ili uobi¢ajenom gledistu koje obi¢no uziva
wsluzbenu® potvrdu ili podriku

Otudenje — biti odvojen od sopstvene rodne ili sustinske prirode; termin kori-
ste marksisti da opisu proces kojim se, u kapitalizmu, rad svodi na puku robu i,
umesto da bude kreativan i Soveka ispunjava, postaje obezli¢ena aktivnost

Pacifizam — principijelna reakcija na rat i sve oblike nasilja kao fundamentalno zle

Pannacionalizam — oblik nacionalizma koji je posveéen ujedinjenju potpuno
razliitih naroda, bilo kroz ckspanzionizam, bilo kroz politi¢ku solidarnost (,,pan*
znadi svi ili svaki)

Partikularizam — verovanje da su istorijske, kulturne i druge razlike izmedu
naroda i drutava znacajnije od onoga §to im je zajednicko

Pastoralizam — verovanje u vrline ruraine egzistencije: jednostavnost, zajedni-
cu i bliskost prirodi, nasuprot uticaju, navodno iskvarenog, urbanog i industri-
jalizovanog Zivota

Paternalizam — autoritet koji se sprovodi odozgo, kao vodié i podrika onima
odozdo, po modelu odnosa izmedu roditelja i dece
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Patrijarhat - doslovno, vladavina oca; patrijarhat se Sesto uzima u opstijem smi-
slu, za opisivanje prevlasti mugkaraca i podredivanja Zena u drustvu kao celini

Patriotizam — doslovno, ljubav prema otadZbini; psiholoska privrZenost i lojal-
nost sopstvenoj naciji ili zemlji

Plitka ekologija — zelena ideologka perspektiva koja pouke ekologije stavlja u
funkciju ljudskih potreba i ciljeva, a povezuje se s vrednostima kao §to su odr-
Zivost 1 oGuvanje

Pluralizam — verovanje u raznolikost ili izbor, ili teorija po kojoj politi¢ka mo¢
ima ili treba da ima $iroku i jednaku disperziju (videti str. 37)

Politika — delatnost povezana s institucijom drZave ili masinerijom vlasti; u §irem
smislu, proces kroz koji se drudtveni sukob izraZava i moZda razreSava

Populizam — verovanje da su narodni instinkiti 1 Zelje glavni vodi¢ politicke
akcije, Sesto kao izraz nepoverenja ili neprijateljstva prema politickim elitama
(videti str. 316)

Popustljivost — spremnost da se ljudima dopusti da prave sopstvene moralne
izbore; popustljivost sugerife da ne postoje nikakve autoritativne vrednosti

Poredak — ustaljene, predvidive i mirne drustvene okolnosti u kojima se podr-
Zava li¢na sigurnost

Postmaterijalizam — teorija po kojoj, sa §irenjem materijalnog obilja, pitanja i
problemi , kvaliteta Zivota” nastoje da zamene ekonomska pitanja

Postmodernizam — intelektualni pokret koji odbacuje ideju apsolutne i univer-
zalne istine, a obi¢no naglaava razgovor, debatu i demokratiju (videti str. 339)

Postmoderno doba — pomeranje od druitava, strukturisanih industrijalizacijom
i klasnom solidarnogcu, ka sve vise fragmentovanim, fluidnim i pluralisti¢kim
minformatigkim® drustvima

Pozitivna sloboda — samoostvarenje ili ,,biti sam svoj gospodar®; postignuce
autonomije 1 razvoj ljudskih kapaciteta

Pragmatizam — ponasanje koje je oblikovano u skladu s prakti¢nim okolnosti-
ma i ciljevima, umesto prema ideoloskim ciljevima (videti str. 11)

Prava — moralna ovlascenja da se deluje ili da se bude tretiran na odredeni nacin

Pravda — moralni standard pravignosti i nepristrasnosti; drustvena pravda je
pojam praviéne raspodele bogatstva i nagradivanja u drustvu ili njihove raspo-
dele koja se moZe opravdati

Pravo — ustanovljena i javna pravila dru$tvenog ponasanja, podrzana masine-
rijom drzave, policijom, sudovima i zatvorima

Predstavni¢ka demokratija — oblik ogranicene i posrednicke demokratije koja
se zasniva na odabiru (obi¢no izborima) onili koji ¢e vladati u ime naroda



Glosarijum 353

Princip vecine — verovanje u vladavinu vecine; princip veéine podrazumeva ili
da vecina ima prevlast nad manjinom, ili da manjina treba da se pokori sudu
vecing

Prirodna aristokratija — ideja po kojoj su talenat i liderstvo urodena svojstva
koja se ne mogu ste¢i trudom i samonapredovanjem

Prirodna prava — bogom data prava koja su fundamentalna za ljudska bica i
zato su neotudiva (ne mogu se oduzeti)

Prirodno stanje — predpoliticko drustve &ije je obeleZje neogranicena sloboda
1 odsustvo ustanovljenog autoriteta

Privatizacija ~ prenos drZavne imovine iz javnog u privatni sektor, §to je odraz
smanjivanja drZzavnih odgovornosti

Progres — kretanje napred koje obiéno podrazumeva poboljianje; progres se
zasniva na verovanju da je obeleZje ljudske istorije napredovanje znanja i po-
stizanje vi§ih nivoa civilizacije

Proletarijat - marksisticki termin kojim se oznaava klasa koja Zivi od prodaje
svoje radne snage; u strogom smislu, proletarijat nije jednak radnickoj klasi (fi-
zicki radnici)

Prosvetiteljstvo ~ intelektualni pokret koji je dostigao vrhunac u 18.veku i koji
Je, uime razuma i progresa, osporio tradicionalna verovanja u religiji, politici i
znanju uopéte

Protekcionizam — ograniCenja uvoza kao §to su kvote i carine koja su zami§lje-
na da domace proizvodace zastite od stranih konkurenata

Racionalizam — verovanje da se svet moZe razumeti i objasniti ljudskim razu-
mom, zasnovano na pretpostavkama o racionalnoj strukturi sveta

Radikalizam - verovanje u temeljne ili dalekoseZne promene, nasuprot urnere-
nim ili postepenim reformama

Radikalna demokratija — oblik demokratije koji favorizuje decentralizaciju i
participaciju: najsira moguca disperzija politicke moéi

Radikalni feminizam — oblik feminizma koji smatra da su rodne razlike poli-
tigki najznacajniji od svih drustvenih rascepa i veruje da su one ukorenjene u
strukturama domaceg Zivota

Rasa — skup ljudi koji dele zajednitko genetsko naslede i tako se, putem biolo-
Skih faktora, razlikuju od drugih

Rasijalizam — verovanje da su rasne razlike politi¢ki znacajne, ili zbog toga §to
rase treba da Zive odvojeno, ili zato §to poseduju razligite kvalitete, pa su zato
pogodne za razli¢ite druitvene uloge
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Reakcionarnost — otpor promeni ili Zelja za povratkom na predasnji sistem,
zasnovana na verovanju da je obeleZje ljudske istorije pad i propadanje

Reformizam — verovanje u postepena, pojedinaéna poboljsanja, nasuprot revo-
luciji, kao i reakeiji; reforma je delovanje ili politika, zami3ljena da rei problem
ili popravi nedacu

Relativizam — verovanje da se eticki ili Sinjenicki iskazi mogu prosudivati samo
u odnosu na njihove kontekste, jer nema objektivnih ili ,,apsolutnih* standarda

Revizionizam — revizija ili prerada politi¢ke teorije koja odstupa od ranijih inter-
pretacija, kao pokugaj da se prikaze ,korigovano glediste

Revolucija — temeljna i nepovratna promena, ¢esto kratak, ali dramati¢an period
pobune; sistemska promena

Rod - drugtvena i kulturoloska razlika izmedu mugkaraca i Zena, za razliku od
pola koji se odnosi na biologke 1 stoga neiskorenjive razlike izmedu muskaraca
iZena

Samoostvarenje — ligno ispunjenje koje se sprovodi progicenjem osecajnosti,
obi&no se vezuje za prevazilaZenje egoizma i materijalizma

Saradnja — raditi zajedno; kolektivni trud, usmeren na postiznje uzajamne koristi

Scijentizam — verovanje da je nau¢ni metod jedino vrednosno neutralno i objek-
tiviio sredstvo ustanovljenja istine i da je on primenjiv na sva polja saznanja

Sekularizam - verovanje da religija ne treba da se uplice u sekularne (svetovne)
poslove, obiéno izrazeno u Zelji za odvajanjem crkve od drzave

Separatizam — zahtev za otcepljenjem od politicke formacije u cilju usposta-
vljanja nezavisne drZave

Sindikalizam — oblik revolucionarnog sindikalnog pokreta koji je zasnovan na
sirovom pojmu klasnog rata i naglasavanju upotrebe direktne akcije i generalnog
Strajka

Sloboda (freedom ili liberty) — sposobnost da se misli ili deluje kako se Zeli, moZe
da se veZe za pojedinca, drustvenu grupu ili naciju

Slobedna trgovina — sistem trgovine izmedu drZava koji nije ogranicen carina-
ma ili drugim oblicima protekcionizma

May

Slobodno trziste — princip ili politika oslobodene tr¥i$ne konkurencije, slobodne
od uplitanja vlade

Socijaldemokratija — umerena ili reformisticka grana socijalizma, umesto uki-
danja kapitalizma favorizuje ravnoteZu izmedu trzista i drzave

Socijalna ekologija ~ teorija po kojoj ljudsko drustvo deluje u skladu sa eko-
logkim principima, §to podrazumeva verovanje u prirodnu harmoniju i potrebu
za ravnoteZom izmedu ljudske vrste i prirode
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Staljinizam — ckonomija planirana iz jednog centra, podrZana sistematskim i bru-
talnim politickim ugnjetavanjem, zasnovana na strukturama Staljinove Rusije

Suverenitet — princip apsolutne ili neograni€ene moéi, izraZen ili kao neosporni
zakonski autoritet, ili kao nediskutabilna politicka mo¢

Svojina ~ viasnistvo nad fizickim dobrima ili bogatstvom, bilo od strane privat-
nih pojedinaca, grupa ljudi ili drzave

Sevinizam - nekriti¢ka i nerazumna posvedenost ne¢emu ili grupi, najéesce za-
snovana na verovanju u njenu superiornost, kao kod ,,nacionalnog $ovinizma*
ili ,,muskog Sovinizma*

Tacerizam — ideoloski stav kojim se zagovara slobodno tr#iste i jaka drzava,
povezuje se sa Margaret Tacer; britanska verzija projekta nove desnice

Teokratija - doslovno, vladavina Boga; princip po kojem religijski autoritet tre-
ba da ima prevlast nad politickim autoritetom, obiéno putem dominacije crkve
nad drzavom

Terorizam — upotreba nasilja radi izazivanja klime straha ili terora u svrhu ostvare-
nja politickih ciljeva; otvoreno pogrdan i obiéno subjektivan termin (videti str. 318)

Tolerancija — uzdrzavanje; spremnost da se prihvate gledista ili delovanja sa
kojima se neko ne slaZe

Torijevstvo — ideologki stav u okviru konzervativizma é&ije je obeleZje verovanje
u hijerarhiju, isticanje tradicije i podrika duZnosti i organicizmu (videti str. 91)

Totalitarizam - sveobuhvatan proces politicke vladavine u kojem drzava pro-
zima | kontroli$e sve drustvene institucije, ukidajuci tako gradansko drugtvo i
Lprivatni Zivot (videti str. 238)

Totalitarna demokratija — apsolutna diktatura koja se maskira kao demokrati-
ja, najéedce zasnovana na polaganju prava vode na monopol ideologke mudrosti

Tradicija — praksa ili institucija koja istrajava kroz vreme, nasledena, dakle, iz
prethodnog perioda

Tradicionalizam — verovanje da nasledene institucije i prakse, posebno one sa
dugackom i kontinuiranom istorijom, nude najbolji vodié za ljudsko ponasanje

Treci put — pojam alternativnog oblika ekonomije, alternative kako dravnom
socijalizmu, tako i kapitalizmu slobodnog trita, za kojim su, u razlicita vreme-
na, tragali konzervativcei, socijalisti i fagisti

TrZisni socijalizam — ekonomski sistem, zasnovan na samoupravljanju koope-
rativnih preduzeéa koja deluju u kontekstu tr#i¥ne konkurencije

Triiste — sistem trgovinske razmene izmedu kupaca i prodavaca pod kontrolom
bezli¢nih ekonomskih snaga: ,,trzi$nih snaga“
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Ugovor — sporazum u koji se ulazi dobrovoljno i po uzajamno prihvatljivim
odredbama

Univerzalizam — verovanje da je mogude otkriti izvesne vrednosti i principe
koji su primenjivi na sve ljude i sva drustva, bez obzira na istorijske, kulturne
i druge razlike

Utilitarizam — moralna i politigka filozofija koja ,,dobro* vrednuje u odnosu na
zadovoljstvo i bol, a kao krajnji cilj postavlja ,najvecu srecu za najveci broj*

Utopizam ~ verovanje u neogranitene mogucnosti ljudskog razvoja; obi¢no
otelovljeno u viziji savrienog ili idealnog drustva, utopiji (videti str. 204)

Velferizam — verovanje da je obaveza drzave ili zajednice da obezbedi drustve-
nu dobrobit svojih gradana, obigno izraZeno u pojavi drZave blagostanja

Visak vrednosti — marksisti¢ki termin kojim se oznagava vrednost koja se, pomo-
éu mehanizma kapitalisticke eksploatacije, izvlagi iz rada proletarijata

Vitalizam — teorija po kojoj karakteristi¢na svojstva Zivih organizama poticu
od univerzalne ,,Zivotne snage*; vitalizam podrazumeva naglaavanje instinkta
i nagona, umesto intelekta i razuma

Vlast (viada) /government/ — maginerija pomocu koje se donose kolektivne odlu-
ke u ime drave, a koja obi¢no obuhvata zakonodavnu, izvrinu i sudsku vlast

Zapad — delovi sveta koji se razlikuju: kulturno, po zajednickim gréko-rimskim
korenima, drutveno, po dominaciji industrijskog kapitalizma i politi¢ki, po pre-
vlasti liberalne demokratije
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